Tarp saves ir pasaulio

Socialiniy moksly habilituotas daktaras
Lietuvos MA narys profesorius Romualdas GRIGAS,
klausinéjamas Liudviko GIEDRAICIO,
aptaria lietuviy tautos bukle ir plétros kelius.

Pirmiausia, naivuolis, iSsakau savo siekj: Siuo po-
kalbiu su Jumis noré&iau prisidéti prie paie$ky, kaip ma-
sy tauta galeéty islikti, uZtikrinti saviteiga, neistirpti kos-
mopolitizmo poveiky, neprarasti tautinio savitumo, pil-
navertisSkai evoliucionuoti kultiira, iSsiaiSkinti, kokie tam
kliuviniai. Sakau, tai prasminga (bent jau paciam)... Daz-
niausiai radot ,nacionalizmas”. Man knieti tarti ir suprasti
- tautiSkumas”. Ar Jums tie ZodZiai tapatis?

Nacionalizmo savoka, paplitusi Vakaruose, iS esmés
ten tapatinama su tautiSkumo savoka. Jiisy provokuo-
jamas, as jzvelgciau ir skirtumy atspalvius. Savo tau-
tiSkuma mes labai nattraliai siejame su etnokultiros
tapatybe, su skausmu ir gintimi, kurie istorijos mums
buvo primesti. O Vakaruose nacionalizmas turi sgSau-
ka su Siek tiek neigiama tautiSkumo interpretacija, su
dominavimo pozicija, su tautinés bendruomenés sie-
kimu atsiribot, atskirt save nuo globalinio pobtidzio pro-
cesy. Ten nacionalizmas netgi siejamas su Sovinistine
jo atmaina, pagimdZziusia nacizma, fasizma...

TautiSkume nejzvelgiu atsiribojimo, uZsisklendimo,
0 juo labiau — Sovinizmo atspalvio. Ir, manau, daugeliui
mdasy tai pirmiausia §ventos savigynos, islikimo Zodis.
O nacionalizmas - tikrai lyg ir nepasitikéjimg kelia...

Jus teisus. Tas sgvokas reikety griez€iau skirt, ne-
tapatint, nesgi ir tautos sgvoka néra tapati nacijos
sgvokai.

Visa tai suplakus, — po to ir tautiSkumas smerkia-
mas uZ nacionalizmo (suprask — beveik $ovinizmo)
ydas... Noréciau, kad Jds, kaip sociologas, nusakytu-
mét Siy dieny tikroveés Lietuvoje veiksnius, maZinan-
¢ius musy nutautejima, tirpima, ir veiksnius po Nepri-
klausomybés paskelbimo, tebesalygojancius jj. | ku-
rig puse krypstam?

Nacionalizmo, vadinkim, tautiSkumo, pasireiskimas
Lietuvoje dabar visai kitokio pobidzio, nei buvo pries
pusSimtj mety. Anksciau jis rémeési istorine, kulttrine
praeitimi, etnokultdra, siekimu islikti, o ypa¢ — gamtos
jutimu. Juk esam, gal teisingiau — buvom paskutiniai
gamtameldziai Europoje, tad, Salia kalbos, rySys su

gamta buvo vienas i$ pagrindiniy veiksniy, salygojusiy
musy autentiSkuma. Neatsitiktinai lietuvis, persikéles
kita teritorija, po dviejy karty faktiSkai nutautéja. Ne taip
kaip Zydas, kuriam jo i§siveZtas talmudas (autentiSkos
dvasinés kultdros israiSka) leidzia ir tikstantmedius is-
likti Zydu svetimoj aplinkoj. Siandien tolstame nuo tra-
diciniy veiksniy, maitinusiy mdsy tautiSkuma,

Bet esama ir naujo proceso, vadintino biurokratiniu
tautiSkumu: susiformavo savarankiska valstybé, ir na-
turalu, kad visos valstybinés biurokratinés, ekonomi-
nés strukturos ir jy subprojektai skrupulingai byliné-
jasi, kad iSsaugoty savo nisg ne tik viduje, bet ir iSori-
nio pasaulio atzvilgiu: siekia uZzsitikrinti savo egzista-
vimo salygas. Biurokratinis nacionalizmas palengvi-
na bylingjimasi. Tai Siandien vienas i§ galingiausiy
veiksniy, teigiama prasme veikianciy ir tautiSkuma. Tik
jame neber dvasinio prado. Tai gal labiau instrumen-
tinis tautiSkumas.

Kitas veiksnys, palaikantis tautiSkuma, — pasaulyje
imama ilgetis komunitarizmo, arba — bendruomenis-
kumo. Kol egzistavo komunistinis ar socialistinis pa-
saulis, Vakaruose buvo prisibijoma kalbéti apie ben-
druomeni$kuma. Bet dabar jzvelgiama, kad socializ-
mas davé ir Sio to teigiamo: skatino bendruomenisku-
ma. Ten, kur pakankamai iSplétotas bendruomeninis
gyvenimas, neabejotinai iSlieka galimybé iSsaugoti ir
praeities kultiira, nes tik bendruomeniskai gyvenant yra
reikalingi, praktikuojami kulttros simboliai. Pasidaliju-
sieji monadomis, siekiantys autonomiskumo — kultu-
riSkai nebesusisiekia, bendrumo iesko tik dél naudos.
Taigi — reabilituojamas bendruomeniskumas, kuriam
tautinis veiksnys — labai svarbus.

TreCias dalykas — ne tik Lietuvoj, bet ir Vakaruose
Siandien stinga socialinés tvarkos. O yra du keliai arba
budai socialine tvarka palaikyti: naturalus, savaiminis,
salygojamas bendruomeniSkumo bei kultdros, ir — or-
ganizuotas - teisésaugos, jstatymdavysteés, biuro-
kratiniy institucijy plétojimo kelias. Musy senojo kaimo
zmones, remdamiesi tradicijomis, nerasyta teise, nuo




vaikelio iki senelio - zinojo, kaip tvarkytis, elgtis, kaip
neuzgauti, nejzeisti kito. Siandien mes atsiddrém jsta-
tymy dziunglynuose, kurie nuolat pleciasi, formuoja ne
tik teiséju, valdininky valstybe, bet dar ir chaosa: nie-
kas nebesusigaudo ,punkty” pinklése, jstatymai nuo-
lat taisomi, tad Zmogui belieka ignoruoti juos, o valsty-
bei, savo ruoztu, — stiprinti valdininky, o ypac represinj
aparata... Cia ir vél prisimenamas tautiSkumas, kurio
pamatas, visy pirma, — kulttira, dvasinis gyvenimas, et-
nokulturos nuostatos, vertybés, efektyviausiai civilizuo-
jancios Zmoniy elgsena.

ISeity, kad etnokultdros vertybés — perspektyvios?!

Taip, jos perspektyvios. TautiSkumui atsiveria erd-
vé, visy pirma kaip efektyviai priemonei socialinei tvar-
kai palaikyti. Antra vertus, Siandieniné civilizacija, kuri
fokusuojama j vartojima, naudos siekima, amerikonis-
kojo pobldzio individualizma, — lyg nevaldomas léktu-
vas, vis greiciau lekia, bet niekas nezino kur: praran-
damas egzistencijos prasmingumas. Tg lemia dvasi-
nio gyvenimo stygius. Cia ir vél atsiveria galimybés:
sustiprinus tautinés kultiros prada, telkti ne tik ben-
druomeninj gyvenima, bet ir teigti savo buvimo pasau-
lyje prasme. Salys, kurios remiasi tautine kultiira, eg-
zistencinio beprasmiskumo problemy neturi.

Tokie veiksniai globaliniu mastu palaiko tautiSkumo
verte, jo socialinj perspektyvuma.

Dabar - apie veiksnius, kurie jj ardo.

Civilizuota visuomené, tampanti pasauline, labiau
linkusi remtis organizuota tvarka, o ne naturaligja. Ei-
nant Siuo keliu, ardomas etnokultirinis autentiSkumas,
tautiSkumas. Antra: taip savaime sparciai plétojasi su-
pranacionalinés, t.y. virStautinés politinés, ekonomines,
finansinés, vadybos strukturos, plinta vadinamoji infor-
maciné visuomene, formuojanti virStautine, pasaulio pi-
lie¢io, savimone. Deja, Siandien pasaulis toks, kurio at-
eitj lemia ne misy norai, bet procesai, kuriy Zmoneés
iSties nebepajégus efektyviai valdyti. Taigi ir tautos, ypac
negausios, siekdamos iSsaugoti savo autentiSkuma,
priverstos elgtis ne taip, kaip noreéty, bet kaip jas ver-
¢ia nepavaldzios aplinkybeés. O Sitaip — pakimba tustu-
moj ir pats civilizacijos prasmingumas. Ir vél zvilgsnis
krypsta | pradzia...

Mano vaikystés draugo motina dabar pasakyty: , Ak,
— baisu...” O kaip Jus matot Lietuvg tame kontekste?

Lietuvos padéties dramatizma salygoja pirmiausia
tai, kad musy ekonomineg, visuomenine strukttrg le-
miantys politikai dar nemasto strateginém kategorijom.
Nesuvokia, kad nekreipiant démesio j tautinj prada, tau-
tos autentiSkuma, nesuprantant valstybés kaip priemo-
nés puoseléti tautiSkuma, — pati valstybingumo idéja
lieka beprasme. Juk galim buti kokios nors supervals-
tybés protektoratu ir visai saugiai bei pasiturinciai gy-

vent. Mes bylinéjomés dél nepriklausomybeés ne tam,
kad kuo greiciau iSsizadétume autentiSkumo, bet kad
Valstybés déka sustiprintume tautos gyvybinguma, jgy-
tume ne tik moderny, bet ir savitg veida. Mazy tauty
likimg lemia pirmiausia intelektualiné kultura. Tuo tar-
pu net aukStosioms studijoms pas mus Siandien ski-
riama 7 kartus mazesné dalis (skai¢iuojant nuo nacio-
naliniy pajamy) nei Japonijoj ir 5 kartus mazesné nei
Turkmenijoj. Nematome rimtesnio, konstruktyvesnio
dialogo tarp mastancios inteligentijos ir politiky... Anot
Arnoldo Toinbi’o, vieno i§ zymiausiyjy pasauly istoriky
teoretiky, — civilizaciju, tauty likimas priklausydavo nuo
vadinamosios kirybinés mazumos, — aktyviausios, pa-
sionariskiausios, ieSkancios naujy idéjy (skirtingai nuo
stereotipinius veiksmus atkartojan¢ios daugumos). Ne-
atsitiktinai sukrétimy laikais priesy jie pirmiausia sunai-
kinami, iStremiami ir pan. Masy aukstosios mokyklos
tautinés savimoneés Siandien tikrai neugdo, visos ide-
jos dazniausiai aklai kopijuojamos i$ Vakary. Vél jau-
¢iama masiné energingiausio jaunimo migracija. Ne-
turim savo valstybingumo teorinés koncepcijos. Téera
skubéjimas jstoti j ES ir NATO, nesusimastant apie nei-
giamus to padarinius, jvardijant tik teigiamus. Nema-
tom savo istorijos, likimo skirtybiy nuo neturéjusiy ne-
laisvés Saliy. Nesuvokiam: musy salygomis, kad iSlik-
tume, reikalingas kitoks pozidris, ypatingas démesys
tautinei savimonei, tradicijoms ir daug kam kitam.

Cituodamas A.Smitha, teigiat, kad tautiSkumo patva-
rumg sglygoja trys veiksniai: ilgalaikés etninés tradici-
Jjos, nauji pasaulietiniai idealai bei modernizacija ir — ty
socialiniy padariniy ypatingas pobudis. Pirmasis — ai$-
kus, bet labai rdpéty, kad isdéstytumét kitus du, ma-
nau, itin svarbius, nes siejamus su naujumu, net mo-
dernumu.

Paimkim kaip pavyzdj kad ir Japonija. Cia viskas
.kvepia” moderniu japoniSkumu — nuo tradicinés sim-
bolikos iki moderniausios Siuolaikinés vadybos, gamy-
bos organizavimo. Kiekvienas kaimas ir net miestas —
su savo etnokultlrine savimone. Vietos tradicijos neis-
nyko, naturaliai jsiliejo j naujausias strukturas, jgavo
modernybés veida... Japoniskoji etnokulttira pajégi sa-
vaip permalti viska, kas modernu, net grynai technolo-
ginio pobtidzio sprendimus...

Rdpéty batent masy, tautiSkai dauZyty uZzdauzZyty,
bukle...

Taip, Lietuva buvo nuolat svetim$aliy darkoma: lie-
tuviSkuma griove lenkai, kataliky Baznycia, griové ca-
ras, bolSevikai, griove vokieciai... ISmokom ir mes, kas
sava, griaut, nebrangint. Ta bacila ypa¢ uzkrétus jau-
najg karta, aukléta sovietinés barbarystés dvasia. 1S-
trikome j laisve ir pasijutome lyg i$ aptvaro islékes ver-
Selis, svaigstantis laisve, nebeiSmanas, kaip besidar-




Pasnekovai: (i§ desinés) prof. Romualdas Grigas ir zurnalistas Liudvikas Giedraitis.
R.Virkucio nuotrauka.

kyti, iSsikerojo anarchizmas... Esam tarsi zemés dre-
béjimo srity: i$ vienos pusés mus kankina dar sovieti-
nis mentalitetas, i$ kitos — nepaprastas skubéjimas ,,pa-
sivyti Europg”, o i$ trecios — pacios Europos postmo-
dernizmo juodoji banga — jusliniy, materialiniy porei-
kiy suabsoliutinimas, egocentrizmas, egoizmas, pasi-
reiSkigs net politikos, ne tik ekonomikos srityse. Tai liu-
dija, kad dar ilgai galim egzistuoti $io nesvarumo, ne-
patvarumo buseno;j...

Jus daug raSot apie tautg istikusig ,socialine erozi-
ja’”. Rapeéty toji sritis, kuri, anot Jasy, ,paplauna” tautos
vienybeés idéja, tikejima tautiSkumo, net Nepriklausomy-
bes idealy neprilygstama verte. Komunizmas subyrejo
dél Zmogaus ir tauty teisiy nepaisymo. Vakarai iSgyve-
na esg savos civilizacijos ir kultdros krize, ,kaip libera-
lizmo iSkovoty individo ar grupés prioritetiniy teisiy jgy-
vendinimo rezultatg”. Mes jauCiam dvelkiant is ten dva-
siniy poreikiy menkumu, sumaterialéjimu, savanaudis-
kumu... Bet — kg daryt? Ar naivu bity klausti apie savyjy
etniniy vertybiy aktualizavimo galimybes ir prasme?..

Pateiksiu vieng pavyzdj. Moksly akademijoj susitiki-
mo su buvusiu Vilniaus meru R. Paksu metu paklausiau,
kas Vilniuje numatyta bendruomeniskumui ugdyti. Atsa-
kymo esme meras suvedé j negyvybingas gyvenamu-
ju namy bendrijas ir talky organizavima. Supratau, kad
niekas giliau, esmingiau nesuvokia kelio, vedancio prie
musy etniniy vertybiy: viskas pamirsta, suniokota. Né-
ra suvokimo, kad etnokulturinés vertybés, bendruome-
niSkumas, jy aktualizavimas turety, galéty susiSaukt su
Siandienos zmoniy praktiném reikmem. Etnokultiros

vertybés tebesuvokiamos pir-
miausia kaip festivalinés arba
muziejinés. O tai nevaisingas
kelias. Net Kulttiros ministe-
rija daugiausia démesio ski-
ria profesionaliajam menui ir
labai menka — etnokulturinei
savitaigai. Kitas pavyzdys —
su buvusiu Svietimo ministru
Z. Zinkeviciumi. Vadybos sri-
ty jis gal ir nebuvo jgudes, bet
visu uolumu sieké lietuvis-
koms mokykloms jkvepti lie-
tuvybés dvasia. Ir staiga - pa-
Salintas. Dabar ten ramiau.
Stai ir visa valstybés politika.

Kodél - taip?

AS galiu atsakyti tik filoso-
fiSkai. Anot garsaus ispany fi-
losofo Ortegos | Gaseto, kar-
tu su demokratija j areng is-
eina vidutinybé. Ji yra tokia
réeksminga, kad iSmintingesnj ir, natlralu, — santlresnj,
nustumia. Bet vidutinybé gyvena tik Sia diena. Ji nesu-
geba mastyti strateginém kategorijom; nepajégi numa-
tyti, kokj aidg sukels jos veiksmai ateity. Tautos likimo
perspektyva modernioj civilizacijoj teoriniu sociofiloso-
finiu lygmeniu Siandien nesidomima. Neturim né savo
kultdrinés sociopolitinés, valstybingumo koncepcijos.
O many¢iau, kad pati Valstybé turety telkti tokias pa-
ieSkas. Pries keletg mety profesoriaus V. Antanaicio ir
InZinieriy sajungos pirmininko R. Zanevi€iaus iniciaty-
va po MA pastoge buvo suformuotas Nacionaliniy pro-
gramy forumas, iSsakyta daug idejy dél nacionaliniy
programy rengimo, dalis jy sieta butent su tais daly-
kais, apie kuriuos kalbame. Bet Valstybés institucijos
tam intelektualy judéjimui liko abejingos, ir po pusan-
try mety butas entuziazmas iskriko...

Viskas ai$ku... A. J. Greimas yra i$sakes mintj, esg
galima ir reikia ieskoti, kaip demistifikuoti kurig ideolo-
gija tik su sglyga, kad bus pateikta nauja, leidZianti Zmo-
gui arba tautai gyventi. Tariu sqvokg ,ideologija”, many-
damas, kad Zmogui, tautai — vis tik reikia turéti bent jau
vieng Zodj, i$ kurio negalima bty tyciotis. O Lietuvoj
Siandien net ,lietuvis” nebepajégiama istarti oriai, pa-
garbiai, o vis su iSsidarkymu — ,lietuvaiCiai” ir pan. Gi
jei pripuolusieji j televizijos ar radijo studijg taria Zodj
Jtauta”, — bdtinai su paSaipos, beveik paniekos gaida...

Arba — su muziejiniu, priplékusiu akcentu...

Kur to prieZastys?

Manau, tai kyla i$ masy kai kuriy inteligenty bei po-
litiky noro jveikti tariama provincializmg, pademonst-




ruoti savo ,modernybe”, vadinamajag europine masty-
seng. Prisigyvenom jau ir iki to, kad konferencijose, |
kurias atvaziuoja du trys uzsienieciai, visi praneSimai
skaitomi angly kalba ir — be vertéjo. Lygiai taip, kaip
sovietiniais laikais bldavo su rusy kalba, jei jsimaiSes
bent vienas rusas. Géda ir nejauku jaustis vél paze-
mintu, atsidurusiu super ,jaunesniojo” brolio padéty.
Taip tauta vel praranda galimybe ne tik plétoti savo kal-
ba, kultira, modernéti, bet ir jaustis lygiaverte...

Bet gal ,tauta”, ,tautiSkumas” — jau tikrai nebepa-
Zangu, nemodernu, neperspektyvu...

Pries pora trejeta mety — kankinausi prie Sio klausi-
mo. Siandien esu jsitikines, kad kalbéti apie tautine sa-
vimone, tautos autentiSkumo moderniajame pasaulyje
iSsaugojima, modernizavima — tikrai perspektyvu ir tie-
siog — privalu.

Kaip Jis pagrjstumét tautiSkumo paZangumag?

Civilizacija, kaip ir gamta, patraukli, jdomi tik jvairo-
ve. Jei vystosi monistine, suvienodéjimo kryptimi, — ji
iSsigimsta, praranda prasminguma,. Tik i$ jvairovés at-
siranda savaiminis gyvybingumas, batinas jtampos. Be
jvairovés gesta ir civilizacijos, ir Zmonijos, ir atskiro Zzmo-
gaus kurybinés galios. Antra — galvokim apie tvarka,
kurios siekia kiekvienas socialinis organizmas ir, pa-
prascCiausia, negali be jos egzistuot. Bitina pusiausvy-
ra tarp organizuotos ir naturalios tvarkos. O naturali
tvarka, kaip jau kalbéjome, siejama tik su bendruome-
niSkumu, jo pagrindine atmaina - tautiSkumu. Na, dar
su religingumu. Tadiau religingumas Siandien ne itin
perspektyvus, technologija, pasaulio pazinimas trans-
formavo religing samone, ji pati turi atgimti, jveikti savo
kanonus, pradéti aiskinti visai kitokj Pasaulj, Absoliuta,
Samone. Tad mums belieka pasikliauti pirmiausia tau-
tiSkumu ir juo grindziamu bendruomeniskumu.

Mdasy tautisSkumo, etninés kultiros versmé — kaimas.
Ar Siai versmei iSsekus, Jasy poZidriu, iSseks ir etno-
kultarinis atsinaujinimas?

Misy tautos savimonés, etnokultiros savitumo is-
takos siejamos butent su kaimu. Nors miestas, inteli-
gentija, aiSku, taip pat Iémé tam tikrag tautines savimo-
nés modernesne atmaing. Deja, misy kaimui ir Siais,
jau Nepriklausomybés, laikais suduotas, kaip sakoma,
smigis Zemiau juostos: vienu ypu sugriovus kolektyvi-
nius koncentruotus Ukius, buvo pakenkta ne tik tukinin-
kavimo ar zmoniy uzimtumo, bet ir socialinés tvarkos,
bendruomeniskumo, o tuo paciu ir etnokulturos testi-
numo prasme. Viskg dauzéme jau savo rankomis, ne-
susimastydami apie ateitj...

Paminéjot miesta, kaip ,tautinés savimones moder-
nesne atmaing”. TaCiau miestas daZniau jvardijamas kaip
kosmopolitizuojantis, jame ,mes” ir ,svetimi” esg bevil-
tiSai supana$éja, susilieja. Miestas ardgs bendruome-

nine sgmone... Ar bitinai — Sitaip? Gal tai tik misy toks
miestas - tautiskai misriy, tuo bddu suluosinty, susveti-
meéjusiy Zmoniy samplaika? Ar jame etnokultirines ver-
tybés — tikrai neperspektyvios? Juk, atrodyty, miestas —
savaime bendruomené...

Japonijos arba Izraelio miestai, sakytum, ,super”
tautiniai, nes ten tautiSkumas gyvas tautos gyvense-
noje, jos dvasioje, ir ta dvasia atsispindi visur. O musy
miestai — arSiai kosmopolitizuoti soviety ir dabar — ma-
sy paciy rankomis. Misy sostinéje turéety labiau jaus-
tis, kad esi savo tautos centre. Taip esama valstybése,
kurios organizuojamos tautos pagrindu ir kurios egzis-
tuoja tam, kad tauta i$likty ir modernizuotuysi.

Bet gal mes $ito jau nebepajégiam? A. Maceina yra
rases, esg prarastas masy tautinio pasaulévaizaZio per-
teikimo laikas.

A. Maceina, manyciau, turéjo omeny okupacijos lai-
kotarpj, kai susiformavo beveik dvi kartos, kurioms ne-
buvo nataraliai skiepijama tautiné savimone. O jeigu ir
buvo - tik savigynos prasme, kaip savigynos budas.
Siandien —tarsi néra prie$ ka gintis, tad ir tautinés savi-
moneés ugdymo butinumas nesuvokiamas.

Esat raSes, kad civilizacijos Zlugdavo ne tiek isori-
niy jégy veikiamos, kiek dél prarasty saviraidos, savi-
generacijos savybiy, nesugebéjimo deramai reaguoti |
i$8dkius, naujas salygas, iSorinio pasaulio jtakas. Kaip
jvertintumét Lietuvos bikle Siuo poZidriu?

IS tiesuy, vietoj ,civilizacijos” ¢ia galima tarti ir ,tau-
tos”. Tas iSorinis pasaulis, jo metami i$Stikiai misy kon-
kreCiu atveju dabar — ES. Stai ji rekomenduoja mums
adaptuoti per 20 tukstanciy teisiniy akty, atsiradusiy
visai kitoj terpéj. Ogi teisinis aktas gali bati veiksmin-
gas, jei paremtas vietos gyventojy kulturiniu brandu-
mu, supratimo lygiu ir jei tas supratimas atsiranda dél
savo gyvenimo reikmiy. Primetamg teisinj akta sten-
giamasi apeit. Todél butina didinti policininky, kontro-
lieriy skaiciy. O tai savo ruoztu susije ne tik su chaoso
sklaida, bet ir su nepasitikéjimu teisétvarka, net — vals-
tybingumu. Kad taip neatsitikty, bet kokj iSorinio pa-
mastymo, savo elgsenos, galimybiy prizme ir tik tada
jsileist. Bet jei dvasia palauzta, — bet kokia transforma-
cija tapatybés iSsaugojimo, modernizavimo prasme
tampa pavojinga. Siuo pozilriu misy saviraidos, savi-
generacijos perspektyva — iSties gana blanki...

Kokig lietuviy tautos dvasig $iandien matote? Esam
prate visokiom blogybém kaltinti valdZig, bet kokia po
Nepriklausomybés paskelbimo, Jdsy akimis, atsivére
pati ,liaudis”?

Pirmiausia reikty skirti sgvokas ,tauta” ir ,liaudis”...
Jeigu kalbésime apie pastargja, tai ji pakankamai egois-
tiSka, netgi savanaudiska, susiskaldziusi, nesiekianti ir




net nesugebanti deramai sgveikauti. Na, o kalbant kon-
kre€iy Zmoniy, individy atzvilgiu — mums truksta nau-
josios, t.y. moderniosios buties filosofijos. IS &ia tas
savizudybiy, neprisitaikymo prie aplinkybiy ir moder-
niy ligy paplitimas. Misy Zmogui Siandien labai stinga
intensyvesnio, turiningesnio dvasinio gyvenimo — jis ga-
na greit paliizta negandos valanda. Tg dvasinio gyve-
nimo skurdumg i$ dalies paveldéjom i$ sovietmecio, i$
dalies — ir dabar nelabai siekiam atstatyt: esam neini-
ciatyvis, nebendruomeniski.

Cia ir vél riipéty priminti apie etnines vertybes. Tuo
labiau, kad jy isstimimas j muziejy, savitumo ,,nukaino-
jimas”, kiek supratau is Jisy pavyzdZio apie Japonijg,
nepalankus ne tik dvasingumui, dorovingumui ugdysti,
bet ir ekonomikai plésti.

Pasaulio ekonomisty negincijamai nustatyta, kad ne
investicijos didzigja dalimi lemia ekonomikos sukles-
téjima, bet intelektas ir jo salygojama inovacija. O juk
visa tai tiesiogiai susije su dvasios reiskiniais ir su —
koherentiSkumu, kai zmogus masto ne tiek apie save,
kiek apie zmoniy bendruomene, savo tauta, jos likima.
Japonai neatsitiktinai ekonominiu poziuriu klesti — jy
kalboje net sgvokos ,a$” néra, ten ,,as8” reiskia ,mano
dalis”. Mes tokj bendruomeniskumg esam prarade. O
gal né neturéjom: LDK buvo perdém kosmopolitiné
valstybé su gerokai slavizuota kultura, mes, lietuviai,
teturéjom politine valdzig ir jtakg. DvideSimt tarpukario
mety — akimirka istorijos poZiuriu, tad lietuvis néra taip
suauges su savo valstybés, valstybingumo idéja, kaip
kad lenkas, vokietis ar rusas. IS Cia ir kitokios blogybés:
musy valdzios Zmogus iSkreipia valstybinguma, siekia
dominuot virs savo pilieciy, na o pilietis tada — spjauna
j valdininka, pataikydamas ir j Valstybeés institucijas...
Atsiranda tautos ir valstybés susiprieSinimas. Patys ma-
tome: formuojasi valdininky valstybé. Visa tai tiesiogiai
susije ir su tautos likimu. Siandien Lietuvoj turim ,Svel-
niojo despotizmo” ir kosmopolitiniy idejy apkrésta Vals-
tybe (valdininkijos asmeny) — sau, o i$ kitos pusés —
tauta — su savo neiSgirstu laisves ilgesiu, nesugebéji-
mu ja pasinaudoti, su kanc¢iomis ir dziaugsmais, su idé-
jomis ir praeitimi, su etnokulturiniu i§skydimu...

Jau daug amziy ta tauta - tirpsta. Bet lietuviSkumo
atsparumas ir dabar, atrodo, labai abejotinas...

Taip, tai sietina ir su misy piliecio, ypac jaunojo,
tautinés savimonés nunykimu: jam to tarsi nereikia...
O tie, kas galéety ugdyti dvasia, dienrasciai ir kita — per-
dém neutralus, netgi kosmopolitiSki, uzsiéme sensaci-
ju vaikymusi. ,Patriotas” jiems tikrai atrodo kaip ,idio-
tas”. Ir Valstybés mastu tautiSkumas prisimenamas tik-
tai per Sventes, nesuvokiamas kaip bties, egzistenci-
jos, misy bendruomeniskumo dalykas.

Bet esama gal gilesniy priezasc¢iy? Jis nevengiat

rasyti apie ,baltiSkajj substratg”. Esg jau Gedimino lais-
kuose atsispindi baltams budingas visuminés Darnos
dvasiniame ir socialiniame gyvenime siekimas. Anot Ge-
dimino, visi garbina Dievg savaip, bet i$ esmés — vieng
ir tg patj... Taigi: visuotinis pakantumas, nesivaidymas
ne dél dvasiniy reikaly... Tokia ,universalizmo ideologi-
ja” musy tautinéje tradicijoje daug agresyvesniy kaimy-
ny apsupty, sakau, ir pasmerké mus istoriniam, anot Ju-
sy, ,ddalejimui”... Nebent Sios dienos sglygomis, kai lyg
ir atsliges tiesioginis svetimyjy pavojus, Sitokio , baltis-
kojo substrato dvasia” galbdt gali bati mums iSganinga
— bent jau kaip dvasinis pagrindas tvarkytis viduje...

Atsakyma galima bty pakreipti ir kitaip: yra istoris-
kai pavargusios, atbuvusios savo laikg tautos (kaip mu-
su), kuriy ateitis ne itin perspektyvi. Ir jaunos (kaip ru-
sy), neiSnaudojusios savo ekspansyvumo potencialo.
Lietuvybé — baltiSkosios kulttiros medzio bene pasku-
tiné skiedra. Linkes manyti: esam sena tauta, kuri savo
istorinj vaidmenj lyg ir atlikusi. Pakankamai sparciai
tirpstam, kaip saket, ir toliau. Arba —reikia ryztingai keisti
Valstybes ideologija, politikg, pradeét atvirai kalbéti apie
butent savo tautos interesus. Jei tarpukario laikotarpis
buty turéjes testinuma — be kary, sovietinio kataklizmo
— manau, tauta tikrai dar buty sukaupusi pakankamai
savitumo, jvalstybinto autentiSkumo, savo ekonominj,
politinj, filosofinj potenciala. Bet — viskas sugriuvo. Ir
dabar niekas, deja, tuo rim¢iau nebesidomi. Liko tik
atskiri gabalai ir fasadiniai elementai. Ir dar — inteligen-
ty padusavimai...

Bent Jis, atrodo, tikrai suinteresuotai domités. Gal
jau teko iSgirst ir kaltinimag etnocentrizmu?

Esama tokio poziGrio | mane. Ypa¢ i$ jaunesniujy
tarpo, kurie skuba tapti pasaulio pilieciais... Bet ne tai
svarbiausia... — Néra instituciniy mechanizmy (ar suin-
teresuotumo), kurie uztikrinty panasiy idéjy sklaida. Esu
tam tikra prasme vienas, bet ne izoliuotas. Jauciu dau-
gelio Zmoniy ir dalies akademinio jaunimo poreikj tu-
réti lietuviy tautos buties, perspektyvos modernesne
moksling interpretacijg studijy pavidalu.

O etnocentrizma mes turétume suprasti ne kaip aiks-
tinga atsiribojima nuo pasaulio, nuo iSoriniy procesuy,
bet kaip atnaujintos savigynos nuo kosmopolitizmo bu-
da; kaip siekimg pazadinti savyje didesnj gyvybingu-
ma, tautinj oruma bei savimone. Tokj etnocentrizma esu
jvardijes Svelniuoju. Daznai kolegoms kartoju: kodél
mums nevalia Snekéti apie lietuviskuma, jei apie savo
tautiSkuma visai atvirai, garsiai kalba ir Zydas, ir len-
kas, ir rusas. O mums esg — nepritinka, paSaipumo
teverta. Tai musy géda.

Sakau - liga.

Taip, provincialumo, kulttrinio nebrandumo, politi-
nio nepilnavertiSkumo liga.




Kaip, Jasy poZidriu, i$ tokios padéties reikety
kapstytis?

Dazniau reikety apie tai kalbéti, rengti vieSus pokal-
bius, forumus; telkti ta tema besidominc&ius mokslinin-
kus bei politikus. Sustruktdrinus Sig supersudeétingg ir
politiSkai jautrig problema, deréty po viena jos elementa
—vieSai gvildenti. Gal — lasas po laso...

Bandydamas teoriskai nubréZti tautos ateities, kaip
sakot, trajektorijas, jvardijat du galimus kelius: 1. ... ci-
vilizuotas neprievartinis iSnykimas kosmopolitisSkéjancio-
Jje kultiiroje, supranacionaliniame krikS¢ioniskame Eu-
ropos superetnose”; 2. ... dideliy pastangy reikalau-
Jjantis dramatiSkas nuolatinés pusiausvyros tarp etno-
kultdrinio savitumo ir visuotinés, bendracivilizacinés kul-
tdros (kurig i§ dalies iSreiSkia Europos superetnosas)
ieSkojimas.” Turint omeny, kaip Jus sakét, pakirsta lie-
tuviy tautos etnokultdrinj gyvybinguma, nunykusias sa-
viteigos Saknis, — vis tik — ar galimas ir antrasis kelias?

Visa masy ligSioliné $neka, kiek suprantu, i§ esmés,
—buvo butent ieSkojimas atsakymo j §j klausima. Gale-
Ciau tik susumuot, ka jau kalbéjes: reikia keisti Valsty-
bés politika, ideologijg — be skrupulo, be susikausty-
mo, be provincinio nepilnavertiSkumo teigti savo tau-
tos interesus, Valstybe kaip tautos raiskos ir perspek-
tyvos riba, ieSkoti, kaip Svelninti atsiradusj ir jsitvirti-
nantj prieStaravima tarp tautos ir Valstybés.

Rasét, kad esama ir treCio tautos saviteigos kelio —
palingenezinio...

Tai reiskia, kad tauta valstybingumu jtvirtina labai ais-
ky savo savituma, etnokulturiniy struktury testinuma,.
Tg matom, kaip jau esu minéjes, Japonijoj, Izraely... Mo-
dernizacija Cia nesugriauna tautinés savimoneés etno-
kultdrinio autentiSkumo, kuris pasireiskia per funkcio-
nuojanc¢ias modernias struktiras. Tarp jy iSlaikoma di-
namineé pusiausvyra. Kulturinis palikimas transformuo-
Bet tam labai svarbu, kad bty iSsaugotos etnokults-
ros vertybes. Matyt, neatsitiktinai Jus atkakliai kélét klau-
sima apie jy aktualizavima. Deja, i$ gyvosios, praktikuo-
jamos etnines kulturos mes turim tik fragmentus, kurie
deramu laipsniu neveikia nei ekonominiy, nei politiniy,
nei informaciniy ir net — religiniy struktury, o téra lyg
maskaradinis zaidimas, tad ir palingenezinis tautos sa-
viteigos blidas, bent jau Siandien, sakyciau, ne mums.

O vis tik — beprasmiSka Snekét apie etnokultiros ver-
tybiy aktualizavimg?..

Esam perdaug pazeisti kosmopolitizmo, supranacio-
nalizmo, ir nemanau, kad tautoje atsirasty tokiy gerai
organizuoty intelektualiniy jégu, etnokulturiniy struktury,
kurios sugebéty jnesti pataisas j miisy modernios vals-
tybés funkcionavima — valstybés, kuri pati ,,skuba” is-
tirpti Europos superetnose. Tarpukario Lietuva, manau,

dar galéjo eiti palingeneziniu keliu, nes tuo metu buvo
gajos savitos etninés strukturos, itin stipri tautiné savi-
mong, sparcCiai kaupési modernizuotas intelektas. Tos
strukturos galejo suaugti ir su Valstybeés naujy laiky prag-
matiném funkcijom. Bet dabar, kai Sitaip nesuvaldomai
sparti gyvenimo kaita, kai néra tvarkos ne tik socialinia-
me gyvenime, bet ir mgstyme... Neturiu tokio tikéjimo.

Jasy rastuose daznai Sméscioja posakis ,,MazZyjy tau-
ty teisiy ir laisviy deklaracija”. Kas tai yra? Kas tokias
sumane?

PrieS keletg mety esu paskelbes publikacijy, Sne-
kéjes konferencijose, tarptautiniuose seminaruose, gvil-
denes mazujy, istorijos ypac skriausty tauty iSskirtine
padétj —tada ir pasiuliau butent tokiy tauty teisiy ir lais-
viy deklaracijos idéja. Jos siekis — iSsaugoti teise j isli-
kima, pilnavertj evoliucionavima. Nes jei tauta nusilpu-
si, 0 evoliucionuoti priversta pagal taisykles, primeta-
mas didziyjy tauty, nuéjusiy normaly evoliucijos kelia,
tai didZiosios visad uZzslégs, net ir nesamoningai uz-
slopins mazasias. Tai désninga.

Kokios salygos, iSimtys, anot Jasy Deklaracijos, tu-
réty buti numatytos tokiems kaip mes?

Zmogaus teisiy ir laisviy deklaracija, Jungtiniy Tauty
priimta 1998 metais, neabejotinai paspartino demokra-
tijos ir liberalizacijos procesus. Betgi Siandien jau mato-
me —jiiSugdé ir ypatinga egoizma, individualizma. Ma-
nau, pribrendo naujo tarptautinio dokumento butinybé,
Sjkart — uztikrinancio etnokultdry jvairove, tolygy vysty-
masi visiems ir — kad demokratizacijos procesas pereity
jau ir j tautiniy individualybiy, tauty kaip i$skirtiniy, etno-
kultdriniy subjekty raiska, plétra moderniame pasauly-
je. Tada ir pati civilizacija jgyty kitokj prasminguma... Bet
tarptautiniu mastu apie tai niekas kol kas neSneka. Ne$-
nekama, nesidomima Sia idéja ir pas mus...

Anot Sios idejos, kokie bty tautiniy mazumy, tar-
kim, Lietuvoje padétis?

Pirmiausia akcentuociau tautiniy mazumy lojalumg
Valstybei, titulinei tautai, kurios teritorijoje gyvenama.
Tai ne nuolankumas, ne paklusnumas Valstybeés jsta-
tymams, o pagarba, reiSkiama tos tautos kultlriniam
paveldui ir dazniausiai dramatiSkam jos istoriniam liki-
mui. Reikty, kad tautinés mazumos Zmogus Lietuvoje
gerai suvokty tg skausmingg istorijos kelig, kurj nuéjo
lietuviai, atstate savo valstybe. Ir — kad tas suvokimas
suformuoty pagarbg valstybingumo idéjai, o ne vien
iSorinj lojaluma jstatymui ar Konstitucijai. Per tapusius
mums artimais kitatau€ius Zmones galétume palaikyt
normalesnius, platesnius rysius ir su jy istorinémis te-
vynémis, plétoti visuomenine diplomatija, kultdrinius ry-
Sius. Bet musy tautinés mazumos Siandien linkusios
gyventi uzsisklendusios, plétoti, Svelniai tariant, ne vi-
sai palankias mums idéjas ir tendencijas.




Tarkim, save vadinantys lenkais labai aiskiai ir drg-
siai Sneka apie savo lenkiSkuma Lietuvoj...

... netir Lietuvoj...

O mes netgi Lietuvo;...

... nedrjstame...

... apie savo lietuviSkumg — nedrjstame balsu kalbé-
ti... Kazkoks pasmerktumas...

Ir — visose srityse taip. Net — BaznycCioje. Daugely
Saliy tautiSkumas buvo ir yra susiliejes su BaznycCios
veikla, jos ideologija. Butent Baznyc¢ios veikiamos su-
siformavo lenkuy, rusy ir ypa¢ zydy ir daugelis kity tau-
ty... Tik misy katalikybé labai ilgai buvus priesinga lie-
tuvybei, gaila, ir dabar tautiSkumo baruose neraiski. Ten
kalbama apie malda, iSpaZintj, nuodéme, religinguma,
atgaila, — bet religinis ritualas beveik nesusietas su tau-
tiSkumu. O juk Romos kurija Siandien ne tik leidzia, bet
ir sitilo per Baznycig eksploatuoti etnokultira, tautine
savimone, tuo padiu sustiprinant ir pacios Baznyc¢ios
bei Zmogaus gyvybinguma,

Melskimés ten ir melskimés...

Taip, mums taip svarbios pasaulietinés veiklos, ypac
stiprinant socialine organizacija, ten menkai tejzvelg-
tume...

Sakykit, ar Jisy mokslinei minciai Atgimimo laikai —
i$ tikryjy Atgimimo?

Man asmeniskai — taip. AS i$ tikryjy jauciu didziule
erdve savo minciai. Atvirai pasakius, net pagalvoju, kad
susiformavo kazkoks astralinis mano palydovas, ma-
ny minc¢iy, idéjy konglomeratas, kuris neleidZia nei nakij
ramiai uzmigt, nei dieng ramiai bat, sekina jégas, ir as
jau priverstas nuolatos galvot, kaip sustiprint savo fizi-
nj gyvybinguma, kad galéciau realizuot nors dalele sa-
vo sumanymy. Taip, dvasinj atgimima a$ labai gyvai
jau€iu. Jauciu, kad kaip asmenybé — privalau sieti save
su socialine realybe, tautos likimo uzsakymu.

Pries keletg mety galbit Sito ,,uZzsakymo” nevilty bla$-
kétés: ,...negalia — kultira — politine veikla — negalia...”
Ar tas jausmas iSlikes ir Siandien?

Ko gero... Kultdra, moksliné mintis ir Siandien atsie-
tai funkcionuoja nuo politikos. Visy musy egocentristi-
nis susiskaldymas — visuotinis. Néra deramo susikal-
béjimo. Kas turi jéga, tas linkes goZzti visus kitus, o ne
stengiasi sudaryti sglygas silpnesniems visoms jegoms
iSsiskleisti ir darniai reikstis, kaip tai bddinga brandzios
demokratijos sglygomis.

Ar jasy balsas iSgirstamas, ar turit kokios praktinés
jtakos valdZios vyry galvoms, — $tai kad ir tuo nuolati-
niu sidlymu ne tik adaptuoti visuotinai pripaZintas so-
ciologines koncepcijas, bet — kurti ir plétoti savas, ku-
rias diktuoja batent lietuviy tautos istorineés, etnokultu-
rinés aplinkybés? Juk skelbiatés atstovaujgs taikoma-
jai sociologijai.

Atgimimo pradzioj j bet kurig Lietuvos vieta atvazia-
ves, rasdavau didziules auditorijas. ,Zinija” net parda-
vinédavo bilietus mano zodziui iSklausyti, ir visada su-
sirinkdavo Simtai. Bet dabar to niekam nebereikia. Uz-
slinko apatijos, nusivylimo metas. Todél telkiu save ra-
Sydamas knygas, nors jy leidyba, platinimas — labai
skausmingas dalykas: viskuo reikia rlipintis paciam, pa-
galiau ir teoriné mintis, susieta su tautos batimi, Sian-
dien néra populiari. Tarkim, studija , Tautos likimas”, ku-
rioje stengiausi aprasyti lietuviy tautos socialine orga-
nizacija, jos blvj — taip ir liko neisplatinta.

Sakykit, ar tikrai neisgyvensim, jei patys vengsim
mastyt butent apie savo tauta, vengsim remtis bdtent
savo etnokultdrine patirtimi, praturtindami jg bendrakul-
tarinémis vertybemis? Ar taip klausiu?

Savaime aisSku, kad turim buti atviri ne tiek sveti-
moms jtakoms, kiek supratimui to, kas ir kaip vyksta
pasaulyje. Tik gerai suvoke objektyvius procesus, mo-
kédami derinti tautiSkuma su atvirumu ir pilietiSkumu,
galime susigaudyti, kokig vietg tame pasaulyje galétu-
me turéti patys. Ir kad tg procesg praturtiname savo
autentiSkumu, savastimi, individualybe. Tai, pagaliau,
reikSminga ir bendram Zmonijos kultlros vyksmui, nes
kiekvieno proceso gyvybingumas gesta, jei jis tampa
vienmatis, monotoniSkas. Postmodernizmo bvis pri-
pazjsta polifoniSkuma, jvairovés svarba... Beprasmis
valstybingumas, jei jis netarnauja savito veido iSsau-
gojimui, savitam indéliui j civilizacijos aruoda...

Savo klausimu a$ dar noréjau jteigti labai paprastg ir
aiSkig tiesg: niekas masy kultdros neisplétos, nejteisins,
neapgins, nejteiks jos, ,savitos gélelés”, tai poniai ,,Zmo-
nijai”, jei patys neugdysim, patys neginsim (naivu $ne-
két) — jokia europa, jokia amerika. Ir man apmaudu, nes
atrodo, kad Siandien labai maZai apie tai Snekama, ma-
Zai Snekanciyjy apie tai...

éventa, zmogaus gyvenimo prasmes vertg darbg
dirbat...

Between the self and the world

The member of the Academy of Science
Romualdas GRIGAS interviewed by Liudvikas
GIEDRAITIS discussed the problem on she state
and the development of Lithuanian nation.

Lithuania, over the long years of its oppression had never
had an opportunity for its natural evolution, moreover, it was
always loosing its most creative intelligentsia during the
years of upheavals; and even nowdays, under the favour-
able conditions of Independence, the statehood is not com-
prehended as a means for strenghtening vitality of the na-
tion as well as for fostering its national self-consciousness
because of the impetuous spread of cosmopolitism.

The perspective of self-regulation and self-expression
of the nation is very gloomy. The purposeful state policy for
the development of Lithuanian nation’s spirit (in a sense of
nationality) is necessary.




STATYBA ISTORINEJE APLINKOJE

Algis STALGYS

Zmogus, biidamas gamtos dalis, aplinkine gamta dar
paverdia ir savo vidinio pasaulio dalimi. Todél viskas pasau-
lyje yra ,kulturiné aplinka”, net zvaigzdétas dangus. O Lai-
kas, lyg Sienpjovys zole, Sig kultirine aplinkg pavercia isto-
rija. Tie kuklUs senovés kultlros likuciai, kuriuos Laikas tei-
kési iSsaugoti kaip dovang mums, ir yra vadinamoji istoriné
aplinka. Ar sugebam jvertinti §ig dovana? Ar sugebam ir ar
norim §j lobj iSsaugoti? Ar suprantam, kad mes tik tarpinin-
kai, kad turtg turim perduoti ateinantiems po masuy, o ne
iSSvaistyti tuStybéms? Taciau tas turtas kartu ir Zinia batent
mums. Ar bent paméginame ja suprasti? Kg mes Cia ruosia-
més statyti, jei nieko taip ir nesupratome?

. Istoriné aplinka

Kas yra istoriné aplinka? Juk visa aplinka Siaip jau yra
istoriné: istorija — tai praeitis, o viety be praeities néra. Net
atvykes j sau naujg vietg, kurios praeities nezino, Zmogus
atsine$a kartu senosios vietos istorija: savo kilme, protéviy
atsiminima, vietovardzius ir seny viety dievus. Mes susiku-
riame savo pasaulévaizdj ir neSameés jj su savimi visur, kur
tik keliaujame. Kestutis kartu su savo dvaru perkelia naujon
vieton ir Traky varda, o buve Trakai tampa Senaisiais Tra-
kais. I8vis Tévyne praradusieji savo senojo miesto varda ne-
Siojasi su savimi tiesiog kaip miesto sinonima.

,Eidamas Troja matau, nors ir maza, ir Pergama gyva,

Atvaizda tikro Pergamo, ir Ksantu pramintg upelj,

Baigiantj dzidti, ir Skajiskiy varty staktas iSbuciuoju”.’

Kaip sako Benevolo, ,kad ir kur zmogus gyventy ar dirb-
ty, jj visada supa istorijos persmelkta aplinka”. 2

Net gamta néra atskirta nuo kulturos, todél néra atskirta
ji ir nuo istorijos. Gamtinis krastovaizdis, vos tik Zmogaus
paliestas, liaujasi buves tik gamta. Pavyzdziui, Vilnios ZioCiy
saloje jsikdrus Vilniui, ji i§ vien gamtinio tampa dar ir urba-
nistiniu bei kultdriniu reiskiniu — kultlros sala tarp lauky ir
misky. Vilnia tampa $io pirminio Vilniaus naturalia, gamtine,
,Dievo duota” riba, riba tarp savo, Zzmogisko, ir ,laukinio”
pasauliy, ji apibrézia miesta, suteikdama jam vietg ir varda,
Sitaip upé tampa kultiiros istorijos dalimi. Vilniui plegiantis,
panasiai jsikultdrina Vingré, atskirdama nuo iSorinio pasau-
lio magdeburginj viduramziy Vilniy. Pasirinkdami jg riba,
Zmonés padareé jg kultlros dalyve. Ne tiek svarbu, ar paver-
té ja gynybiniu grioviu, ar staté per jg tiltus, ar mirké joje
odas; uztenka, kad $i kukli upelé tapo Vilniaus riba — vien
tuo ji amzinai jsiras$é j musy kultdros istorija.

Net nuosali gamta gali patekti j istorijg dél jvykiu, kurie
joje vyko arba nevyko, o buvo prasimanyti, jsivaizduojami,
pagaliau netgi dél to, kad nieko nezinoma joje jvykus — vien

dél savo paslaptingumo. Girios nuo senoveés Lietuvos kul-
tdrai yra tokios svarbios, kad netgi tapo Lietuvos simboliu —
butent giriose slepiasi mjslinga Lietuvos dvasia. Misky dei-
ve, sakoma, perspéjusi: ,Lietuva yra miskuose! Kirskit mis-
kus; iSkirsite miskus — nebus Lietuvos”.2 Ir kataliky kunigas
Antanas Baranauskas Lietuvg vaizduoja kaip miska. Giriy
Lietuva lyg motina priglaudzia bédai iStikus — batent ¢ia Te-
vynés gyneéjy misko broliy namai. Kaip ir Sventyklos, girios
priima ir gina visus béglius. Giria ir yra Sventykla (tarp kitko,
zodis giria indoeuropieciy arijy kalboje reiSkia Sventyklg).
Tai dvasiy pasaulis, VieSpaties sodas, ramybés buveiné.

Naikindami gamta, naikiname kultiros pirmavaizdzius.
Naktinis didmiesCiy apS$vietimas nustelbia net Zvaigzdziy
spindesj, ir naujosios kartos auga atskirtos nuo zvaigzdéto
dangaus. O kaip tik jame dvasinio pasaulio, ,dvasios me-
dzio” Saknys. Nebesuprantama jau mums ir senyjy moky-
my poetiné kalba, jkvépta dangaus, ir nors tebekartojame
senus Sventus zodzius, jy prasmé nebepasiekia musy. Pra-
rasdama vidinj ry§j su gamta, kultdra kartu praranda ne tik
savo pacios Saknis, bet pameta i$ akiy ir Zzmogaus gyveni-
mo prasme apskritai.

Il. Kas kuria istorijg?

Kartojame savokas ,istorinis paveldas”, ,amzinosios ver-
tybés” ir pan., bet nebematome, kas uz jy slypi. Batent Lai-
kas yra auk$ciausias teiséjas, butent jis kuria Sio pasaulio
istorija. Viska laiko Laikas. Bet kokie jvykiai tampa istorija,
bet kokios vertybés tampa paveldu tik laiko déka. Ne Zzmo-
gus kuria pavelda, grei€iau jau paveldas kuria zmoguy.

,Dievas taré: AS — Laikas, didysis pasauliy griovéjas”
(Bhagavadgyta 11.32). ,Viska laikau AS, kaip suvertus per-
lus laiko sitlas” (Bhagavadgyta 7.7).*

lll. Kuo vertinga istoriné aplinka?

1. Istoriné aplinka — tai lyg programa musy proto kom-
piuteriui. Butent ji Zmogy padaro kulturine batybe. Ji sutei-
kia mums argumentus, akstinus ir tikslus, nurodo gaires,
pagal kurias randame savo vietg civilizacijoje, lemia musy
kultirine tapatybe, saugo musy kultdrinius jvaizdZzius, da-
bartinio ir blisimo musy elgesio slaptgsias priezastis.

2. Istoriné aplinka — tai karty kartomis kauptas musy dva-
sinis turtas. O kuo mes dvasiskai turtingesni, tuo didesnis,
erdvesnis musy pasaulis.

3. Istorine aplinka — tai galimybé susitikti skirtingiems am-
ziams. Tik susitaike su savo aplinka, susitaikome ir su savo
istorija, ir tik susitaike su savo istorija, galime susitaikyti su
savo likimu ir galiausiai su Dievu.




4. Istoriné aplinka — tai kontekstas, kuriame kalba dabar-
tis, 0 juodviejy pokalbis kaip tik sukuria ateitj. Kiekviena nauja
mening, filosofing, politiné ar Ukiné nuostata atsiranda kaip
atsakas. Jeigu nelieka istorinés aplinkos, nelieka laiko, ir vi-
suomené grizta j laiky pradzig — sulaukeéja.

5. Suémusi savin skirtingus laikotarpius, istoriné aplinka
kartu atskleidZia pasaulio jvairove ir begalybe, todél Zadina
vaizduote ir savaime praplecia sgmone.

6. Trimaciam pasauliui istoriné aplinka suteikia ketvirtajj
— laiko — matmenj, ir pasaulj savaime pradedame suvokiti
nebe kaip gatavy daikty sandélj, o kaip augantj ir vaisius
duodantj medj, nuolatiniame judesyje; ne kaip statula, o kaip
Sok|. Kiekvienas reiskinys, kartu ir kiekviena tauta su savo
kultira nepaliaujamai kinta, mainosi - ,pasaulis mirga”, anot
Vvedenskio. Tautos istorinis paveldas — tai jos atspirtis ir at-
skaita Sitame nepaliaujamam Surmuly, savo jvairove kartu
atveriantis pasirinkimo laisve.

7. 18 senovés mus pasieke Zenklai - tai kalba, kurig iSgir-
de tik ir atpazjstam pasaulj kaip ,.savg”. Sia kalba mes tik ir
susikalbam - tiek su praéjusiais amziais, tiek vienas su kitu.

8. Zvaigzdes, pagal kurias keleivis randa kelig ir suzino
laikg, kurios nustaté kalendoriy ir vogc&ia lemia musy liki-
mus, —irgi ,istoriné aplinka”, pati seniausia istoriné aplinka.
Zvaigzdétasis nakties dangus j mus zidri i$§ milijardy mety
praeities, todél isties ir zvaigzdés yra musy ,kultlrinis pa-
veldas”, auk$¢iausias dvasinio paveldo jvaizdis.

IV. Statyba istorinéje aplinkoje

Modernistai savo polinkj griauti kultirinj pavelda teisi-
natuo, esg ,visada viskas buvo griaunama ir perstatinéja-
ma”. Tai paprasCiausiai melas. To, kas buvo vertinama,
niekas niekada negriové. Visa kulturos istorija — tai vie-
nas iStisas musis prie$ griaunamasias jégas, uz kultiros
$ventybiy i$saugojima. Sio $ventojo karo simbolis mums
galéty buti pasaka apie Saulés iSvadavima, graiky pavers-
ta Trojos mitu: jie praranda visg kariuomene, bet iSgelbsti
savo Elenute. Taip pat ir trojénai: Enéjas palieka auksg ir
zeme, bet iSveda tauta, iSsinesa téva, iSsaugo protéviy die-
vus ir tévynés atminima. Visos be iSimties kultliros gyvos
besalygiSku savujy vertybiy, savo dvasiniy $altiniy gyni-
mu. Joks graikas niekad neiSdavé Demetros paslapties.
Klestinti Roma paciame savo vidury (ant Palatino kalvos
$alia Didziosios Motinos Sventyklos) kaip didziausig bran-
genybe saugojo maza, i$ Saky pinta, moliu drébtg trobele
— Casa Romuli, legendinio Romos jkuréjo namus. Kriks-
gionys du tiikstandius mety saugo nepakitusig savo Sven-
tojo rasto raide ir dvasia.

Senoves likuciai su didZiausiu vargu tepasiekia mus pro
laiko mésmale, o0 mes, uzuot priéme juos kaip brangiausius
iSvargusius pasiuntinius, dar ir iSniekiname bei pribaigiame.
O juk tai tikri mUsy civilizacijos kariai, per stebuklg iSlike gy-
vi ir paréje pranesti, kad nuostoliai milziniski, bet kariuome-
né vis dar didvyriskai laikosi! Argi neturétume jy nuprausti ir
aprengti, ir pasiulyti garbingiausig vietg prie musy stalo?

V. Statybos istorinéje aplinkoje kriterijai

Supratimas, kad istoring aplinka kuria Laikas, duoda
mumes vertinimo mata;: istoriné aplinka vertinga paciu savo

istoriSkumu, batent tuo, kad yra sena. I§ ¢ia ir atitinkamas
bet kokios statybos istorinéje aplinkoje vertinimas:

1. Bet kokia statyba istorinéje aplinkoje turi bati vertina-
ma pagal tai, ar ji gina senuma, ar jj naikina.

2. Istoriné aplinka turi buti suvokiama kaip daugiasluoks-
nis daugelio laikotarpiy palikimas.

3. Svarbu ne tik tai, kiek ir kaip istoriné aplinka atstovau-
ja vienam ar kitam laikmedciui, bet ir tai, kad ji sukurta visos
ju sekos.

4. Istoriné aplinka yra vientisas kuinas, perpintas ne visa-
da lengvai pastebimais prasminiais rysiais, todél net mazas
isikiS§imas gali sukelti nepageidaujamus pokydius visoje ap-
linkoje ir lemti atitinkama naujg jos vystymasi.

5. Istoriné aplinka iSaugo i$ gamtinés aplinkos, ir per am-
Zius jiedvi suaugo | vieng neperskiriama kiing, todél reikia
saugoti jy visuma. Viena vertus, gamta tapo istorinés aplin-
kos dalimi, uZtat jg reikia saugoti ne tik kaip gamtine, bet ir
kaip istorine vertybe. Kita vertus, istoriné aplinka tebelieka
gamtos dalimi, ir nereikia i$§ jos atimti teisés atsinaujinti taip,
kaip be paliovos atsinaujina pati gamta — i$ naujos medzia-
gos, bet senomis formomis.

6. Projektuotojas, pries jsikiSdamas j istorine aplinka, tu-
réty sugebéti jg jvertinti — suprasti, kg esminio turi Si vieta.
Tik tada jis galés savo jsikiSimu tas esmines vertybes parys-
kinti ar bent nepakenkti joms. Taciau jvertinti istorine aplin-
ka galima tik istoriniu pozidriu, tik laike. UZuot rémusis vien
Siuolaikiniu groZzio bei prestizo supratimu, vertéty iSvysti vi-
sg jvairiy laiky poziuriy bei skoniy grandine. Ir paciam jverti-
nimui reikia laiko, todél pokyciai istorinéje aplinkoje turéty
bati 1éti — spartuoli$ky statyby entuziazmas ¢ia kenkia.

7. Senovés paveldas daugiasluoksnis, todel bet kokio
jsikiSimo atveju iSkyla klausimas, kuriam sluoksniui teikti pir-
menybe. I$ tikryjy Cia turi lemti konkrecios vietos ypatybés.
Istorinio paveldo, kaip ir gyvo Zmogaus, verte sudaro ne
panasumas j kurig nors pasaulio jzymybe, o savitumas. Am-
Ziaus pozilriu, istorinés vertybés — kaip ir draugai: branges-
nés tos, kurios senesnés. Odminiy skvero atvejis: neiSma-
néliai ekspertai Sioje vietoje teikia pirmenybe XIX a. pabai-
gos — XX a. pradzios urbanistinei aplinkai, kuri kitur gal ir
bdty vertinga, taciau ¢ia téra antraeilé ar treciaeilé vertybé.
ISskirtiné bitent Sios vietos vertybé yra senasis, kunigaiks$-
¢iy Lietuvos sluoksnis. Tai misy Valstybés lopsys, Lietuvos
didziojo kunigaikscio pilis ir dvasinis centras, jy gynybiniai
jtvirtinimai (dalis skvero tiesiog priklauso piliai). Cia buvo
imperijos sostiné, valdovy dinastijos téviske. Ciair legendi-
nis Sventaragio slénis su senujy karaliy kapais, ir paskuting
senojo tikéjimo, ,pagonybés” tvirtove Europoje.

VI. Statybos istorinéje aplinkoje

uzdaviniai ir galimybés

Ar statyba istorinéje aplinkoje pajégi ja dargi pasendinti,
juk ,senumo” Zzmogus negali sukurti? Tikrai, medziagiSkai
»Ssenumo” sukurti mes negalime. Tagiau galime:

1) atkurti senovi§kuma. Galime atgaivinti senuosius pavi-
dalus — kaip grojame senajg muzika, zitrime senus filmus, skai-
tome senas knygas, Sokame senus $okius. Taip galétume atsta-
tyti ir senus namus, kvartalus, gatves, atkasti senas upiy vagas,
iSkuopti tvenkinius, senoje vietoje atsodinti medj ar soda;




2) atidengti laiko pasléptg senajg medziagg - freskas,
senajj mura, grindinj; apskritai senuosius sluoksnius — ar-
chitekturinius, urbanistinius, prasminius;

3) atkurti senajg paminklo aplinka. Aplinka yra sudétiné
bet kokio daikto, karinio dalis; Zzmogus viska suvokia lygin-
damas, taigi kontekste. VieniSas senas namas téra vienas
senas namas, 0 senas namas senoviskoje gatveje — tai jau
sena gatvé. Modernisty numylétas ,kontrasto principas” i$
tikryju iSryskina gretimo paminklo senuma, bet iSryskina jj
nepalankiai, kaip gremézdiski statiniai Snipiskése priesais
buvusj , Tévynés” kino teatrg. Jie ,kontrasto principu” taip
iSryskino aplinkiniu, i$ anksto apdairiai apleisty namy senu-
ma, kad rupestingiems miesto tévams beliko juos tik pri-
baigti ir Sitaip visai ,panaikinti problemg”. Dar blogiau, kad
Sitoks pabréztinas naujoviSkumas neiSvengiamai griauna
gatvés ir visos vietovés senoviSkuma ir taip sumazina jos
bendrg verte. Pakeista aplinka iSkreipia paminklo suvokima,
taip sumenkindama ir patj paminkla. Taip, iSgriove karalis-
kaja Vilniaus pilj, uzkariautojai jos vietg apstaté aplink pa-
statais, imituodami aikste, ir iki Siol dirbtinai pabréziami ,aiks-
tés poreikiai” tampa dingstimi tolesniam Pilies naikinimui;

4) atgaivinti senajg statinio funkcijg. Kulttrinis paveldas
— tai ne tik sienos ir jy pagrazinimai, bet ir gyvenimas tarp
ju: pavyzdziui, senoji vienuolyno paskirtis ir Cia tvyrojes ra-
mus susikaupimas. Vienuolynuose ne vieta nei kaléjimams,
nei ,ausy-nosies—gerklés” ligoninéms, nei tokioms garbin-
goms kulttros jstaigoms kaip Kultlros vertybiy apsaugos
departamentas. ,,Sgvininko testinumas”, jeigu tik jis jmano-
mas, irgi yra paminklo vertés dalis;

5) atkurti, kiek jmanoma, sengsias miesto strukturas: pa-
zeistg gatviy tinkla, kvartaly ir sklypy ribas, pastaty planus,
gatviy plocCius, sankryzy formas, jurisdikcijy, Pilies, miesto
ribas;

6) naudoti budingas konkrediai vietai statybines medziagas;

7) sugrazinti senuosius gatviy, atskiry namy vardus;

8) nuzymeéti is istorijos zinomas upeliy, Saltiniy, kalny ir
giraiCiy ribas dabartinéje aplinkoje;

9) galy gale — atgaivinti senuosius statybos budus, su-
menkusius paprocius, apskritai atitinkamg gyvenimo ir pa-
saulio suvokima, kurj laikome sau vertingu. Visuomene kar-
tais istinka jvairUs ,greito pagerinimo” uzdegimai, visokie
modernizmai, karingi chunveibiny perversmai, taikios hipiy
bei jaunujy profesionaly ,revoliucijos” ir pan. Senoves pali-
kimas - tai tas stebuklingas vaistas, kuris sugrazina pakri-
kusiai visuomenei atmintj, vadinamajg Tradicija, o kartu ir
ramybe. Senamiestis galéty buti jos architekturinis pavyz-
dys, pavyzdinis urbanistinis tikro gyvenimo ,vienetas”. Se-
namiesciai teuzima mazyte Siuolaikiniy miesty ir didmiesciy
dalj - visuomenei iSties nederéty taupyti jy saskaita, juoba
kad jdéjimai Cia galy gale Simteriopai atsiperka.

VII. ISvados:

1. Visa zmogy supanti aplinka placiausia prasme yra kul-
tdriné, istoriné — net laukiné gamta, net zvaigzdétas dan-
gus. Zmogaus mintys paverdia jq savo pasaulio dalimi, o
Laikas — istorija.

2. Neistorinés aplinkos iSvis néra, todél vietos, kurias mes
pabréztinai vadiname istorinémis, nusipelno ypatingos glo-

bos. Laikas ir be misy pagalbos viskg naikina — mums be-
lieka apsispresti, kam visy pirma skirti savo kuklig globa.

3. Istoriné aplinka, net ir siauresne prasme, —tai visa kul-
tarinio paveldo jvairove, o ne vien tik ,grazus” pastatai. At-
skiri istorinés aplinkos elementai kartu tik didina vienas kito
verte. Taigi svarbu saugoti, iSryskinti ir, kiek jmanoma, at-
kurti visuma. Todél aplinkos istorinio paveldo klausimus turi
spresti ne slaptosios architekty tarybos, o daugelio jvairiau-
siy kultdros sri€iy zinovai drauge. Be to, istorinés aplinkos
vertinimas nuolat kinta, todél batini nuolatiniai viesi aptari-
mai, i§ esmés — nuolatinis vieSas aptarimas.

4. Senoveés paveldas daugiasluoksnis, todél pries§ jsiki-
Sant, visad iSkyla klausimas, kuriam sluoksniui teikti pirme-
nybe. Jei neiSvengiamai tenka rinktis, visy pirma saugoki-
me tai, kas Sioje vietoje ypatinga — ypatingai sena, ypatingai
garbinga, ypatingai grazu, ypatingai savita.

5. Pagrindinis statybos istorinéje aplinkoje vertinimo kri-
terijus turi bati — ar prisidés ji prie vietos istoriSkumo.

6. Ypac reikSmingoje istorinéje aplinkoje deréty atsisa-
kyti net sagvokos ,nauja statyba”. Bet kokig statybg Cia turé-
tume vertinti kaip atstatyma, atktrima ty aplinkos daliu, ku-
rios sudaro jos istorine verte: urbanistinés strukturos, archi-
tektdriniy formy, valdy ribu, jprasty Sioje vietoje statybos
budy bei medziaguy, netgi senosios gyvensenos. Bet kokie
istorinés aplinkos pakeitimai turi bati itin 1éti ir remtis giliais
bei i§samiais moksliniais tyrimais.

7. Saugokime ne tik istorinés aplinkos kuna, bet ir dvasia.
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BUILDING IN HISTORICAL ENVIRONMENT
Algis STALGYS

In the article, the significance of historical environment
arousing special conditions for building is stressed by the
author. First and foremost, the main valuable thing of the
historical environment is the historicity itself, and, for this
reason, new establishments might be absolutely ignored.
And if they are needed all the same, it is necessary to take
into account not only the fashion of the contemporary ar-
chitecture but also the spirit of the concrete historical en-
vironment, in particular, which reached us from the past.
The spirit of the past is the only context in which we com-
prehend our existence. If we destroyed our historical envi-
ronment and its spirit we would lose our developmental
stages and would found ourselves as if at the beginning of
all the past times. We would become savages the task of
whose would be to start everything from the beginning. In
a wider sense, nature with its starry heaven belongs to
this historical environment as well, for it was already seen
as such by our forefathers.

Thanks God, we are unable to ,renovate” heaven so
far, although we are trying to hide ourselves from it by elec-
tric lighting in our streets.
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Eskulapas ir Ausautas

Lietuviy ir prusy gydymo dievo problema

Gintaras BERESNEVICIUS

Straipsnio tikslas: nustatyti, ar pagristai tapatinami bal-
ty ,,Zalciy dievas” ir ,gydymo dievas” AuSautas. Darbas pa-
remtas lietuviy mitologijos saltiniy Siuo klausimu kritine ap-
Zvalga. I$vada: nors kai kurie autoriai linke Ausautq vadin-
ti , Zal¢iy dievu”, o ir antikinis ,,gydymo dievas” Eskulapas
susijes su Zalciais, vis délto tiesioginio pakankamai jtikina-
mo tokios tapatybés liudijimo Saltiniuose, regis, néra.

Lietuviy sakmése sutinkamas ,,zal¢iy karalius” ar ,,gy-
vaciy karalius”, pasirodantis su kariina ant galvos. Jis ga-
li biti tiesiog sakmiy personaZzas, bet gali, tarkime, pri-
klausyti ir ,,Eglés Zal¢iy karalienés” Zilvino mitologiniam
laukui, tac¢iau dabar mums svarbesné galimybe pasiais-
kinti, ar galime atrasti kokj nors lietuviska ,,zal¢iy dieva”.
Kad Zal¢iai gerbti ir kad jy kultas egzistavo, abejoniy ne-
kyla, taciau ar egzistuoja — ne kazkoks superzaltys, bet
dievas — zaltys, zal¢iy dievas? Sia problema nuzyméty tiek
eventualus Zilvino dieviskumas, tiek zalciy kultas, tiek —
visy pirma — J. Dlugo$o pateikiama informacija.

J. Dlugosas, apraSinédamas lietuviy dievus pagal in-
terpretatio romana principa, sako, kad lietuviai garbine
Vulkana, manydami jj slypint ugnyje, Jupiteri — zaibe, Dia-
na — miskuose, Eskulapa — gyvatése ir zal¢iuose.! Anot
DlugoS$o, Eskulapas ¢ia turéjes gydymo funkcija, kaip ir
Graikijoje bei Romoje.? 1§ dalies lietuviy zal¢iy kulta su
Eskulapu gretina Pilypas Kalimachas® (bet apie tai Ze-
miau). Tiesioginés nuorodos, kas tai biity per dievas, Dlu-
goSas nepateikia. Galetume prisiminti prasy religija, kur
Eskulapa matome 1530 m. Sambijos vyskupy konstituci-
nio sinodo nutarimuose: Aesculapius ten paaiskina treciuo-
ju tarp iSvardyty priisy dievy minimo Ausauto (Ausschauts)
varda.* Ausautas religijos ir mitologijos Saltiniuose mini-
mas daznai, laikomas gydymo, ligoniy ir sveikyjy dievu,
netgi i§ nuodémiy iSlaisvinanciu dievu.’ Pagal K. Biigos
etimologija, AuSautas — tai dievas, kuris nuSauna, atitoli-
na ligas.® J. Lasickis Ausauta vadina Auscutus,” kas galéty
buti siejama su kusti, atkusti ,,atgyti”, ,papilnéti” ir pan.

Vis délto AuSautas su zalCiais tiesiogiai nesiejamas,
bent jau Saltiniuose tokiy atvejy nepasitaiko, tiesa, T. Nar-
butas teigia, esa Auslavi (Auszlawis, lituanizuota Ausauto

forma) lietuviai garbino kaip didelj zaltj,® taciau tai tik
prielaida. Nors sveikatos ir Zal¢io sasajos lietuviuose ap-
skritai Zinomos,” Ausauto—Auskuto atveju jos neisryskeé-
ja. Atitinkamai tekty manyti, kad nors AuSautas ir pri-
minty Eskulapa, o gal ir Eskulapo—Asklepijaus téva Apo-
long (galimas ligos ,,nu-Sovimo” funkcijas plg. su Apolo-
no strélémis), neturime galimybés Zilvina, o ir patj zal¢iy
kulta sieti su AuSautu. Kita vertus, AuSautas labai jdo-
mus personazas, vien jau del to, kad sarasuose jis pakiles
| treCiaja vieta — A. J. Greimas ji netgi tapatina su Anda-
jumi/Andoju,'? - be to, kiek galima spresti i§ Zemiau pa-
teikiamo liudijimo, turi autoriteta kity dievy tarpe.

»suduviy knygele”, apraSinédama prusy apeigas, at-
lieckamas po nederlingos, pernelyg drégnos vasaros, ap-
raSo, kaip apeigoms vadovaujantis Zynys, virSaitis, krei-
piasi i dievus, o pirmuoju — i ,,didjji geraji dieva” Ausau-
ta, idant tasai paprasyty Grubrijaus, Perkiino, Svaistiko
ir Pilnicio kitais metais buti maloningesniais: ,,Und der
Wourschkaiti bittet den grossen giitigen Gott Auschau-
ten, dass er bitten wolt die gotter als Grubrium, Parku-
nen, Swayxtixen und Pilniten, Ine vorbas im kiinfftigen
Jare genediger zu sein”.!!

Tokia tarpininkavimo funkcija rodyty, kad Ausauto
santykiai su kitais dievais yra geri ir gal net pagristi tam
tikra hierarchine virSenybe (?) ar paremti kazkokiais ge-
netiniais, ,,Seimyniniais” rySiais. Kaip matysime zemiau,
AuSautas—Ausveitis viename Saltinyje lyginamas su Satur-
nu, o tai galéty nurodyti i jo kaip pilnatve, pertekliy tei-
kianciojo reik§Sme. Tokie AuSauto atributai, tokios funk-
cijos I. J. Hanu$a XIX a. viduryje paskatino Ausauta, jo
vadinama AusSve, tapatinti su persy Mitra ir paversti kos-
miniu tarpininku, bene svarbiausiaja lietuviy—priisy pan-
teono dievybe, susieti ja su Saule ir padéti | pati panteo-
no centra.'? Nors Ausauto — tarpininkautojo funkcija i§-
ties regima, ji néra aiskiau apibrézta. Tiesa, jeigu pavyk-
ty parodyti, kad Ausautas siecjamas su zalciais (o tai i$
principo yra imanoma), jo tarpininkavimo funkcija jei ne
paaiskinty, tai stipriai praplésty, tarkime, lietuviy kreipi-
masis j zaltj kaip | ,,dievy siuntinélj”!® arba J. Bretkino
liudijimas, kad stiduviai gyvates ir zal¢ius laike dievy pa-
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siuntiniais.!# Tuo tarpu T. Narbutas tiesiai sako, jog ,,Zal-
tys laikytas namy dievu ir drauge gydytoju, arba AuSlaviu
— dievaiciu, kurj garbino to gyvo §liuzo pavidalu.!> Kitoje
vietoje T. Narbutas vis delto kiek sudvejoja: ,,Auslavis
(Auszlawis). Nusilpusiy, ligoniy, sveikstanciy dievaitis, mi-
tinis gydytojas. Atrodo, lietuviai garbino jj kaip didelj zal-
ti”.16 Taigi, net T. Narbutas, tiesa sakant, neturi kuo pasi-
remti ir net jis, visada turintis po ranka kokig neaiskia
sakme ar sudegusij rankrastj, iStaria ,,atrodo”. P. Dundu-
lienée, zal¢iams skyrusi nedidele monografija, taip pat zal-
¢iy dievo klausimu neapsisprendzia iki galo, jos knygos
skyrius taip ir pavadintas: ,,ZalCio ir gyvatés dievybés klau-
simu”,' nes aiSkaus zal¢io dievo ar zal¢iy dievo vis délto
néra, nors uZzuominy ar jvairiausio perskaitymo galimy-
biy esama. Bet nei jézuity ataskaity dievai Pagirniai (jie,
be abejo, tie patys zalciai), nei kitur Saltiniuose parodo-
mas zalciy dievisSkumas (dievisSkuma supainiojant su sak-
ralumu) Sio klausimo neiSsprendzia. Tiesa, P. Dundulie-
né atkreipia démes;j i J. Totoraicio paminéta ,,visy Zaléiy
dievaitj” Ragi, kuriam degintos aukos, kurio stabas sto-
véjes ant kalvos, kuris (kartu su kitais zalciais) tarpinin-
kavo giesmémis kreipiantis j Dieva.'® It vis délto paskuti-
nysis liudijimas, jei, tarkime, biity autentiskas, nurodyty i
dievisSka tarpininkavima — Zaltys yra tarpininkas tarp Zmo-
niy ir dievybeés, —tai i§ esmes patvirtinty kai kuriuos mums
Zinomus dalykus, taciau nepatvirtinty AuSauta esant ir die-
viskuoju gydytoju, ir tarpininku, ir zal¢iy dievu drauge.
Nebent pradétume i§vedZiojimus apie raguotas, t.y. ka-
riinuotas gyvates bei ZalCius, prisimintume Patrimpa, ka-
riinuota javy varpomis, etc.

Eskulapo atitikmens klausimas

Kai J. Dlugosas kalba apie Eskulapa, jis visy pirma
iSvardija daugeli antikiniy realijy, jas ¢ia verta pacituoti:
,,Garbino jie ir girias, kurias laiké nelie¢iamomis ir ma-
ne, kad kirviu jas paliesti yra bedieviSka ir pragaiStinga:
kiekvienam, kuris kirviu jas paliesdavo, ir i$niekindavo,
$étonas gudrumu ir suktumu, Dievui leidziant, pazeisda-
vo ranka, aki, koja ar kuria kita kiino dalj, kad savuosius
garbintojus iSlaikyty Sventvagiais, ir tik sudeging kaip au-
ka avinuka ar verSiuka, jie jam isiteikdavo ir atgaudavo
prarasta sveikata. O miSkuose mané gyvenant misky die-
va Silvang bei kitus dievus, kaip kad sakoma poeto eilé-
raStyje ,,Dievai taip pat ir miSkuose gyveno”, ir gyvates
bei Zalcius. O juk gyvates pavidalo dievas Eskulapas buvo
laivu atgabentas | Roma i§ Graikijos ir Epidauro, kad ati-
tolinty smarkiai §élstanc¢ia maro epidemija. Sie ir kiti pa-
nasis Sventi daiktai rodo, kad jie [lictuviai], jeigu yra ir
ne visai tokie patys kaip roménai bei italai, tai bent gero-

kai juos mégdzioja”.!”

Cia matome Dlugosa ieskant antikiniy realijy, ir to
nepastebéti negalima. Eskulapas jam tiesiog savaime i$-
plaukia i$ atminties, kalbant apie lietuviy gerbtus zalCius,
ir nelabai aiSku, ar i§ jo antikinio apsiskaitymo atminties,
ar jis atsimena kazkokj realy lietuviy dieva, primenantj
Eskulapa. Antra vertus, Dlugosas, artédamas prie Zal¢iy
ir Eskulapo sasajuy, iSties iSvardija realius dalykus, t.y. Sven-
tas giraites ir Sventais laikomus zal¢ius, jis pastebi, kad uz
tokios giraités pazeidima buvo galima prarasti ranka ar
pan. Cia Dlugogas gali remtis sau Zinomais $altiniais (plg.
sergstimos; bet Siaip ar taip, prie§ imdamas kalbéti apie
zal¢ius ir Eskulapa, jis pamini Sventvagio laukiancia baus-
me; lygiai tas pat matoma ir XVII a. jézuity vizitacijy do-
kumentuose: zalCius izeidus galima susilaukti ligos ar ne-
laimés.?’ Zodziu, tiek giraités, tiek zal¢iai yra sakralybés
apraiSkos, hierofanijos, ir galima manyti, kad Dlugosas
ne be reikalo po Sventyjy girai¢iy ir jy pazeidéjy laukian-
¢iy bausmiy apraSymo mini zalcius ir Eskulapa. Tad gali-
ma biity manyti, kad jis iSties priartéja prie aprasomo ob-
jekto, bet vis delto Suolis nuo Zaléiy prie Eskulapo mums
lieka misle.

Kitoje vietoje Dlugosas jau visiSkai neabejodamas ra-
So: ,,garbino dieva Vulkana ugnyje, Jupiterj — Zaibe, Dia-
na — miSkuose, Eskulapa — gyvatése ir Zal¢iuose”.?! Ta-
Ciau ir Cia lietuviSkasis dievas Eskulapas visiSkai aiSkiai
néra patvirtinamas, fragmenta galima suprasti ir taip, kad
jame kalbama apie antikinéms tautoms budinga Zalciy
garbinima, kuris tik perkeltine prasme galéty buti supran-
tamas kaip Eskulapo kultas.

Toliau apie lietuviy Eskulapa tarsi uZsimena jau mi-
nétas Pilypas Kalimachas, nors ir jis grei¢iau tik patvirti-
na misy hipoteze, jog Dlugosas lietuviskaji Eskulapa te-
ra veikiau prasimanes, nei taip jvardijes konkrety lietu-
viy dieva. Jis, i§ esmes naudodamasis panaSiais Saltiniais,
kaip ir DlugoS8as, nuosekliau désto savo mintis ir apie lie-
tuvius pranesa ar, tikriau tariant, samprotauja: ,,i§ pra-
dziy jie neturéjo jokio ypatingo dievo, taciau [...] dievu
eme laikyti tai, kas jiems sukeldavo pagarbos jausma, tai-
gi —kaip mums Zinoma — garbino miSkelius, akmenis, nuo-
Salias vietas, ezerus ir jvairiausius padarus, betgi daugiau-
sia zalti, jy kalba vadinama gyvate”; ir toliau paaiskina,
kad lygiai taip pat elgesi persai, egiptieciai, graikai, o po
to taria, ,.kad zal¢iy kulta randame ir romény apeigose,
mat Eskulapag jie garbino kaip zaltj”.?> Trumpai tariant,
Eskulapas lietuviy dievy saraSuose atsiranda tik apiben-
drinant zal¢iy kulto reiSkinius, o ,,dievo Eskulapo”, kaz-
kokio konkretaus zalciy dievo ir kartu gydytojo, ¢ia ne-

Taigi, laikinos iSvados biity tokios: 1. J. DlugoSo teigi-
nys apie lietuviy Eskulapa Siuo atveju nejrodo zaléiy dievo
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egzistavimo. 2. Priisy AuSautas, pasirodantis ir lietuvis-
koje terpéje, nors ir yra dievas gydytojas, gydantis dievas,
neturi aiSkiy sasajy su zalciais. 3. Nors priisy AuSautas
atlieka tarpininkavimo funkcija, lygiai kaip ja atlieka ir
zaltys (zalciai), nors teoriskai lauktina, kad Ausautas (Aus-
kutas, Auslavis), kaip kad Eskulapas, biity susijes su zal-
Ciais, Saltiniuose tokios sasajos nematome.

A.J. Greimo versija

Jai ¢ia buty galima skirti kiek daugiau vietos. Anot
Greimo, lietuviy Andajus, jo vadinamas Andojumi, nuo
anduo ,,vanduo”, funkciskai atitinka Namo dieva (taip
Greimas aiSkina Nunadievj), Ipatijaus metrastyje ir Dlu-
goSo paminéta kaip Aesculapius, t.y. kaip Eskulapa.?® Anot
Greimo, tai lietuviy dievo suvereno apibiidinimas.?* Toks
¢jimas logiSkai pasiteisina, taciau tik priémus tokias prie-
laidas: a) Andajus ir Eskulapas — tas pats dievas (Dlugo-
Sas to nenurodo, Eskulapa jis pamini paskutiniuoju, ne
pirmuoju, tuo tarpu Greimas tiesiai Sauna: ,,DlugoSo duo-
ta jo roméniskoji interpretacija —Aesculupius™>); b) An-
dajus, t.y. Andojas — tai ,, Vandojas”, nes tik tada atsiran-
da galimybé su juo sieti Zaltj (plg. mitologines Zal¢io/sli-
bino ir pasaulio pagrindy, pirmapradziy vandeny sgsa-
jas), taciau prielaida Andajy esant ,,Vandojumi” téra la-
bai netvirta; c) visi zal¢iy kulto reiSkiniai, — tai Andajaus—
Eskulapo (t.y. Dangaus Dievo) kulto apraiskos, bet Salti-
niai galimybés taip nuspresti nesuteikia. Yra dar kity Sios
hipotezés klampyniy, taciau pakanka ir to, kas pastebéta.

N. Vélius, komentuodamas DlugoSo iSvardintus die-
vus ir mégindamas jiems rasti atitikmenis, pasielgia labai
simptomiskai: ,,Dlugo$o minimi lietuviy dievai panasis j
metraStyje minimus Mindaugo garbintus dievus. Dlugo-
So Jupiteris daugmaz atitinka Ipatijaus metra$c¢io Nuna-
dievi (Dieva) ir Diviriksa (Perkiina), Vulkanas — Teliave-
lj, Diana — Medeing”.?® Taigi Vélius Eskulapo net nepa-
mini — tikriausiai manydamas, kad tai vis délto DlugoSo
per spériai apibendrinant pagamintas dievas.

Siaip ar taip, Eskulapo klausimas yra Scheinprobleme,
fantomas. J. DlugoSo duomenys, viena vertus, iSkelia lie-
tuviy Eskulapa. Antra vertus, tie patys jo duomenys Es-
kulapo byla ir uzvercia — kad ir kokia stora ji biity.
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Aesculapius and Ausautas

Gintaras BERESNEVICIUS

The statements from the sources of the Baltic my-
thology on the so-called god of snakes or grass-snakes,
and, on the other hand, on the ,,healing god” Ausautas
called by the name of Aesculapius by some of the au-
thors are critically reviewed in the article. The attempt
is to ascertain whether the question being possed on
the identity between the ,,god of grass-snakes” and
Ausautas is really well-grounded. It turned out that there
is not a single direct evidence testifying to the fact that
Ausautas was the ,,god of gras-snakes”. All the supposi-
tions of this kind are made with reference to J. Dtugosz
whose witnessing, however, is not clear enough, and it
is versatile in its meaning. Thus, the answer to the ques-
tion has not been found yet.
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Kupolés: sventé ir dievybé

Daiva VAITKEVICIENE

Straipsnio objektas — lietuviy vasaros saulégrizos Sventeé,
reliktine sukrikscioninta forma tradiciskai Svesta iki XX a.
pr: kaip Joninés (Sv. Jono Krikstytojo diena), kuri iki Siol
néra buvusi vertinta mitiniu poziiiriu. Si svarbi, labai sude-
tinga metiné §venté turi daug mitiniy ir apeiginiy elementy,
is kuriy svarbiausieji yra kupolinés Zolés, rugiy rasa, gyva-
iy karaliaus kariina, ragany sqskrydis Satrijoje, paparcio
Ziedas, uztekancios Saulés Sokis ir kt. Visi Sie dalykai dau-
glau ar maziau susije su ugnies mitologija — mitiniy vaizdi-
niy visuma, jvairiomis formomis reprezentuojancia ugnies
savybes. Sio straipsnio tikslas — aptarti vieng mitinj ansam-
blj, susijusi su sinkretiniu kupolio (kupolés) vaizdiniu, ku-
riame gliidi mitinis ugnies turinys. Kupolis suprantamas kaip
Zolynas, apeiginis stulpas, dievybé (kurios ugninis charakte-
ris identiskas Perkiinui) ir, pagaliau, — pati sventé. Aptariant
mitines sios sinkretinés sqvokos reiksmes ir atskleidZiant,
kaip po figiiratyvine Zolyny, vainiky ir deganciy stebuliy kau-
ke slepiasi Kupoliy Sventés dievybé, naudojamasi struktiiri-
niu-semiotiniu metodu.

1. Kupolis — Zolynas

Vienas i§ senyjy saulégrizos Sventés pavadinimy yra
Kupolés, — $iuo vardu ji minima 1262 m. Ipatijaus kroni-
koje (xoynosv), 1670 m. M. Pretorijaus ,,Priisijos idomy-
bése” (Kupoles) (1; 566). Gyvojoje kalboje kupolia vadi-
nama ,jaunimo geguziné rugiy lauke Sekminiy antraja die-
na”, kupolis — ,,pasilinksminimas”, kupoliauti reiskia ,,apie
Jonines su dainomis rinkti géles, Zoles; linksmintis per Jo-
nines” (LKZ VI 928-929). Kupoliais (kupolémis, kupoli-
némis Zolémis) vadinami ir Zolynai, skinami per Jonines
(§v. Jono i$vakarése) (LKZ VI 928). Kupoliu tampa bet
kokia tuo metu nuskinta Zole, plg.: ,,Prie§ Jonines ta diena
nuo pusdieniy eina mergos, moterys rauti kupoliy — tai
zoles, kokie mélynaziedZiai ir daug kity” (LTR 853/10);
,,Eiti ta diena i lauka zoliy rinkti vadinasi ,,.kupoliauti” (2;
31). Tai leidzia zodj kupolé traktuoti kaip epiteta, apibudi-
nantj ypatinga Joniniy Zoliy mitinj statusa. Kupolinés Zo-
lés turi mitine galia —jos teikiasveikatq: ,,Gelelés, surink-
tos i§ lauky prie§ 8v. Jona, gydo visokias ligas” (BlLKg
222), taip pat apsaugo nuo sloguciy, ragany ir velniy, gali
»nukreipti kenksmingas pikty dvasiy jtakas” (3; 73). Ku-
poliy mitine galia domisi taip pat ir demoniskasis pasaulis

— ,,JJaumés raganos ir visokie nelabieji (...) pakeréja ar ki-
taip atima Zoliy gydomaja ir Zavéjamaja galybe” (BILKS
221). Konkurencija tarp Zmoniy ir ragany apibtidintina
dviem prieSingomis programomis, kurioms jgyvendinti
naudojami stebuklingi augalai: (1) kenkimo programa:
»,Raganos Sv. Jona naktj vaiksciaja po lauky ir barsta to-
kias zolas, kur karvém pieng atim” (LMD 1318/235), ,,Kal-
ba Zmonés, kad §v. Jono ryty raganos su kultuvémis veleja
visokias Zoles ir Saukia karves visokiais vardais. Jei pasi-
taiko tuo metu galvijai lauke ir atitinka karviy vardai, su-
gadina ir atima uzvardytom karvém piena” (LTR 949/15);
ir (2) ,,gynybos” programa: , JJoniniy $venté — déliai Zyniy
apsigynimo” (IMLT 355), ,,Nuo Joniniy zoliy piktos dva-
sios nusvylancios nagus, dél to seni Zmonés Joniniy Zolé-
mis kaiSo namy pastoges, tvartus, zodZiu, visur, kur tik
galéty jeiti piktos dvasios” (4; 286). Siy priesingy progra-
my sandira yra vienas ryskiausiy Kupoliy $ventés bruozy.
Galimybé keisti busenas, pasinaudojant mitinémis Zole-
mis — kupoliais, liudija du potencialius mitiniy verciy per-
skirstymo modelius. Demoniskyjuy biitybiy tikslas yra pa-
sisavinti, perimti teigiamas mitines vertes (sveikata, galia,
karviy pieng — tai, kas mitiSkai suprantama kaip laimeés
dalis, dalia arba laimeé — 5; 206-207) ir jas pakeisti neigia-
momis (ligomis, nelaimémis). Visa §i veikla gali biiti pa-
vadinta magine (kenkimo) praktika (6). Zmoniy, renkan-
¢iy kupolius, tikslai yra kitokie — jie siekia apsisaugoti nuo
kery, perimti kupoliy teikiamas sveikatos galias. Pagrin-
diniai kupoliavimo tikslai gali biiti iSdéstyti schema:

siysti nelaime igyti laime

ey

atimti laime atsikratyti nelaimés

Zmonés
(ritualiné praktika)

raganos
(maginé praktika)

Zmoniy veiksmus, kuriuos galima apibadinti kaip apei-
ginius, pavadinome ritualine praktika. Kupoléms suteikia-
ma sakrali prasme — todél jos, pavyzdziui, nuo seny laiky
Sventinamos baznycioje (7): ,,Su zalémis $vestamis, su ka-
napeémis, su usnémis, su dilgelemis, su natrinemis, kurias
zales jie Svesdava diena S. Jana krikstitaja (...). A vadinda-
va tas zales kupalamis” (8), ,,Melagény apyl. $v. Jono die-
noje surinktas Zoles ir §vencia” (LTR 2278/133). Siuos teks-
tus, liudijancius, kad kupolés Sventinamos baznycioje, pa-
pildo A. Juskos uzrasyta daina:
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Tos zoleles yr naudingos,

Nuo Kupoliaus pasventintos, *

Kupoliau, Sventas Jonai!

JLD 1248

Antra vertus, zoliy sakralumas gali biiti suprantamas
kaip ju prigimtine savybé — kupolés Sventos dél to, kad
yra iSaugintos arba nuskintos sakraliy bitybiy:

Oi, kupola, kupoteli, kupola!

Kas tavj s€jo, kas tavi ravejo?

Meénulis s€jo, saulaté ravejo,

Sventas Jonas Kupola iszrové isz paszakneliy.
VolL 229

Sventasis Jonas nesa Zoles ir latviy Joniniy (Janiy)
dainose:

Janis daznai apibiidinamas kaip turintis melyng gal-
vele, melynus dantis (Ld 23230), jis rengiasi mélynais ri-
bais. ,,Mélyngalvyte” (zilgalvite) latviSkai vadinamas krii-
minis kiipolis (Melampyrum nemorosum) (9; 24). Lietu-
viskai jis vadinamas kipoliu, Jonio Zolémis, kunigaZole
(LBZ 217). Kiipolis (Melampyrum) yra i$skirtinis dievis-
kasis augalas, kuriuo Zemeéje pasireiskia Kupoliy Sventes
dievybe. Kas kita yra kupoliai ,,gélés, Zolés (ppr. vaista-
7olés), surinktos Joniniy naktj” (LKZ VI 928), kurios ste-
buklingos tik viena diena (,,Sv. Jono i$vakarése per dieng
iki saulés nusileidimo, sako, sveikata didesné Zolése”, ES
102/57), kuomet jomis vaikscioja dievas, plg.:

Cia vaiksciojo Janio vaikai,
Cia zoleles kaisiojo,
Eiks, Janyti, i namus,

Te staigajsi Jana bérni,
Te zalites kaisijusi,
Nac, Janiti, sétina

Pa zalémi laipodamas.

Zolémis laipiodamas.

Tu, Janiti, Deiva déls,
Kam tu kapi kalnina?

Tu, Janyti, Dievo stinau,
Kam tu kopi i kalnelj?

Kam tu kapi kalnina,
Zalu nasta mugura?
Tdz 53345

Kam tu kopi | kalnelj
Su Zoliy nesuliu ant peciy?

Latviy Joniniy dainos ir paprociai gerokai papildo ir
praplecia kupoliy byla. Anot latviy Janiy tyrinétojos B.
Senkevicios, ,,Janis tautasdziesmas mainas ar Dievu un
nosaukts pa Dieva délu. Pie cilvékiem zemes virsii no de-
besu kalna vin$ nokapj Janu vakara un nak ,,savus bérnus
apraudzit” (,,Liaudies dainose Janis kaitaliojasi su Dievu
ir vadinamas Dievo sinumi. Janiy vakara jis nusileidzia
nuo dangaus kalno j Zeme ,,aplankyti savo vaiky”) (9; 53).
Savo veZzime Janis atveZa Janiy Zoliu, taip pat, kaip lietu-
viskose dainose vezimu vezamos kupolés, plg.:

Al, Janiti, Dieva déls,

Kas tave vezume?

Jana zales, papardites,

Tas mane vezume.

Tdz 53286

Ai, Janyti, Dievo stinau,
Kas gi tavo veZime?
Janiy zolés, papartéliai,
Tie mano vezime.

Kupole, kupolele!

Kur tave weze?

— Biraj[s] zyrgialajs,

— GelaZyniejs ratais.

BBK 158

Janis teikia stebuklingus Sventus Zolynus (turincius mi-
ting verte, susijusius sulaimeés savoka), bet ir pats reiskia-
si kaip Zolynas — jam ,,no kajam ziedi bira” (,,nuo kojy
ziedai byra”, Ld 23416), o Janio galva mélyna kaip gelé:

Ligo, Janiti, Lyguo, Janyti,

Zilgalviti! Meélyngalvyti,
Zila tava galvina Mélyna tavo galvele
Ka rudzu pukite. Kaip rugiagelele.

Ld 23536

* Kursyvas citatose — straipsnio autorés.

Ld 23482

Zolynai tampa kupoliais tik tuomet, kai ant jy i§ dan-
gaus nuzengia dievas. [tikétina, kad juy $ventinis pavadi-
nimas kilgs i§ eventualaus dievo vardo —Kupolis (plg. ,, Tos
7olelés (...) nuo Kupoliaus pasventintos”, JLD 1248). Siuo
vardu vadinamos ir atskiros vietoves, pavyzdziui: Kupo-
lis, Kupolio kalnas (Ringailiai, KaiSiadoriy r., VK), Kupo-
liné bala (Uzupés k., Kédainiy r., VK), Kupoliai (pieva;
Gitény k., Panevézio r., VK). Galima spéti, kad Sie vieto-
vardziai zymi ne tik kupoliavimo (zoliy rinkimo ir vaisiy),
bet ir Kupolio kaip dievo garbinimo vietas.

2. ,,Stabai”

Vienas i§ svarbiausiy Kupoliy Sventés atributy yra Zo-
lynais apipinta kartis. Kaip raso M. Pretorijus, ,,nadru-
viai, skalviai, o taip pat Zemaiciai turi paproti, pabaige
s¢€ja, per Jonines, ant ilgos karties virSuje risti jvairiausiy
zoliy kuoksta, dziaugsmingai iSkelti kartj ir pritvirtinti ja
prie tvoros stulpo arba prie varty, pro kuriuos ves javus.
Tokia kartj jie vadina Kaupole (10). Idomu, kad latviy
Janis taip pat lokalizuojamas varty stulpo virSiin¢je arba
apacioje:

Janits sita vara bungu
Vartu stabu galina,
Lai sanaca Jana bérni,
Lai atnesa Janu zales;
Lai atnesa Janu zales,
Lai Janiti daudzinaja.

Tdz 53916
Kur, Janiti, tu dzivoji
Lidz Sitam JaniSam?
Vartu staba malina,
Zem peleka kamentina
[akmentina].

Tdz 53946

Janytis musSa vario biigna
Varty stulpo virSuje:

Te sueina Janio vaikai,
Te sunesa Janiy Zoles,

Te sunesa Janiy Zoles,

Te Janytj garbina.

Kur, Janyti, gyvenai
Iki Sitos Janio $venteés?
Prie varty stulpo,

Po pilku akmenéliu.
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Karties, arba stulpo, puoSimas Zolémis yra viena iS re-
liginio garbinimo formuy, stulpa traktuojant kaip dieviskos
manifestacijos vieta. ,,Prisijos jdomybése” M. Pretorijus
apraso dar viena analogiska apeiga, matyta Zemaitijoje:
,Netoli akmens buvo iSkelta auksta kartis (...), ant kurios
buvo iStemptas ozkos kailis, o vir§ jo galvos pritaisytas di-
delis ivairiausiy javy ir Zoliy kuokstas. (...) Ozkos kailj vai-
dilutis (Weydelutt) pasiémeé sau uzmokesciu uz savo dar-
ba, o Zoles, buvusias ant stiebo, labai taupiai visiems iSda-
lino” (1; 539-540). Nuo auksc¢iau minétos kaupolés zolés
taip pat nurenkamos: ,,Jie nuima ta kuoksta nuo karties ir
dalj zoliy, i$ kuriy padarytas kuokstas, deda i javus (...).
Dalj tokiy zoliy jie pasideda vaistams” (1; 540-541). To-
dél zoliy riSima ant kaupolés reikéty vertinti kaip rituala,
kurio metu Zolems suteikiama sakraliné galia.

Taciau yra ir kitokios prigimties ,,stabu”: ant karties
gali biiti konstruojama demoniska antropomorfiné bity-
be, tikétina, i§ Moriy ir Gaveny draugijos, — nes tik taip
imanoma paaiSkinti, pavyzdZiui, toki pasakyma: , Eik tu,
$v. Jono kopiile (baidykle)!” (LKZ VI 355). Si antropo-
morfizacija atspindi antraja kaupolés prasmes puse — kal-
bama ne apie pozityvigsias vertes (laime, sveikata, grozi,
vaisinguma), bet apie negatyviyjy verc¢iy paneigima. Kaip
ir zoliy rinkimo srityje, Sig puse iSreiSkia raganos (mini-
mos Prisy Lietuvoje ir UZznemunéje, prie Latvijos sienos
ir Latvijoje), plg.: ,,Dar §iandien panemuniais, pamariais,
kalnuose ir kalvose Joniniy vakare deginamos ,,raganos”...
Jaunuoliaiant aukstos karties uztaiso smalota backa, pri-
kims§ta piuvenomis ir kita kuo (...) ,,Raganos”, linksmai
dainuojant ir zaidziant, sudeginamos d¢l to, kad niekam
nebiity kenksmingos... Siaudinés 1é1és... kai kuriose srity-
se i Joniniy lauzus métomos dar $iandie” (BILKS 219);
»Sakydavo Zmoneés, kad Joniniy vakare, deginant stebu-
le, kartu sudeginamos raganos. Mat, raganas sudeginus,
karves daugiau pieno duodavo, ir derlius geresnis biida-
vo” (ES 189/31). Galima manyti, kad ,,raganos” yra ant-
roji kaupolés reikSmés versija, kadangi, anot Davainio—
Silvestraicio, reikalingos dvi kartys: ,, Toje dienoje pries
Sventa Jona pritaiso staba, arba stulpa. (...) Prine$a ant
kalno Zoliy, dobily, zirniuky, panavijy, visokiy gvazdiky,
razety, jurginy, mety, liniuky ir kitokiy Zoliy nuo pievos.
Anzuolo Sakeles su lapais, j didelj apskritg vainika supin-
tas, pakabina prie tos karties. Ant kitos karties uzmauja
stebule smaluotg ir degina per visa nakti” (11; 47). Kupo-
liy Sventé reiskiasi dviguba apeigine orientacija — sakra-
laus ,,stabo” (kaupolés, eventualios Kupolio manifestaci-
jos) iSaukstinimu ir demoniskojo (kopiilés, ragany) sunai-
kinimu. Visa tai atliekama su tam tikromis apeigomis, ku-
riose derinami ritualiniai veiksmai ir apeiginés dainos,
plg.: ,,Unter Gesang eine lange Stange mit ihnen [Blu-
men — D. V; von Madchen — D. V] umwunden wird (...)
Diese Stange (kopolis) wird (...) aufgerichtet und wac-

ker, aber nur von Madchen, unter Gesang von Johannis-
liedern zwei Nachte und einan Tag tiber ununterbrochen
bewacht (...) so wird er dann unter Gesang wieder ent-
kleidet und (...) so geweihten Pflanzen wird eine beson-
dere Kraft zur Abwendung des schédlichen Einflusses
boser Geister zugeschrieben” (,,[Mergaités|dainuodamos
[gelémis] apipina auksta kartj (...). Toji kartis (kopdlis)
pastatoma (...) ir saziningai vien tik mergaiciy, dainuo-
janciy Joniniy dainas, dvi naktis ir vieng diena nepertrau-
kiamai saugoma (...). Véliau dainuojant kartis nupuosia-
ma. (...) taip pasventintiems Zolynams priskiriama ypatin-
ga jéga nukreipti kenksmingas pikty dvasiy itakas”) (12).

3. Kupolis — Perkuinas

Apzvelgus apeiginj kupolio konteksta, matyti, kad Sis
zodis iSreiskia jvairialypi religinj sinkretizma — juo vadi-
nama ir ypatingos Zolés, ir dievybe, teikianti joms sakrali-
ne¢ galia, ir apeiga, susijusi su stebuklingomis zolémis —
kupoliy ,,zoliy” rinkimas bei §ventinimas ant kupolio ,,kar-
ties”. Tokio sinkretizmo pagrinda bent i§ dalies gali at-
skleisti kupolio reik§miy tyrimas.

Zodis kupolis etimologiskai susijes su veiksmazodziu
kipéti, kupéti. Sio zodzio reik§mes turi kelias semantines
tendencijas. Pirmiausiakiipéjimas susijes su tam tikra per-
virSio reikSme, pavyzdziui, kiipéti reiskia ,,bégti per kras-
tus, kilti” (apie skysti), ,,gerai augti, virsti i§ dirvos” (apie
javus), ,biti ko nors per daug, per virsy eiti” (LKZ VI
924). Si reik§mé iSsirutulioja i§ pamatinés reik§més , kilti
(ivir$u)”, pavyzdziui, vanduo virdamas kyla i virsy ir lie-
jasi per krastus (,,Vanduo verdamas (...) kiipa”, LKZ VI
924). Etimologiskai kiipéjimas susijes su garavimu ir kve-
pavimu (oro arba vandens kilimu j virSy ir Zemyn). Lietu-
viy kiipéti, latviy kiipét ,,riikti; garuoti”, prasykupsins ,,mig-
la”, rusy xunemow (senovés slavy kypeti) ,,virti, kunkuliuo-
ti”, sanskrito kiipyati ,,uzvirti; pykti” kildinama i$ tos pa-
¢ios Saknies kaip ir kvépuoti — pagrindas yra indoeuropie-
¢iy prokalbés *kueép- : *kiip- ,,garuoti, virti” (13; 445). Vi-
sais atvejais — nusakant kvépavima, garavima, verdancio
vandens kunkuliavimg ir kilima j vir§y svarbus tam tikras
terminis aspektas — kilima i vir§y lemia Siluma, ugnis (Sis
dalykas V. N. Toporovui leidzia lietuviy Kupoles, rusy Ivan
Kupala sieti su ugnimi — 14; 29). Be nusakytyjy reik$miy,
Zodis kiipeti turi dar vieng specifing sieting su Siluma reiks-
me — kiipéti taip pat yra ,kilti, riigti”: ,,Duona pradéjo
kipét” (LKZ VI 924), ,,Pienas rigdamas kupsta” (LKZ
VI1937), ,,Kopistai apraugti kiipa” (LKZ VI1924), ,Kad
alus dirbdamas pradeda kiipoti ir putoti, tad reikia nu-
semti” (LKZ VI 929).

Rigimas (nuo Silumos, ugnies priklausantis kilimas)
mitiniame mastyme siejamas su Perkiinu (15; 56-58). Ma-
noma, kad Perkiino griausmas riigina saldy piena, plg.:
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,Perkiinas sugriové, i pienas sugyzo tesmeny” (LKZ IX
853). Perkiinaine vadinama ,,var§keé, gaunama pakaitinus
pasukas”, ,,ruges pienas” (LKZ IX 833). Placiai zinoma,
kad ,,Perkiino ugnis [reikia] gesintiriigscia, o ne vandeniu”
(BIPLLT 794), ,,Jei Perkiinas trenkia j namus ir juos uzde-
ga, tai gaisra galima gesinti tik riigusiu pienu ir barsciy rigs-
timi (rasalu), o vandeniu negalima uzgesinti (BIPLLT 784).
Perkiinas, apsireiSkiantis griausmu ir ugnimi, turi ,,kelia-
maja” galybe, arba ,.kylancia”, i virSy nukreipta jéga, ku-
rig specifiniu aspektu reprezentuoja rigimo procesas — mi-
tine Perkiino galia ,,kupa” duona, alus, pienas ir t.t. O Lat-
vijoje duona, alus ir siiris — trys su riigimu susije valgiai —
yra privalomi apeiginiai Janiy Sventés patiekalai: ,,Ja Jana
diena saimniece neizien sieru, tad vinas govis piemeklés
kada slimiba” (,,Jeigu Janio diena Seimininké nesuslegia
stirio, tai jos karves uzpuls kokia nors liga”, LTT 11511).
Raugintais patiekalais vai§inamas ir pats Janis:
Ka més Jani mielosim,
Pa gadskartu atnakuSu?
Sieru, alu placeniSus
Celsim Jana galdina.
Ltdz 14607 (6)

Kuo mes Janj vaiSinsim,
Vieng karta metuose atéjusj?
Siirj, alaus, paplotéliy
Désim ant Janio stalelio.

Tod¢l neturéti Siy valgiy per Svente reiSkia pazeisti reli-
gines normas:

Laimit’ kliedza, Laimit’ bréca
Zem ozola stavédama:
Redzgj’ svétkus sagaidam,
Alutinu netaisam.

Tdz 53175

Laimelé Sauke, Laimelé réke
Po azuolu stovédama:

Mate Svenciy laukiancius,
Alucio nedarancius.

Janis savo Sventei pats daro aly:

Jana bérni alu prasa;
Kur bij man alu nemt?
Nu vél Janis raugu lika,
Vasku cimdi rocina.

Ld 23427

Janio vaikai alaus praSo,
Kur man reikty alaus imti?
Stai jau Janis rauga déjo
Su vaskiném pirstiném.

Vasko pirStinés iSreiSkia ugninj Janio aspekta — vas-
kas latviy dainose paprastai siejamas su zvakémis ir ugni-
mi. Taip Janis priartéja prie Perkiino — ,,ugningo dievo”
(5; 342) — ir gali buiti interpretuojamas kaip kalendoriné
Perkiino manifestacija. Ir Janis, ir Perkiinas Sventés me-
tu atlieka tokia pacia funkcijg — uzdega ugni:

Pérkons skila uguntinu

Sausas egles galotné:

Dieva déli samirkusi

Janu zales lasidami.
LTdz 14811

Perkiinas skélé ugnele
Sausos eglés virStineje —
Dievo stiniis suSlapo
Janiy zoles rinkdami.

Sit, Janiti, vara bungas,
Sakur Janu uguntinu,
Lai sanak Jana bérni
Jana svétkus nosvinét.
LD 32896

Musk, Janyti, vario biignus,
Uzkurk Janiy ugnele,
Tegul sueina Janio vaikai
Janio Svente Svesti.

Kai Perkiinas griaudzia, zaibuoja ir lietus lyja, yra sa-
koma, jog tai padebesiais vezioja vandens kubila. Kai van-
denij iSpilia, tai pasidaro lietus, o kibirkstys, iSskeltos raty
ir arkliy kanopy, tai zaibai. (BIPLLT 482).

Latviy Janis vazduojamas panaSiai kaip Perkiinas —
abiejy ju zirgai skelia ugni:
Janits kola kumelina

Ar tariida pokavim,

Lai JaniSam guni skila

Timsu nakti staigajit.

LTdz 15519

Janytis kauste zirgeli
Plieninémis pasagomis,
Kad Janyciui skelty ugnj
Tamsig nakti keliaujant.

Ir Janis, ir Perktinas gali buiti iSreiksti i$ dangaus kren-
tancios Zarijos pavidalu:
Kalgjs kala debests,

Ogles bira Daugava.
Pérkons un zibens.?°

Kalvis kalé danguje,
Anglys biro Dauguvon,
Perkiinas ir Zaibas.

Es redzé&ju melnu ogli
Pie debess zvérojam.
Krit zemé, melna ogle,
Krit apinu darzina!

AS regéjau juodq anglj
Padanggj Zéruojant.

Krisk zemyn, juoda anglie,
Krisk apyniy darZelin!

Iekrit Jana darzina,

Lai aug tadi apenisi

Ka JaniSa cepurite.
LTdz 15338

Tkrisk Janio darzelin,
Tegul auga tokie apyniai
Kaip Janycio kepuryte.

Matome, kad zéruojanti anglis, vaizduojanti zaiba, ska-
tina apyniy augima — jie bus tokie dideli, kaip Janio ke-
pure, o ji — plati kaip dangus:

Vai, Janiti, Dieva déls,
Tavu platu cepuriti!
Visa plata pasaulite
Apaks tavas cepurites.
Ld 23510

Vai, Janyti, Dievo siinau,
Tavo plati kepurelé!
Visas platus pasaulis

Po tavaja kepuréle.

Gigantisky apyniy vaizdas vél primena alaus darymo
procediira. Alus, kaip jau minéjome, riigsta del j virSy ky-
lancios ugninés jégos, kuria pasizymi Perkiinas. Todel
alaus darymas yra danguje Zinomas darbas — aly raugina
Dievas, apie tai pranes$a ne kas kitas, o Perkiino oZelis,
kurio mekenimas reiskia artéjanciag perkiinija:

Kiku kiku, mee mee!

AS nuéjau ant pona dieva,

Atradau dieva aly darant.

AS nepasakiau ,,padekdievs”, —

Dievs man’ iSvijo i§ dangaus, —

Me, me!

BrKT 223
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Galima jsivaizduoti, kad butent Dievo alus yra atga-
benamas Sventés metu:

Visu gadu Janits brauca,
Nu atbrauca Sovakar:
Zeme dimd, rati rib;
Ka nu zeme nedimdés -
Alus muca vezuma.

Tdz 53226

Visus metus Janis keliavo,
Atkeliavo Sjvakar:

Zemé dunda, ratai darda.
Kaipgi Zemeé nedundés —
Alaus statiné vezime.

Dainy duomenis papildo istoriniai $altiniai. Kaip 1599
m. rasé jézuitas P. Kulesijus, Latvijoje, Svenciant Janius,
Perkiinui buvo aukojamas ozys, juodas gaidys ir viSta, tai-
pogi alus. Po to $is maistas iSdalinamas ritualo dalyviams,
o visi kaulai ir aukojimui naudoti indai sudeginami (17;
775, 630). Alus, kuriuo latviy dainose vaiSinamas Janis,
¢ia vaizduojamas kaip apeiginis Perkiinui skirtas gérimas.
Tai leidZia Perkiing traktuoti kaip potencialy Kupoliy Sven-
tés dieva. Latviy dainose pagrindinis Sventés dievas veikia
krikSc¢ioniSkojo Janio vardu, o lietuviy tautosakoje regi-
me $v. Jong — senovinio Kupolio transformacija (anot J.
Balio, ,,Kupolium vadinamas pats §v. Jonas” — 8; 108). Api-
budinant Perkiino ir Kupolio santyki, galima hipotez¢, kad
Kupolis yra viena i§ Perktino iSraiSky tam tikru metu, ana-
logiSkai, kaip, pavyzdziui, Pergrubis yra pavasarinis Per-
kiinas (krikscionybés ,,paverstas” §v. Jurgiu — 5; 453-466).
Todél nenuostabu, jog biitent Perkiinas kontroliuoja, kad
Sventés dieng nebiity dirbama — kaip ir Perktinui skirto-
mis Ledy dienomis (5; 461): ,,Jono dieng nereik dirbti,
nes tada ta meta kruSa laukus bei javus nepaiskadij. Kurie
dirb, tiem krusa javus tankiai sumus” (IMLT 22). Perka-
nas yra ugnies ir dangaus dievas, tad ir jam skirti aukoji-
mai susij¢ su ugnimi (pavyzdziui, aukojamy gyvuliy kau-
lai sudeginami). M. Valancius raso ir apie visos aukos su-
deginima (galbtit dél XIX amziui biidingo aukojimo su-
pratimo), bet ypatingas démesys buvo skirtas kaulams:
~Pradéjo aukas, arba apieras, dievui Perkiinui deginti, ne-
Siojo namon kaulus sudegintyjy ant garbés dievy gyvuliy,
vildamos, jog tie kaulai paskalsins javy branda” (19; 87).

Auky deginima per Jonines pazymi ir etnografiniai
Saltiniai:

Per Sventy Jony kure ugnis, atduodinéjo ponu Jézusu
kvoly, azukiiré lauzy ir degino baronélj. Tuos pelanus pa-
parinkdavo - itai §venti pelanai

Tai cik girdéjau toki kalby i§ Zmoniy. Ja paskiau baro-
néli nedegino, tik tep kiiré po kryZium gali kiemo lauzy
(LTR 2919 (89)).

Kad nekristy krusa ir netrenkty zaibai, i degancia ug-
nj [per Jonines — D. V] mesdavo kiau$iniy. Aukodavo ir
gyvuliy (BILKS 217-218).

[Jonas] —itai vasariné Svente, kad duot Dievas uraZe-
ju, kad javas iSaugty. Pie mus vyny #éjo, medy téjo ugnin
(LTR 2919 (90)).

Itikétina, kad aukojimas ugniniam dievui Perkinui
isivaizduotas kaip aukos deginimas, taip, kaip, sakysim,
vandens dievybéms aukojama skandinant, atiduodant
vandeniui ,,donj” — ,,duonos, siirio ar pinigy (...) Seniau,
neatidave vandeniui doni, ne tik nesimaudydavo, bet nei
neidavo, nei vaziuodavo per upg, nors ir tiltu” (5; 87).
Todel Perktinui aukojamas gérimas pilamas i ugnij, plg.
XVII a. D. Fabricijaus teksta, apraSantj Perkiinui skir-
tas apeigas: ,,Saukiasi Perkiino, t.y. griausmo dievo, vi-
sy pirma jpildami jam kau8a alaus, kurj apneSe tris kar-
tus apie ugnj ir ja palaiste, pagaliau | ja iSpila, maldau-
dami Perkiina, kad siysty liety ir vandenj” (21; 94).

Atnasaujant auka per ugnj (kuri, kaip vedy dievas Ag-
nis, nugabena aukg dievams), auka nebiitinai sudegina-
ma visa — prieSingai, dazniau minima aukos dalis, analo-
giskai kaip, Svenciant javy Svente, dievui Nosolum skiria-
mas tik aukojamo ozio kraujas, kuris iSpilamas j upe (22).
Zmonéms paprastai tenka valgomoji aukos dalis, taip pat
»Sventi pelenai” ir sakralig verte turincios anglys. Latviai
tiki, kad ,,Janu (...) ugunskura pelnos Dievin$ naudu ber”
(,,] Janiy (...) lauzo pelenus Dievas barsto auksa”) (LTR
11500). Todél $ventinio lauzo pelenai panaudojami ir kaip
magine priemone. ,,Sudegusiy malky anglis zmonés megs-
ta iSbarstyti po savo laukus, kad derlius biity geras”
(BILKS 621). ,,Dazas vietas Leismalé Janu dienas rita lo-
pus dzina pari ugunskura pelniem. Tapat paroglotus ko-
ka gabalus nesa majas un aizbaza aiz jumta paZobeles, lai
pasargatu éku no ugunsgréka un zibem spériena” (,,Ne
vienoje vietoje LeiSmaléje Janiy dienos ryta per lauzo pe-
lenus vare gyvulius. Taipogi suangléjusius medzio gaba-
lus nesesi namo ir kiSo pastogeje, kad apsaugoty pastata
nuo gaisro ir perkiinijos” (9; 74). Tokia apeiginé praktika
dar karta paliudija iSskirtinai ,,ugninj” Joniniy Sventés po-
budj. Kaip jokios kitos Sventés metu, per Kupoles ypac
reikSminga ugnis — tai ir lauzai, ir stebulés, ir ugninis pa-
parcio ziedas, ir ypatinga ryto saulé.

Apibiidindami viena $ventei biidinga ugning dievybe,
pabandéme parodyti, kaip jvairiomis formomis — liepsna,
pelenais, anglimis, Siluma, Sviesa, kilimu j virSy, rigimo
procesu — galima iSreiksti vientisa ugnies mitologija.

Taigi senosios lietuviy saulégrizos Sventés kupolio vaiz-
dinys — sinkretinis: kupoliu (kupole) vadinamas ir zoly-
nas, kuriame jsikiinija Sventés dievybe, ir apeiginis stul-
pas, kuris Sventés metu puoSiamas Zolynais, ir, pagaliau,
pati Sventé. Apeigos sukupoliais —mitiné augaly katego-
rija,  kuria jeina visi tgq diena Zydintys ir skinami augalai,
—turi dvejopa paskirti: jomis siekiama jgyti teigiamas mi-
tines vertes (sveikata, laime) ir iSvengti nepageidaujamy
dalyky (ligy bei kery). Zodziai kupolis, kupéti etimologis-
kai susije su ugnies ir Silumos efektais — kilimu j virsy,
virimu, garavimu, liejimusi per krastus. Terminis aspektas
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leidzia Kupoliy Sventés dievybe sieti su Zaibo ugnies die-
vu Perkiinu ir hipotetiskai laikyti Kupolij kalendoriniu Per-
kiino aspektu.
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The Kupolés:
the holiday and the deity

Daiva VAITKEVICIENE

The image of kupolis in the ancient Lithuanian holi-
day of the summer solstice is syncretic: the name of
kupolis (kupolé) is given to the plant in which the deity
lives, the ritual pole decorated with plants and flowers
is also called by the same name, and, finally, the holiday
itself bears the name of the same kind. The ritual with
kupoliai is a mythical category of plants. The plants that
are in blossom or are cut on that day have a two—fold
meaning: positive mythical values are acquired (health,
happiness) as well as undesirable matters (deseases,
witchcraft) are avoided through them. By their etymol-
ogy the words kupolis, kupéti are related to the effects
of heat — rising upward, boiling, evaporation, flowing
over the edge. Considering the aspects of the term the
deity of the Kupolés holiday might be related to
Perkiinas, the God of fire and lightening.

Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas
Antakalnio 6, 2055 Vilnius

Gauta 1999 03 22
Iteikta spaudai 1999 06 07

20



ISSN 0236-0551 LIAUDIES KULTURA. 1999/3 (66)

MOKSLO DARBAI

,Zmogus pasikorélés vestuvése”:

paprocCiai mitologinéje sakméje ir tikrovéje

Edita KORZONAITE

Tikslas — atskleisti, kaip realiis paprociai atsispindi kon-
kreciame tautosakos kiirinyje. Objektas — mitologiné sakmé
" Zmogus pasikorélées vestuvése”. Tyrimo metodas — struktiiri-
nis semantinis (taikomas folkloriniam tekstui). Gretinant kii-
rinio detales su paprociais — istorinis aprasomasis bei lygina-
masis. ISvada: pasirinktoji mitologiné sakmeé, is pirmo zvilgs-
nio atrodanti visiSkai atitritkusi nuo tikroves, turi sqgsajy su
tradicine lietuviy kultiira, realiais paprociais.

Daugelis folkloristy mitologines sakmes tyrin¢ja tradi-
ciskai — stengiasi apzvelgti mitiniy vaizdiniy kilme bei rai-
da, nusakyti mitiniy butybiy vardus, i$vaizda, jy atlickamus
veiksmus. Prof. B. Kerbelyte pasitile nauja folkloro teksto
tyrimo metoda — struktiirinj semantinj. Juo remiantis ais-
kinamas Zmogaus teigiamas, neigiamas ar neutralus elge-
sys, kuri tyrinéjant, atsiskleidzia folkloro tekste susikertan-
tys fantastiniai ir realtis paprociy, apeigy, tikéjimy elemen-
tai. Folkloristé, remdamasi kai kuriomis mitologinémis sak-
meémis (apie Joniniy metu raganaujancias, berno stebimas
ant Sluoty skraidancias moteris ir merginas, i dvésena ilin-
dusj velnia), aiSkina paprociy itaka Siems kiiriniams, pa-
prociy nunykimo priezastis, elgesio vertinimo kitimo pro-
blemas (1). Norétysi eiti biitent tuo keliu.

Straipsnio objektas — mitologiné sakmé ,Zmogus pasi-
korélés vestuvese”, kurios atskiras detales aktualu gretinti
su tam tikrais balty paprociais. Lietuviy literatiros ir tau-
tosakos instituto Lietuviy pasakojamosios tautosakos ka-
talogo kartotekos (LPTK) skyriuje ,,Mitologinés sakmés.
Velniai” yra daugiau nei keli Simtai jos varianty, kuriuos
tyrin¢jant struktiiriniu semantiniu metodu iSry$kéja elemen-
ty stabilumas ir kintamumas. Sakmeés apraSymas toks: mu-
zikantas kvieciamas | dvara pagroti vestuvese. / Zmogus
eina nakvoti i jauja/uzeina j dvara prasyti nakvyneés — ten
suvaziuoja vestuvininkai. Muzikantas/zmogus mato Sokan-
¢ius ponus ir vieng merging — savo pazistama/giminaite. Gri-
Zes namo suzino, kad ta naktj matyta mergina pasikorée/
mire. — 1.1.2.12. / Muzikantas sutinka groti dvare/zmogus
eina j dvara, ryta pasijunta esas pelkéje. — 1.2.1.8.; 1.1.2.12.
Uz grojima muzikantui duoda pinigy — rytg randa arklio
meésla. — 1.3.0.6./1.1.2.12. Muzikantas uzgroja: ,,Juozapas,
Jeézus ir Marija, grazi miisy kompanija” — dvaras dingsta. —

1.1.1.17. / Muzikantas pasitepa aki tuo, kuo tepasi ponai,
mato ne dvara, o raistg. — 1.1.2.7. / Kai jaunoji dalina dova-
nas, muzikantas pakiSa koja, pakabinamas uz kojos. —
1.1.1.8. / Muzikantas gauna zarijy, kurias iSmeta. — 1.2.2.7.
(NeiSmestos zarijos virsta auksu. — 1.3.0.6.). / Muzikantas
pamato velnia ir pasisako ji matas. — 1.2.1.16. Velnio pa-
klaustas, kuria akimi jj mato, muzikantas pasako — kairia-
ja, ir velnias iSduria ta akj. — 2.2.1.1 (2, 136-137). Démesj
patraukia vestuviy atlikimo vieta, apeiginis nuotakos Sok-
dinimas, muzikanto kvietimas i vestuves, grojimas, uzmo-
kestis muzikantui, nuotaka su uzriStomis akimis. Tai gana
stabilios kiirinio detalés, kurias gretindami su laidotuviy ir
vestuviy paprociais, taikysime istorinj apraSomajj bei lygi-
namaji metodus, padésiancius perteikti istoriniuose Salti-
niuose ir etnografinéje medziagoje rastg informacija bei pa-
lyginti analogiskus faktus.

Pirmoji mus dominanti kiirinio detalé — Zzmogaus stebi-
my vestuviy vieta: puikus namas, rimai, dvaras, misko tro-
belé, kuri, svediui iStarus tam tikrus zodzius, vestuvininkams
pasokus ar zmogy apdovanojus ranksluosciu, dvylikta va-
landa, sugiedojus gaidziui arba auStant pranyksta, ir stebe-
tojas pasijunta esas miSke, pelkéje ar prie pelkes, baloje,
durpyne, raiste ir t.t. GriZes i namus, jis suzino, jog matytoji
nuotaka — tanakt i§ gyvenimo pasitraukusi mergina/mote-
ris, kuria, pasirodo, tada j savo tarpa priéme mitinés biity-
bés —velniai: ,,Jam buvo pasakyta, kad jaunoji buvo pasiko-
rusi ir velniai dziaugiasi besilinksmindami su jos diisia” (3).
,,Pakaruokliai linksminosi, nes padaugéjo juy kompanija” (4).
Viename sakmes variante paminima, jog vestuves keliamos
laidojimo vietoje: ,, Veselninkai Stkaudami, juokdamiesi, kly-
kaudami pratze pro $alj ir pasuke tiesiai i miska senkapiy
link” (5). Tai skatina pazvelgti i realiy laidojimo apeigy atli-
kimo vieta. Ziniy, jog lietuviai ir kiti baltai savo artimuosius
laidodavo miske, turime istoriniuose Saltiniuose. Sembos
vyskupas Michaelis Junge XV a. pirmoje pus¢je uzdraude
atlikti bet kokias pagoniskas apeigas miSkuose, prie mil-
zinkapiy ir kapy, priisy kalba vadinamy getais (Geten), ar-
ba kapinynais (6; 484). Pasak keliavusio po Lietuva prancii-
zy didiko Ghilleberto de Lannoy, seniau baltai savo miru-
siuosius degindavo miskeliuose, netoli laidojimo vietos (6;
512), 0 1428 m. Rygos provincijos susirinkimo nutarimuose
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pabréziamas Sio kraSto valstieciy atkaklumas laikytis stab-
meldziy paprociy, pagal kuriuos jie esa pamindami §ventas
kapines savo mirusiuosius laidojo miSkinguose, zvériy gy-
venamuose plotuose bei kitose nepasventintose vietose, kur
pagonybés laikais buvo palaidoti jy tévai ir bi¢iuliai (6; 616).
Lenky istoriko Jano Dlugoszo Ziniomis, Zemaiciy Seimos
miskuose turéjo atskiras savo ugniavietes (7; 47). Etnologe
R.Merkiene teigia, kad tik ,,XVI a. pab. lietuviai visai nu-
stojo laidoti alkuose ir miSkuose, buvo tam vieta ant Svento-
riaus, o nuo 1795 m. jau atskirose pasventintose kapinése”
(8;17). Ziniy, liudijanéiy apie savizudziy laidojimo ritualo
ar apeigy atlikimo vietos i$skirtinuma, istoriniuose Saltiniuo-
se aptikti nepavyko, nors etnologes A.VySniauskaités Zo-
dziais, ,,zmoneés nevienodai zitiréjo i visus, mirusius nenati-
ralia mirtimi <...>. Jiems nebuvo keliama Sermeny” (9;
456). Kadangi ,.kapines biidavo laikomos Sventa vieta, <...>
savizudziams, nekrikStytiems kiuidikiams laidoti dvasininky
liepimu biidavo atitveriamas atskiras kampelis. <...> Ka-
pinése tokios vietos nesant, savizudziai (10; 524), ,,ne sava
mirtimi mirusieji biiddavo laidojami $alia kapiniy, prie tvo-
ros” (11; 155). Etnologo V. Miliaus duomenimis, tokiems
kapinése akmenuy eile atitverdavo atskirg kampelj, kurj ze-
maiciai vadindavo muzikanty kapais (12; 40—-41). ,,Pakaruok-
liy palaidojus kartais biing sugraztai, neva kity, anksc¢iau mi-
rusiy, bet ne pakaruoklio minéti. Pakaruoklio vardo neminj
nei Sermeny, nei sugrazty maldose” (13; 164).

Pravartu prisiminti, jog mitologinése sakmése savizu-
dziy veles pasirodo jy mirties vietoje (14). Vele iSvysta ir
vestuves stebintis zmogus: ,,Jis i§sivedé jaunaja pasokti. Vie-
nu sykiu dingo muzika, pasidaré tamsu, tylu. Kaip Soko
polkele, taip abu ir stovi gleby. Uzsidegée degtuka paziareéti
—jis apsikabinges kluone pasikorusiag merga” (15). ,,Ant sie-
nos kabo grazus smuikas. Jam pazvalijo juo pagroti. Jis su-
eme ka tai Salta. Tuo kartu visa prapuole, liko tamsu. Uz-
deges degtuka, daboja —<...> o ¢ia ne smuikas, o pasiko-
rusi jo sesuo” (16).

Kitas mus dominantis sakmeés elementas — apeiginis So-
kis. Kiirinyje mitinio pasaulio atstovas Soka su antropomor-
finj pavidala turin¢ia mirusiaja, i§ gyvenimo pasitraukusia
nejprastomis aplinkybémis: pries§ kelis ménesius mirusia
nuo perSalimo, paskendusia, neseniai ar pries pat vestuves
pasikorusia. Tas Sokimas néra suvokiamas kaip lemtingas,
bet tik kaip nepageidaujamas, priverstinis veiksmas: ,,Mu-
zikantas pamate, kad ti vestuves. Jaunoji visa susilus, $la-
pia, kruvinom aSarom rauda, o ponaiciai tusa ir tusa jy”
(17), vestuvininkai ,,Sokina, tgso, drasko viena merga, lyg
Mazuriskiy Agota” (18), jaunaja ,,lencitigais surie ir Soki-
na” (19). Taigi zmogus patenka j vestuves, kur stebi apei-
gas, atliekamas jaunojo puséje, parsivezus i namus marcia.
(Aptiktas tik vienas variantas, kuriame muzikantas praso-
mas pagroti ,,vestuvése jaunosios pusej” (20).) ,,Privaziavo
maza lasnele ir pragosi senutés, kad priimty nakvynés. Si
sutiko, bet sake, kad bus siinaus vestuves” (21), ,,Palauk,

tuoj marcia parvedluos” (22), ,,Nugjes i trobike, rado vel-
nien¢ besedincia. Ji sako negalinti priimti, nes stinus par-
ves tokig moteriske”(23) ir t.t. Apie apeiginj jaunosios Sok-
dinima uzsimenama gana menkai: ,,veselninkai, vis po du
susikabine, eina Sokdami pro muzikanta i kita kambarj”
(24; 318), ,,5oko nematytus Sokius” (25). ISskirtinas dauge-
lyje uzrasymy pasikartojantis elementas — jaunosios $okis
su visais ten esanciais vyrais: ,,berny marios Soka ir Sokdi-
na jy kaimo merga” (26), ,,pri¢jo daug berny, o merga tik
viena, ja visi Sokina” (27) ir t.t. Taigi akivaizdus apeiginio
veiksmo (Sokio) paminéjimas mitologinéje sakméje. Paies-
kokime analogijy etnografiniuose vestuviy aprasuose. Ry-
ty ir Pietryc¢iy Lietuvoje marti budavo Sokdinama atvyki-
mo i vyro namus vakarg po vakarienes (28; 369). V. Kreves
— Mickeviciaus aprasytose dziiky vestuveése jaunojo puseje
vakare, ,,kai mergos baigia vaiSintis, vyriausias jaunojo ,,bro-
lis” veda jaunamarte Sokti. <...> Jaunamartei Sokius ati-
darius, eina Sokti ir kiti, bet pirmaja pora iSeina jaunasis su
jaunaja” (29; 83). Suvalkijoje, pabaigus dovany dalinimo
apeigas, visi eina Sokti. ,,Pirmiausia marti pasokina vaikino
téveli ir visus vaikino giminaicius vyrus. O vaikinas Sokina
marcios moting ir visas moteris ir merginas, savo Zmonos
giminaites. Tada Soka abu jaunavedziai” (30; 60). Plateliy,
Alsedziy, Ylakiy apylinkese po svocios piety bei jaunosios
dovany dalinimo prasidédave $okiai, pasilinksminimai. ,,So-
kius pradeda kuris lauktuvininky (Zinoma, vyresnis), iSves-
damas jaunaja Sokti, jei vainiksegis patsai neiSveda. Jauna-
jai ,,Sokius atidarius”, eina Sokti ir kiti, tik pirmaja pora
iSeina jaunavedziai, kartais ir kiti” (31; 112). Sios etnogra-
finés zinios rodo, jog mitologineje sakmeje jaunosios Sok-
dinimas vyro namuose atvykimo i juos vakara nepriesta-
rauja realiy vestuviy tradiciniam ritualui.

Sokis kaip laidotuviy ir mirusiyjy paminéjimo ritualo
dalis paliudytas daugelyje istoriniy Saltiniy, etnografiniy ap-
rasy ir net archeologine medziaga. M. Gimbutienés duo-
menimis, Ibsterio megalitiniuose kapuose Orkniuose, Sko-
tijoje, aptikta ekskarnacija liudijanciy radiniy. ,,Tos ypatin-
gos kauly grazinimo protéviams dienos tapdavo linksma
$vente <...>. <...> be abejo, buvo grojama ir Sokama. De-
ja, mes neturime jokio Sokio atvaizdavimo ant Orkniy kapy
keramikos “ (32; 6). Sokis buvo laidotuviy dalis Sardinijos
pozemiuose (Monte d’Accodi Ozierio periodas, VI-as a. pr.
Kr.). Hal$tato periodo laidojimo keramikoje (Soprano va-
za) vaizduojamas laidotuviy ir medzioklés ritualy atlikejy
Sokis, o Salia — grojantis lyra. Analogy randama ir vidurio
Madagaskare (Merinoje), kur kauly grazinimas protéviams
dziaugsmingai §venciamas su muzika ir Sokiais (32; 6).

Etnografijos duomenimis, iki XX a. biita tikéjimo, kad
mirusiy suzieduotiniy (merginos ar vaikino) laidojimas tu-
ri biiti ypatingas. Tokiy laidotuviy ceremonija — lyg vestu-
ves, kuriy metu dainuojamos vestuvinés dainos, Sokami $o-
kiai. XIX a. antrosios pusés autoriai, pateike ziniy apie lie-
tuviy paprocius, tvirtina, jog Sokta laidotuviy ritualo pa-
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baigoje, sugrizus i§ kapiniy  namus. Anot E. Lemke’s, Prii-
sijos lietuviai XIX a. antroje puséje po laidotuviy keldavo
ilgas ir triuk§Smingas vaiSes, kuriy metu uzgrodavo muzika
ir prasidedavo Sokiai (33; 279). Panasiai raso ir A. Zwe-
chas. Esa laidotuvés — didZiausia lietuviy Svente, kurios me-
tu po i8kilmiy kapuose muzikantai uzgroja linksmas melo-
dijas Sokiams (34; 173). Turime Ziniy, susiety ir su konkre-
¢ia Lietuvos vietove, kurioje laidotuves baigdavosi Sokiais.
XX a. 4-o deSimtmecio etnografiniame aprase raSoma, jog
Birzy apylinkés katalikai esa nesilaiko katalikams deramy
paprociy: palaidoje mirusijji, giminés, kaimynai, paZjstami
skuba | namus, kur Svenciama ir dainuojama. ,,Pasakojo
man vienas padorus tikininkas, <...> kokioje tai kaimyni-
néje Birzy parapijoje vienos pakasynos baigési Sokiais” (35;
6). Laidotuviy choreografijos pédsaky aptinkama ir balta-
rusiy, latviy folklore. Karpatuose, kur gerai isliko jvairios
apeigos, net Siais laikais laidotuves baigiasi Sokiu (36; 6).
Daugpilio apylinkése vyravusius laidojimo paprocius per-
teikia XIX a. antrosios puses autorius E.Volteris. Pasak jo,
laidotuviy dalyviai po laidojimo sugrizdavo j namus kuo
puikiausiai nusiteike: dainuodami ir Sikaudami, o jau cia
uzgrodavo muzika ir prasidedavo Sokiai (37; 380).

»Mirusiyjy paminéjimo” (38) apraSymuose $okis mini-
mas jau XVI a. autoriaus A. Guagnini’o darbe: lietuviai
ant kapy artimyjy savo bei giminiy su pienu, midumi, alu-
mi vaik$¢iojo ir ten uz mirusiyjy véles vaises kélé su Sokiais
(39; 78). Tokie paprociai autoriaus uzraS§ymo metu gyvave
Zemaitijoj, parubezéj su Kursu (39). Karaliau¢iaus sena-
miescio tarybos narys R. Lubenau, 1585 mety gruodzio 20
dieng iSvykes iS Konigsbergo i Ryga, uzsukes | Klaipeda,
veliau tese savo keliong per KurSa, ir ,,neaiSku, kaip toli
nuo Klaipedos” (40; 28), Kaledy metu miske steb¢jo vieti-
niy gyventojy pagoniskas mirusiyjy pamingjimo apeigas,
kuriy metu buvo atgabenta tuscia statiné alaus, i ja dauzo-
ma dviem lazdomis bei visa naktj Sokama aplink stala (41;
419-420). Prusijos istoriko K. Schutzo liudijimu, priisai
»gimtuves ir atminus S§vente su valgiais ir gérimais, su Zai-
dynémis, giesmémis ir Sokiais, be jokio litidesio Zenklo, su
dziaugsmu ir linksmybe” (42; 303). XIX a. Baltarusijoje mi-
rusiyjy minejimo dienomis artimieji, lankydami kapus, rau-
dodavo, o paskui, skomorochams pradéjus groti, imdavo
Sokti, Sokineti, delnais ploti, dainuoti, tuo sukeldami di-
dziulj cerkves pasipiktinima. Lenky tyrinétojas R. BorSev-
skis 1843 m. stebéjosi, kad, baige melstis kapuose, jauni ir
seni Sokdavo karcemoje iki paskutinio prakaito, ir jy
dziaugsmas perzengdavo saiko ribas (36; 17). Remiantis pa-
teiktais faktais, perSasi prielaida, jog zmogus, atsitiktinai
patekes | miska, galéjo stebeti atliekamas laidojimo ar mi-
rusiyjy pamingjimo apeigas.

Mitologinéje sakmeéje pastebime ir realiy vestuviy ritu-
alo elementy atspindzius: muzikanto kvietima, grojima, uz-
mokestj muzikantui, jo apdovanojima, jaunosios ilga buvi-
ma uzriStomis akimis.

Groti vestuvése muzikantas gali buti pakviestas savo na-
muose: ,,Viena vakara pas kaimo smuikininka atejo juodas
vyras ir paprasé groti” (43), ,,Apie Dvinska gyveno muzi-
kantas. Karta du vyri8kiai ji nusivezé vestuvesna pagroti”
(44), arba atsitiktinai kelyje: ,,Ir sutiko ponaiti, kuris pa-
klause ar negalésia griezti” (45). Kartais pats muzikantas
uzklysta i namus, kuriuose laukiama parvezamos nuotakos.
Sakmeje muzikanta kviecia (jei jis pats neuzklysta) vyras/
ponaitis/ponas/zmogus. Be to, muzikantas (46) ar muzikan-
tai (47) Siose vestuvese groja dazniausiai smuiku (48), re-
¢iau — armonika (49). Etnografinéje medziagoje, pasak
V. Kreéves — Mickeviciaus, Dziikijoje ,,tiek mergos, tiek ber-
no pulke turi biiti muzikantai, kuriy nusamdymu riipinasi
,broliai”. Jei ,jaunasis” ne bernas, bet naslys, jo pulke ,,mu-
zikonto” nebiina” (29; 34). Zervynose iki Antrojo pasauli-
nio karo muzikantus samde tévai (50; 715), Gerveciuose
»,seniau muzikantus samdydavo tik jaunojo puse, jaunasis
juos atsiysdaves pas jaunaja” (51; 174-175). Siaurés Ryty
Lietuvoje (Dovydy sodziuje, Joniskio vls.) ,,visose vestuve-
se pakakdavo tik vieno smuikininko, kurj pasisamdydavo
jaunasai. Kad kita karta biidavo jaunosios koks svirplelis —
btidavo, o0 ne — tai ir jaunojo muzikanto pakakdavo” (52;
174). Pasak J. Cepéno, Aukstaitijoje ,,jaunasis savo vestu-
vems samdydavo muzikantus. Jei vesdavo koks senas nas-
lys, tai uztekdavo vienos armonikos, bet jaunas pasisamdy-
davo maziausiai du smuikus” (53; 2). Marijampoléje ,,ves-
tuves buvo, galima sakyti, dvilype drama: jaunikis turé¢jo
savo pulka ir muzikantg (ar muzikantus), nuotaka — savo”
(54; 28), o juos uzprasydavo tie, kas vestuves keldavo: jau-
nasis, jaunosios tévas (55; 36). Zemaiciuose muzikantais
pasiriipindavo dazniausiai jaunosios tévai (31; 70). Taigi ais-
ki detale — muzikantu ar muzikantais pasiriipindavo jauna-
sis arba jaunojo puse, ,,broliai”. G. Kirdienés teigimu, smui-
ka i$skirti i$ kity muzikos instrumenty, kuriais grota vestu-
vese, galima tik salygiskai, nes jau ankstyvuosiuose aprasy-
muose nurodoma griezus ansambliais. XIX a. pab. - XX a.
pr. Dziikijoje griezta daugiausia vienu smuiku. XX a. pr.
smuikuota ir dviese viename pulke. Nuo 5-ojo $io amziaus
deSimtmecio vis dar grota dviem, trim smuikais arba dviem
smuikais ir cimbolais, smuiku ir armonika ir t.t. (56; 15)
Suvalkijoje buvo populiarios ivairios vestuviy muzikanty
»kapelijos”. Grota dazniausiai armonika ir biigneliu, ban-
donija ir biignu, dviem smuikais ir bosu (55; 361). Taigi vis
delto galime iSskirti ir kita pasakojamosios tautosakos kii-
rinyje atsispindincig realiy paprociy detale — vieno ar keliy
muzikanty grieZzima smuiku.

Kitas mus dominantis daugumos sakmeés varianty duo-
muo — uzmokestis, kuris gali biiti atiduodamas muzikantui
pries apeigas (,,Ponaitis jam atkélé vartus, uzmokejo” (57),
apeigy metu (,,Ten kas ieina, tas jam pinigus duoda” (58),
,muzikantui meta po auksinj piniga” (59), ,,vis paberia pi-
nigy” (60) arba pasibaigus apeigoms (po Sokiy atnesé ,,mu-
zikantui rieskes auksiniy” (61), ,,Pasibaigé vesele, pons uz-
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mokeéjo uz grajyma” (62). Dziikijoje dar gyvas paprotys mu-
zikantams atlyginima uz grojima vestuvese patiems susi-
rinkti per pirmarycius. ,,Jie eina prie kiekvieno svecio i$
eilés, pirmiausia sveikindami jaunuosius, pirsli, svocia, o
paskui ir visus kitus vestuviy svecius ,,labo ryto”. Sveikin-
dami pagroja marsg arba tai, ko kas pageidauja” (63; 47).
V. Miliaus duomenimis, dar XX a. 7-3ji—8-3ji deSimtme-
¢ius muzikantams Seimininkai labai daznai nemokédavo,
pinigus uz grojima susirinkdavo patys muzikantai (64; 276).
Kupiskyje j vestuves kviesti maziausiai trys muzikantai, kiek-
vienam moketa atskirai. ,,Be to, muzikantai gaudavo i$ sve-
¢iy vieng kita pinigeli. <...> Muzikantais labai riipinda-
vosi, kad jie biity gerai vaiSinami ir pailséty, nes be muzi-
kos néra linksmumo” (65; 231). A. VySniauskaite darbe
,, Vestuves i§ Kauno mariy dugno” mini, kad po uzgéry pir-
Slys apeidavo visus svecius su kepure rankoje, surinkdamas
pinigus muzikantams uz grojima. Taip buvo daroma tiek
jaunosios, tiek jaunojo puseje (66; 25). Suvalkijoje muzi-
kantai su Seimininku i§ anksto suderédavo tam tikra suma,
kurig dazniausiai susirinkdavo grodami marsus. Jei sude-
rétos sumos i8 sveciy nesurinkdavo, Seimininkas privaleda-
vo sumokéti (55; 36). Zemaitijoje muzikantams pakakda-
vo to, kg sumesdavo vestuvininkai bei Sokéjai (31; 114). Taigi
mitologinéje sakméje muzikantui uZzmokama jvairiu laiku,
o realiose vestuvese muzikantas ar muzikantai uzmokestj
dazniau susirenka patys.

Uzmokesciu galima laikyti ir sakméje minima muzikanto
apdovanojimg daiktu — jaunosios bandomg uzmesti ant mu-
zikanto peties ar kaklo rankSluostj. V. Kréves —Mickeviciaus
teigimu, jaunamarte¢ pasokdines vyriausias jaunojo ,,bro-
lis” apdovanojamas juosta, o muzikantai — rankSluosciais
(67; 35) arba drobés stuomenimis (29; 83). Piety ir Piet-
ryc¢iy Lietuvoje Sokdinusiam dieveriui ir muzikantui mar-
ti dovanodavo po ranksluostj (9; 371). Druskininky apy-
linkése dar XX a. 6-ajame deSimtmetyje, paskelbus mar-
¢ios Sokdinima, jos svocia atsistodavo su ranksluosciais
rankose. Pasokusi su kiekvienu jaunikio pabroliu jo uz-
prasyta Sokj ir dovanojamu ranksluosc¢iu nusluosciusi So-
kéjui veida, marti dovang uzkabindavo jam ant kaklo. Pas-
kutinj apdovanodavo muzikanta (9; 37). A. VySniauskai-
tés teigimu, tai atsilyginimas uz paslauga: ,,jaunoji dova-
nodavo grazy rastuota ranksluostj muzikantui uz grojima
apeiginiam jos Sokdinimui” (68; 67).

Sakmeéje isp¢jimas, kad Zzmogus apdairiai elgtysi rank-
Sluosc¢io dovanojimo metu, rodo, jog Cia realiy apeigy ele-
mentas turi kitg prasme. Ispeéjimo esama daugelyje varian-
ty: ,,Ponas perspejo, kad Zmogus neleisty jaunajai uzdeti
abriiso ant kaklo, o duoty koja” (69), ,,kai jaunoji dés juos-
tas visiems ant kaklo, zmogus atkisty koja” (70). Toks zmo-
gaus poelgis i§ pirmo zvilgsnio atrodo kiek Sokiruojantis,
bet iSgelbsti jam gyvybe: ,,jis atkiSo koja ir pasijuto Siaudy
grizte uz kojos pakartas” (71). ,,Jei tas biity dasileides Sali-
ka uzmest ant kaklo, buty irgi pasikores” (72) ir t.t. Taip

pat apdovanojamas ir muzikantas (73). Tokiu pat biidu pa-
vyksta ir jam iSsigelbeti: ,, Ta uzdejo ranksluostj ant kojos ir
pakabino ji po balkiu” (74). Apdovanojimo prasmé sak-
meje tarsi atvirkscia: uzuot pagerbus ar padékojus késina-
masi | gyvybe, be to, pastebima, kad vestuviy apeigose do-
vanojami daiktai (ranksluostis, juosta, Salikas), muzikan-
tui grizus i savo pasaulj, virsta nepatraukliais, netinkanciais
vestuvése liepskiire, to§imi ir pan. (Zinomas tik vienas va-
riantas, kuriame zmogus, apdovanotas drobule, parsinesa
ja i namus. Si drobulé pasirodo besanti i§ neseniai palaido-
tos merginos kapo.) Ketinima svecia apdovanoti rank-
Sluosciu traktuosime kaip siekima pakarti. Pabandysime |
Si veiksma pazvelgti aptariamosios mitologinés sakmeés bei
paprociy kontekste. Merginos ar moters pasikorimas ant
rankS§luos¢io minimas keliuose variantuose: ,staiga jis
<...> pamaté <...> Elzbieta pasikorusia ant rank-
Sluoscio”(75), ,,iSgirdo, kad Ona ant ranksluoscio pasiko-
rus” (76). Vestuviy apeigose ant ranksluoscio kariamas pir-
Slys. Kupiskyje ,,baigiant raSyt testamenta, moterys neria
pirsliui uz kaklo abriisa” (77; 225), ,,kas nors atnesa vade-
les, uzriSa jas uz sijos arba perkiSa per aukstini, paleidzia
vilkstg ir jneria pirsli per pusiauja ar uz kojuy” (78; 351).
Pasak A. Juskos, ,,budelis su stumenimi, arba su abrusu,
dutu nu jaunosios (kurs stumu, arba abrusas tank pirsluj)
uzmeta jamjam ant kakla ir uznéres velk i krikStasula ant
kartuves karti dvare po Saka liepos, arba kokia kita me-
dzio” (79; 77). Zemaitijoje ,,gudriajam pirsliui jbrukus sa-
vo ranksluost] kiSenén ir paslépus, jaunieji vyrai, koriko va-
dovaujami, velka uznertu ant kaklo ranksluosciu per kie-
ma, spardydami, musdami, rekdami prie medzio ,,pirsli” —
Siaudy iSkam$a <...>. Privilke prie reikiamos vietos ir rank-
Sluosti pakeite virve, pakelia keli vyrai sukibe ,,melagj” ant
sausos, o ne ant zalios Sakos” (80; 77). Ranksluosciu pir-
Slys ir iSgelbéjamas. Kupiskyje ,,mocia paprastai iSgelbsti
ji, apdovanodama ranksluosciu, bet ,,budeliai” vis vien pa-
karia pir§lio ,,pavaduotoja” — §iauding iskamsa” (81; 7). Si-
laliskiai po visy dokumenty paskelbimo taip pat remdavo
pirsli karti, taciau atbégdavo jaunoji, uzmesdavo jam ant
kaklo savo austa ranksluostj ir iSgelbédavo (82; 115). Pa-
sak P. Buténo, marti, pamaciusi kariamg pirslj, Soka jo va-
duoti: uzmeta jam ant peciy dovang (ranksluostj), ir pir-
Slys paleidziamas (52; 184). A. VyS$niauskaité jaunosios uz-
kabinama ant pirslio kaklo rankSluostj interpretuoja kaip
kaltés jam atleidima (63; 49). PirSlys yra ir latviy, ir visy
slavy tauty vestuviy paprociuose, bet idomu, kad jo kori-
ma tezino vien lietuviai. PirSlio korimas labiausiai buvo gy-
vas uznemunieciy ir Zemaiciy vestuvese, i$ kur jis pastarai-
siais laikais paplito visoje Lietuvoje (10; 509). Sakmeje rank-
Sluosc¢io dovanojima galima susieti su nuotakos atsidékoji-
mu uz grojima, taciau muzikanto perspe¢jimas liudija, kad
dovanojimo apeiga artima ir pirslio baudimo veiksmui. Skir-
tumas tik tas, kad vestuvese pirslys kariamas simboliskai, o
sakmeéje muzikantas vos nepakariamas i§ tikryjy.
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Keliuose tautosakos kiirinio variantuose kartojasi jau-
nosios ,,aklumas”, uzristos akys. ,,Senj pasodino uz staliu-
ko. Po valandos $alia jo pasodino boba uZriStomis akimis”
(83) ir t.t. Jaunosios akiy uzriS§ima aptinkame jau ,,Stduviy
knygel¢je”, kurioje raSoma, kad i vyro puse atvykusiai jau-
najai uzriSamos akys, lipos patepamos medumi, ji prive-
dama prie kiekvieny namuose esanciy dury, i kurias turi
spirti. Tuo metu jaunoji apiberiama i§ maiSo semiamais grii-
dais, §i veiksmg palydi tam tikri ZodZiai. Po to jai nuriSa-
mas nuo akiy raistis, visi séda prie stalo, valgo, geria, Soka
iki vélaus vakaro (41; 256). Toki pat paprotj, nuotakos uz-
riStomis akimis vedZiojima po namus, dury palietima deSi-
ne koja mini ir T. Narbutas, pateikdamas Siy apeigy metu
sakomas oracijas (84; 342). (A. VySniauskaites pastebeji-
mu, T. Narbutas, apras§ydamas vestuviy apeigas jaunojo pu-
se¢je, ,,beveik pazodziui pakartoja ,,Stiduviy knygele” (40;
130).) R. Zienkiewiczius darbe ,,O oroczyskach i zwycza-
jach Ludu Pinskiego oraz o charakterze jego piesni” (1835
m.) apraSo Vievio apylinkése matytas tuteisiy vestuves ir
atkreipia démesj j nuotakos ilga buvima uzriStomis akimis:
pries vakarieng ji uzriStomis akimis buvo vezama j jaunikio
namus, ir tik pasitikus jaunikio tévams, palaiminus jaunuo-
sius, prie§ sugultuves jai akys atriSamos (36; 10). A. Vys-
niauskaites teigimu, Silutiskiy lietuviy vestuvese jaunosios
namuose ,,vidurnaktj marcia nuvainikuodavo. Tam ja su jau-
nikiu pasodina viduryje stubos, uzrisa akis. <...> Padai-
navusi marti nusiima vainika ir atiduoda ji nematydama
kam” (85; 104). Taigi sakmeés jaunoji su uzriStomis akimis
primena realius vestuviy apeigy veiksmus. Sakmeés perso-
nazas ne visada mato nuotaka su uzriStomis akimis, bet $i
detalé néra pasakotojo iSmoné norint sustiprinti paslaptin-
gumo ispudi, o pastebéta realybeje.

Mitologinés sakmes bei vestuviy apeigy elementy pana-
Sumas ar net tapatumas liudija Sio kurinio glaudy rysj su
paprociais. Sakme, kuri atrodo fantastiska ir kurios perso-
naza — vestuviy svecia ar muzikanta galima jtarti buvus ne-
pakankamai blaivy, vis délto turi sasaju su tradicine kultu-
ra, ypac paprociais. Taip lietuviy mitologinéje sakmeéje Salia
fantastiniy elementy vienu ar kitu aspektu iskyla lietuviy
(ar kity balty) iki XX a. antrosios puses is dalies ar visiskai
my paprociy tikrumu neabejojama, jy gyvavimg liudija is-
toriniy, etnografiniy, archeologiniy Saltiniy duomenys.

rankrastis.
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»Human being in the wedding of
hanged woman”: customs in the mythological
legend and in reality

Edita KORZONAITE

The majority of folklorists accept the traditional in-
vestigation method of mythological legends — the atten-
tion is drawn to the personages of the mythical world.
The folklorist Bronislava Kerbelyté has taken into ac-
count the person existing in the legend and presented
the structural-semantic research method for the inves-
tigation of the folklore text which helps to distinguish
between person’s positive, negative and neutral behav-
iour. When trying to understand the reasons for man’s
actions, it becomes clear that the majority of the actions
refer to usual habits, rites and beliefs. Thus, we can find
actual elements as well as fantastic ones in the creative
work which seems completely fantastic at the very first
sight. The research work deals with the mythological
legend Human being in the wedding of the hanged
woman in which stable details of diverse variants ought
to be collated with family customs. First and foremost,
the place of the ritual at the wedding coincides with that
of the funeral rites which were propagated by the Balts
in the 15" century. In the legend, the ritual dance of
the wedding conforms with the appropriate ritual of the
actual wedding, funeral or the commemoration act of
the dead, and, for this reason, the question is being
possed that actual acts performed at the funeral, or on
the event of the commemoration of the dead could have
been observed by man. The elements of the actual wed-
ding, such as — the invitation of a musician, the playing,
the payment to the musician and the award for him, a
bride with blindfold eyes — are transformed into the folk-
lore work. Thus, the conclussion is that the chosen
mythological legend is closely related to the traditional
culture as well as to its customs.

Wytauto DidZiojo universitetas
Donelaicio 52, Kaunas

Gauta 1998 06 17
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Daudyc¢iy garsaeilio itaka sutartiniu
derminei sandarai

Austé BAREIKYTE-NAKIENE

Objektas: Stasio Paliulio hipotezé, jog iSskirtiniai sutartiniy
melodikos bruozai — intonaciné sandara is neuZpildyty tercijy
bei balsy derinimas sekundomis — galéjo susiformuoti dél in-
strumentiniy sutartiniy, puciamy dviem daudytémis, poveikio.

Tikslas: S. Paliulio hipoteze patvirtinti XV-XIX a. rasytiniuo-
se Saltiniuose aptinkamais duomenimis bei XX a. moksliniy ty-
rinéjimy isvadomis. Palyginti vokaliniy instrumentiniy sutarti-
niy dermine sandarq ir, remiantis jos bruoZais, jrodyti instru-
mentine polimodalumo kilme.

Fakty gretinimo biidu prieita iSvados: daudyciy garsaeilio
jtaka sutartiniy derminei sandarai yra buvusi didesné, negu iki
Siol manyta.

Siaurés Ryty Lietuvoje gyvavo vokalinés sutartinés ir joms
labai artimos puciamaisiais instrumentais atlickamos specia-
liai jiems sukurtos kompozicijos — instrumentin€s sutartinés.
Biita ir giedotojams bei putéjams bendro repertuaro. Kai ku-
rios sutartinés buvo atliekamos ir balsais, ir instrumentais, t.y.
giedotos ir pustos daudytémis bei skuduciais. Atlikéjai Siek
tiek keisdavo sutartiniy kompozicijas, atsizvelgdami | instru-
menty ar balsy technines galimybes, taip pat ir balsais imi-
tuodavo instrumentinj atlikimo budg arba vokalinj atlikimo
btida — instrumentais. ,,Seniau sutartines giedodavo kaip gro-
te grodavo linus raudamos”; ,,Sakydavo moterys: pagiedosim
kokia sutartine. Kaip grote grodavo jos visos keturios”(1; 382,
396). Nors vokaliniy ir instrumentiniy atlikimo biidy saveika
buvo abipuse, taciau didesnj poveikij sutartiniy melodikai vis
tik turéjo jy atlikimas instrumentais. Pu¢iamyjy instrumenty
dermeés, intonacijos ir ritmo formulés labai paveiké vokaliniy
sutartiniy melodika.

Duomeny apie sutartiniy piitima daudytémis ir skuduciais
surinkta nevienodai. Maziausiai Zinoma apie sutartiniy piti-
ma daudytémis, nes tuo metu, kai pradéta intensyviai uzrasi-
néti instrumenting liaudies muzika, Sie instrumentai buvo jau
beveik iSnyke. Apie 1930-1939 metus, kai S. Paliulis rinko duo-
menis apie lietuviy liaudies puciamuosius instrumentus, dau-
dyciavimo tradicija buvo bemirstanti. Kai kurie senieji muzi-
kantai dar tur¢jo i§saugoje po viena instrumenta, taciau dvie-
ju daudyc¢iy komplekto, reikalingo sutartinéms pusti, S. Pa-
liuliui nebepavyko aptikti.

»Nykstant sutartinéms, pritilo ir daudytés, nebevartoja-
mos jos sugedo ir liko uzmirstos. Jei moterys, prisiminusios
jaunas dienas, dar uztiituodavo sutarting, tai vyrai daudyte-

mis jau nebeatsiliepdavo” (1; 33). ,,Baksény muzikantas Va-
siliauskas (g. 1847 m.) turéjo pasidaregs daudyte, kurig laike
po zaby kriiva, kad neperdziiity. Kartas nuo karto padaudy-
¢iuodavo kokia sutartinés melodija, ta¢iau nebebuvo kas an-
tra daudyte jam pritarty” (2; 91).

Puciamy daudytémis sutartiniy jau nebebuvo galima uZra-
Syti, tad S. Paliulis iSnaudojo paskuting galimybe — rekonstra-
vo daudyciy repertuara, remdamasis atlikéjy prisiminimais.
Rinkinio ,,Lietuviy liaudies instrumentiné muzika” pastabose
pazymima, kad garsiausias Sviliy kaimo skudutininkas ir ragy
putéjas S. Valackas (g. 1834 m.) tvirtino, esa seniau daudyté-
mis piisdavo sutartines ,,Geguté sode”, ,,Ryto rytelio”, ,,Kupo-
lio roze” ir kt. Galvoky kaimo giedotoja V. Nasléniené (g. 1851
m.), pasak Paliulio, ,,tikra sutartiniy specialisté”, prisiminé, kad
ne tik giedamos, bet ir daudyc¢iuojamos biidavo sutartinés
,,Obelyt, grazulyt”, ,Lioj Sokeila”, ,, Ko siudi, ko litidi” ir kt.
Neretai daugelio atlikéjy liudijimai sutapdavo: vabalninkietis
M. Paliulis (g. 1848 m.) ir kiti atlikéjai tvirtino, kad daudyte-
mis piisdavo sutarting ,,Saduto ttito”. Remdamasis tokiais se-
nyjy giesmininky ir muzikanty teiginiais, S. Paliulis daudyciy
repertuarui priskyre apie 50 sutartiniy (1; 185-206).

Rekonstruodamas daudyciy repertuara, S. Paliulis atsizvel-
gé ne tik | pastabas, bet ir j sutartiniy derming sandara. Tas
sutartines i$ tiesy galima pusti daudytémis, nes jos susideda i§
Siais instrumentais iSgaunamo natiiralaus garsaeilio garsy, t.y.
atitinka §iy instrumenty darna.

Straipsnyje ,,Daudyciy poveikis sutartiniy muzikai” (2; 87—
95) S. Paliulis aprasé giedamy bei puciamaisiais instrumen-
tais atliekamy sutartiniy saveika ir iSkélé originalig hipoteze
apie polimodalaus derinimo kilme¢. Jo nuomone, polimodalia
derming¢ sandarg vokalinés sutartinés galéjo perimti i§ dau-
dytémis atlieckamy sutartiniy. S teiginj jis motyvavo tuo, jog
polimodaliy sutartiniy melodijos sudarytos i$ natiiraliojo gar-
saeilio garsy, o biitent nattiraliyjy garsy eilé ir iSgaunama pu-
¢iant daudytes. S. Paliulio nuomone, ten, kur buvo puciamos
daudytés, gyvavo ir polimodalios sutartinés, o ten, kur daudy-
tés iSnyko ir vokaliniy ir instrumentiniy sutartiniy saveika nu-
truko, sutartiniy melodika perémé vokalinei muzikai budin-
gas monomodalias dermes. Si S. Paliulio hipotezé kol kas
yra vienintelé prielaida apie galima polimodalumo kilme. Siai
prielaidai pagristi tritksta etnomuzikologijos duomenuy, taciau
jiatrodo patikima, nes remiasi nekintanciais muzikos akusti-
kos désniais.
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Daudy¢iy garsaeilis nepriklauso nuo muzikanto, nes yra
salygojamas muzikos akustikos désniy. Puc¢iant daudytes, ne-
galima iSgauti nieko kito, tik natiiraly garsaeili, kurio tonai
iSsidéste aukstéjancia tvarka: nuo pagrindinio tono pirmajj
vir§tonj skiria oktava, nuo $io antraji virStonj — kvinta, treciaji
—kvarta, po to — tercijos, véliau — tonai ir pustoniai:
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Atliekant sutartines, dazniausiai naudojami 4, 5 ir 6 vir$-
toniai, vienas nuo kito nutole tercijy intervalais. Pereinamai-
siais garsais $iy intervaly uzpildyti nejmanoma, todél daudy-
¢iy sutartiniy melodijos sudarytos i§ neuzpildyty tercijy.

Daudyc¢iy komplekta sudaro dvi skirtingo ilgio daudytés,
derinamos i§ klausos pagal kokios nors sutartinés melodija.
Derindami ilgesniaja daudyte piisdavo pirmaja sutartinés par-
tija, pvz.:
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Daudy¢iy sutartiniy dermine sandara isties jdomi: kiekvie-
nas balsas atskirai juda konsonansiskais tercijy intervalais, ta-
Ciau tarp balsy nuolat susidaro disonansiski sekundy interva-
lai (todél Sios sutartinés vadinamos sekundinémis). Daudyc¢iy
sutartinés ne tik polimodalios, bet ir poliritmiskos. Jy ritmas
komplementinis: jei viename balse i§laikoma ilgesné ritminé
verte, tai kitame biitinai atsiranda smulkesniy ritminiy verciy,
taip balsy ritmo formulés nuolat papildo viena kita. Papras-
Ciausiy sutartiniy daudyciy puitéjai tarsi zaidzia dviem ritmo
formulémis: pradziai vienas tesia ilgesnius garsus, o kitas juos
susmulkina, tada kitas tesia, o pirmasis smulkina ir t.t.:
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Sudétingesnés sutartinés sudarytos i§ daugiau ir jvaires-
niy poliritminiy kombinacijy:
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Bitent tokios dermés ir budingos daudyciy sutartinéms.
Paprasciausiose sutartinése kiekviena daudyte iSgaunami tik-
tai du garsai. Bet tai — tarsi kompozicijos pradedantiesiems.
Dazniausiai viena daudyte iS§gaunami du, o kita — trys garsai:
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tartinés buvo uzrasytos tiktai i§ giedotojy, nekyla abejonés,
kad jos galéjo biiti pu¢iamos ir daudytémis. Sios kompozici-
jos gali biiti ir vokalinés, ir instrumentinés, netgi labiau in-
strumentinés, nes visos jy iSraiSkos priemonés yra salygotos
puciamyjy instrumenty prigimties.

Daudy¢iy sutartiniy tekstas paprastai yra tik vieno pos-
mo, daZnai neturi jokios prasmés, sudarytas vien i§ garsazo-
dziy. Tai greiciau ne tekstas, bet ritmo zymeéjimo biidas. Liau-
dies muzikantai muzikiniu rastu nesinaudojo, tad daudyciy
sutartiniy ritmo formulés buvo nusakomos skiemenimis, pvz.:
pirmosios partijos ritmas ,,sa—di—to ti— to”, o antrosios par-
tijos — ,,ti—to sa—di—to”. Taip Sias formules budavo leng-
viau jsiminti.
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S. Paliuliui pavyko uzfiksuoti labai senos tradicijos pabai-
ga. Apie tai, kad lietuviai puité du ilgus trimitus, minima XVI
a. Saltiniuose, trimity piitimas ne karta minimas ir veliau, ta-
¢iau jeigu S. Paliulis nebiity iSsiaiSkines, kas buvo atliekama
tais instrumentais, mums bty like tik jy paminéjimai, o dau-
dytémis atliekamos muzikos pavyzdziy taip ir neturétume.

Kuklias etnomuzikologijos Zinias apie lietuviy trimitavi-
ma Siek tiek galime papildyti XVI-XIX a. Saltiniuose aptin-
kamais duomenimis, atrodo, gana patikimais ir nuosekliais.
Ilgi mediniai trimitai net penketa karty minimi Stryjkowskio
kronikoje ,, Kronika Polska, Litewska, Zmodzka I Wszystkiej
Rusi Macieja Stryjkowskiego”, iSspausdintoje Konigsberge
1582 m. (3). Sios kronikos IV knygos IV skyriuje ,,O Staro-
dawnych Ceremoniach Ruskich, Polskich, Zmodzkich, Litew-
skich, Liflandskich i Prusskich Obywatelow Batwochwalcow”
trimity patimas paminétas dievui Ziemiennik 'ui skirty apeigy
aprasyme: ,,a w traby dtugie i Zonki i menZowie hucza a takze
ispiewaja, jeden drugiemu gebe ku gebie rozdziewiwszy”, taip
pat dievui Pergrubijui skirty apeigy aprasyme: ,,potym jedza i
pija, spiewajac i grajac na trabach dtugich przez catg noc”; ir
dar treciaji karta pasakojime apie laidojimo paprocius: ,,przy
pogrzebenie umarlych, w traby graja, spiewajac” (3; 148-150).
Stryjkowskis tikina tuos trimitus ne kartg pats girdéjes Lietu-
voje ir aplinkiniuose kraStuose.

Ypac vaizdziai trimity piitimas, kuri Stryjkowskis sakosi
pats girdéjes, pavaizduotas Ziemienniko $ventés apraSyme:
»1Zymiausia anuometiné pagoniy Sventé buvo toji, kuria ir
$iandien dar liaudis kai kur tebevencia Lietuvoje, Zemaiciuo-
se, Livonijoje, KurSe ir Rusios kai kuriose apygardose. Ji bu-
davo spaliy ménesio pradzioje, kada jau visi javai nupjauti,
suimti ir | klojima suveZti. Tada jie keldavo sudéting puota, |
kurig susimesdavo visi, kartais i$ trijy ar net keturiy kaimy.
Sueina, biidavo, | vienus namus su paciomis, su vaikais, su
tarnais, stala apdengia Sienu, arba kitur staltiese, ant jos pa-
deda kelis kepalus duonos, ant kampy stato keturis didelius
indus alaus. Tada atveda telig ir telycia, avina ir avi, 0Z] ir 0Z-
ka, teki ir kiaule, gaidj ir viSta, zasing ir Zasj ir dar kity gyvu-
liy, tinkamy valgyti, ir pauks¢iy naminiy, vis po pating ir pa-
tele. Visus juos pagal savo apeigas kaip auka savajam dievui
Ziemiennikui uzmusa. /.../ Sitai padare, ano aukai uzmusto
gyvulio ir paukS¢iy mésa verda, kepa ir troskina, o suséde prie
stalo valgo, bet pirmiausia kiekvieno patiekalo ir paukscio ga-
baliuka atpléSes ju Zynys arba burtininkas meta po stalu, ant
krosnies, po suolais ir i kiekviena trobos kerte sakydamas:
,,Cia tau, o Ziemiennikai, dieve misy! Teikis miisy aukas pri-
imti, o tuos patiekalus maloningai valgyti”. Taip jie valgo ir
geria ligi apsirijimo, Saukdamiesi to Ziemienniko sulig kiek-
vienu patiekalu ir géralu, ir tritibas ilgas pucia griausmingai
diiduodami, ir moterys, ir vyrai; taip pat ir dainuoja nasrus
nai lankiausi Livonijoje, KurSe, Zemaitijoje ir Lietuvoje apie
Suvieka, Abelius, Subaciy, Pasvalj, Basenborka, miesteliuose
anapus Sokolovo, Moisos ir kitur, kur prisizitiréjau keisty pa-
goniSky Zyniavimy, nes tose apylinkése dar ir dabar mazai te-
zino apie Dieva” (4; 273-274).

Idomu, kad nuo trimity pavadinimo Stryjkowskis netgi kil-
dino Lietuvos varda. ,,Kronikos” III knygos I skyriuje jis tiki-
na, kad i§ romény kiles kunigaikstis Kernius pavadino krasta
anapus Vilijos ,, Trimity krantu” — Littus tubae, kadangi gir-
déjo anapus upés puciant trimitus: ,,Potym gdy wedtug swego
obyczaju na dubasnych albo Zmodzkich trabach nad Wilia
mieszkajac grawali, Kiernus /.../ nazwatl brzeg Wiliej rzeki nad
ktorym Zmodz byla osiadle tacinskim jenzykem Littus Tubae,
jakoby rzekt: Brzeg trebny; a prosci ludzie, oniej swojej ossa-
dy nie umiejac tak zwac tacinskim jezykiem Littus Tubae zwali
ja Littuba potym Lituwa” (3; 86). (M. Birziskos nuomone,
trimity piitimo vaizdinj Stryjkowskis greiciausiai bus nukeles
i praeitj i$ savo laiky (5; 25). Atrodo, lietuviy trimitavimas
Stryjkowskiui paliko isties didelj isptidi. VI knygos X skyriuje
trimity piitimo detale jis pagyvina ir pasakojima apie Erdvilo
zygi i Naugarduka. ,,A tak Erdziwit xiaZe, sprawiwszy si¢ z
Zmodzkim, Kursowskim i Litewskim wojskiem, zszykowal
wszystkich i rosprawit w uphy porzadnie, choragwie i trabac-
zow z dtugimi Zmodzkimi trabami na swych miejscach, a osob-
no oboz z kolas skrypiacych postawiwszy” (3; 235).

Ilgus medinius trimitus ir dainavimg XVI a. apraso ir A.
Gvagninis veikale ,,Sarmatiae Europeae descriptio”, iSleista-
me 1581 m. : ,, Taip pat jie turi medines gana ilgas diidas, ku-
rias pusdami sugroja keista ir nesuderintg melodija, kartais
vienas kartu pucia dvi daidas ir sugroja kazka harmoninga”
(6; 94). Tarp kity liaudies instrumenty trimita mini ir J. Bret-
kiinas psalmiy vertime (7; 135). Z. Slavitino apibiidinimu, visi
trys XVI a. autoriai — M. Stryjkowskis, A. Gvagninis ir J. Bret-
kiinas — pateikia tg patj fakta, ,taciau kiekvienas ji papildo,
iSkeldamas atskirus to fakto momentus, i$ ko susidaro kon-
kretesnis vaizdas: a) trimitai buvo ilgi, mediniai, b) jais gro-
jant iSgaunami keisti, nedarniis garsai, c) vyrai ir moterys i
tarpa dainuodavo” (8; 31).

Labai panaSus paminé¢jimai aptinkami ir XVII a. $altiniuo-
se. T. Lepnerio etnografiniame veikale ,,Der Preusche Lit-
tauer”, paraSytame 1690 metais, sakoma: ,,Jie turi ypatinga
ras] trimity arba trombony, kuriuos jie vadina triiba. Pasta-
rosios yra i§ vidaus tuscios, i§ kamStmedZio iSskobtos, i gala
platesnés ir apvalios, i§ virSaus berzo Zieve storai apvyniotos,
daugiau kaip sieksnis ilgumo. /.../ Du vaikinu vienodai pucia
tokias jy triibas ir iSgauna gana skambuy garsa” (6; 177). M.
Praetoriaus knygoje ,,Deliciae Prussicae oder Preussische
Schaubiihne”, uzbaigtoje 1668 metais, raSoma, jog ,,lietuviai
trimituodavo mediniais trimitais, o vyrai ir moterys | tarpa
dainuodavo” (8; 31). Kaip matome, trimity ptitimas ir daina-
vimas | tarpa Saltiniuose iSties apraSomas daugybe karty. Tai-
gi tokia tradicija neabejotinai gyvavo, todél kyla klausimas,
ar negaléjo ji iSlikti iki naujesniy laiky.

Senyjy Saltiniy zinias apie trimity putima, surandant jam
atitikmeny lietuviy liaudies muzikoje, bandyta patvirtinti jau
XIX amziuje.

Ko nors panasaus i Stryjkowskio aprasyta trimitavima ir
dainavima lietuviy liaudyje ieSkojo XIX a. istorikas Simonas
Daukantas, surinkes dideli pluosta liaudies dainy ir dali jy
publikaves rinkinyje ,,Dainés Zemaiciy”. Sio rinkinio prakal-
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boje jis pripazino, jog Zemaitijoje ,,ty gadyniy dainy”, kurio-
se buty galima regéti ,,Sasuolélj gilios senoves”, jam, deja, ne-
bepavyko aptikti. Kaip labai svarby fakta Daukantas nurode,
jog ,,senasis Kiauleikis, medincius LaukZemés puSyno 137 me-
tus turjs amziaus savo, pirm keleriy mety mires, metuose 1834
pasakojo, jog jam dar atmenamai liuobéjusi jaunuomené kiek
subatos vakara susirinkusi j viena kiema, nuo saulés uzsileidi-
mo ligi saulés patekéejimo dainiuoti daines, kuriy viena pos-
ma mediniais triibais, o vadinamais trimiciais puitusys, antra
posma dainavusys. Tas yra dar stebuklingu, jog pagal jo (am-
zZing atilsj) pasakojimo motriskos i triibus pttusios, o vyris-
kieji dainiavusys” (9).

Labai panasiai trimitavimo tradicijos pabaiga Zemaitijo-
je konstatavo ir jo amZininkas S. Stanevicius rinkinyje ,,Day-
nas zemaycziu”, ileistame Vilniuje 1829 m., kaip retenybe
jdéjes vieng sutartine: ,,Yra tai viena i§ dainy sutartiniy, ku-
rios neseniai Zemaiéiuose i§ mados ir tikslo i$¢jo. Jy palaikai
Lietuvoj dar uzsiliko. Prie ty dainy biidavo trimitai arba ilgos
trubos statinés i§ medZzio, kurios vél kaip ir dainos sutartiné-
mis vadinos. Tos triibos dabar néra pazistamos ir nuo senyjy
tiktai atmenamos” (10; 125).
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Vienintelés S. Staneviciaus paskelbtos sutartinés melodi-
ja yra trimitiniy intonacijuy, taigi ji iSties gal¢jo biiti puciama
daudytémis. Nuo véliau AukStaitijoje uzraSyty sutartiniy ji ski-
riasi tuo, kad néra sekundiné, abi jos melodijos dalys tos pa-
¢ios dermes.

XIX a. mokslininkai S. Daukantas ir S. Stanevicius pir-
mieji senuosiuose Saltiniuose minima trimitavima ir dainavi-
ma susiejo su Siaurés Ryty Lietuvoje ilikusiomis vokaliné-
mis ir instrumentinémis sutartinémis, taciau tai buvo tik spé-
lioné, nes tuo metu dar nedaug buvo uZrasyta sutartiniy.

I$samiy duomeny apie Siaurés aukstaiCiy sutartines pir-
makart pateike is Sio krasto kiles Adolfas Sabaliauskas leidi-
nyje ,,Ziemiy-rytie¢iy lietuviy tautiné muzika ir muzikos in-
strumentai”, i§leistame 1911 m. Jis taikliai apibudino savitas
aukstaiciy polifonines giesmes: ,,Yra kita lietuviy dainy ri-
Sis, kuri vadinas giesmeés. /.../ Yra tai dvi melodiji, kuri eina
Salimais viena kitai arba teisingiaus pinasi tarp saves, vieny-
damosi kontrapunkto pamatu. Abi melodiji eina labai arti vie-
na kitos, dazniausiai sekundoje. /.../ Giesmiy plotis nedide-
lis, dazniausiai penki diatoni$ki tonai. Kiekviena i§ abiejy gies-
meés melodijy kilnojasi natiiraliSkuose tonuose iS§imtinai ter-
ciju intervalais. Jei viena, sakysim, turi do — mi —sol, tai antra
re — fa” (11; 7). Jis pastebéjo ir tai, jog giesméms biidingas
pentachordas vyrauja ir $io kraSto instrumentinéje muzikoje:
,Pusti ragais giesmes yra tam tycia padarytos dvi ilgos trii-
bos, ilgumo lig 5 pédy, tinkamai suderintos, kurios vadinas

daudytés. Viena imama trys tonai, antra — du”. ,,Ta penkia-
stygi pentachorda pavadinciau pamatiniu lietuviy liaudies mu-
zikoje: penkios stygos kankliuose, pamatinés diidos skuduciy
ir ragy taip pat penkios, ir sutartinés giesmés daZniausiai su-
statytos ant penkiastygio” (11; 13).

Tuo metu, kai A. Sabaliauskas rinko vokalines ir instru-
mentines sutartines, Siaurés Aukgtaitijoje jos tebebuvo gie-
damos, puc¢iamos ragais ir skududiais, taciau daudytémis jau
nebebuvo trimituojamos. XX a. pradZioje Aukstaitijoje, pa-
nasiai kaip prie§ §imta mety Zemaitijoje, trimitavimo tradici-
ja buvo nutriikusi, Siuos instrumentus teprisiminé seni zmo-
nés. Kaip rasé Sabaliauskas, ,,senieji muzikos instrumentai
labai retai bevartojami. Uz deSimties mety vargiai kas juos
sodziuje beuzeis” (12; 8). Bitent po desimties mety Siaurés
Aukstaitijoje liaudies muzika émé uzraSinéti S. Paliulis ir, rem-
damasis seny zmoniy prisiminimais, rekonstravo pries kelias
zmoniy kartas iSnykusiy daudyciy repertuarg.

Atlikéjai pagiedodavo S. Paliuliui daudyciy sutartines bal-
sais, teigdami, jog anksciau jos buidavo ir trimituojamos, taigi
atrodé, jog giedojimas yra pirminis, o trimitavimas — antrinis.
Taciau, isigilines i sutartiniy derming sandara ir isiklauses i
atlikéjy pastabas, mokslininkas nusprendé, jog tuomet, kai
daudytes tebegyvavo, galéjo biiti atvirksciai — trimitavimas ga-
1&jo biiti pirmiau atliekamas, o giedojimas — tik ji atkartojant.
Pasak mokslininko, kol buvo gyva daudyc¢iy piitimo tradicija,
trimitinés intonacijos skambéjo giedotojy ausyse ir buvo at-
kartojamos balsais. ,, Trimitai sutartinei duodavo melodija. /.../
Giesmininkai kiiré Zodzius, o trimitininkai trimitavo tam teks-
tui melodijas pagal savo instrumenty galimybes, Zinoma, tik
natiiraliojo garsaeilio intervalais. Prie to priprasdavo giesmi-
ninkai. Jy ausyse skambéjo trimity intervalai, ir savo jausmus
ir mintis iSliedami muzikos garsais, jie melodijas vingiavo pa-
gal daudy¢iy garsaeilj. /.../ Sitaip sutartinése jsitvirtino natii-
raliojo garsaeilio intervalai. Giesmininkai nuo jy nenukryp-
davo, kai sutartines kurdavo ir giedodavo jau ir be instrumenty
pritarimo” (2; 95).

S. Paliulis pastebéjo, kad Siaurinéje sutartiniy arealo da-
lyje, Birzy kraste, kur ilgiausiai iSsilaiké trimitavimo tradici-
ja, giedamy sutartiniy dermés atitinka trimitiniy instrumen-
ty dermes (2; 89). Tai jtikinamai liudija Birzy kraSte uzrasy-
tos sutartiniy melodijos, publikuotos A. Sabaliausko rinkiny-
je ,Lietuviy giesmiy ir dainy gaidos”, iSleistame 1916 m. Visy
Siy sutartiniy melodijos juda natiiraliojo garsaeilio interva-
lais. A. Sabaliausko uZraSytose sutartinése naturali tercija,
esanti Siek tiek siauresné uz didziaja tercijg, 110-yje melodijy
uZzraSyta kaip didZioji, 0 39-ose melodijose — kaip mazoji. Ma-
tyt, vienais atvejais giedotojai intonuodavo tercija kiek pla-
Ciau, o kitais — siauriau:
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Anot S. Paliulio, ,,galima tik stebétis, kaip sutartiniy giesmi-
ninkai buvo pameége natiiraliojo garsaeilio intervalus” (2; 93).

Pietiniame areale, Ukmergés kraste, kur, S. Paliulio nuomo-
ne, daudytés iSnyko anksciau nei Siauréje, giedotojai daznai
nukrypsta nuo natiiralaus garsaeilio intervaly. Balsais, skirtin-
gai nei daudytémis, galima intonuoti ne tik tercijas, bet ir kito-
kius intervalus, tad giesmininkai pakeicia tercijy slinktis sekun-
dinémis, $velnina trimity intonacijas, iSgiedodami jvairius perei-
namuosius ir pagalbinius garsus. Pietiniame areale gyvuojan-
¢ios sutartinés yra tarsi vokalizuotos sutartiniy atmainos:
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Daudy¢iy garsaeiliai: Garsaeiliy supanaséjimas:

Kaip matome, daudy¢iy sutartiniy balsy garsaeiliai neturi
bendry tony, o giedamy sutartiniy balsus sieja bendri tonai.
Taip pirmoji ir antroji melodijos dalys susilieja ir sudaro vien-
tisesne, dainingesne linija.

S. Paliulis pastebi, jog rytiniame sutartiniy areale, Zarasy
kraste, heterofoninés sutartinés beveik nepatyré daudyc¢iy mu-
zikos itakos (2; 941), ju melodijoms biidingos visai kitokios
vokalinés prigimties dermeés:
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Taigi Siaurin€je sutartiniy arealo dalyje vokalinés sutarti-
nés tiksliai atkartoja trimitiniy instrumenty dermes, pietiné-
je dalyje yra nuo jy Siek tiek nukrypusios, o rytinéje dalyje
vokaliniy ir instrumentiniy sutartiniy saveika beveik nepa-
stebima.

Siuos S. Paliulio teiginius patvirtina ir nauji mokslo duo-
menys. Pagal paskuting sutartiniy klasifikacija, pateikta M.
Boiko studijoje ,,Die litauischen Sutartinés. Eine Studie zur
baltischen Volksmusik”, atsizvelgiant | polifonijos tipa ir der-
ming sandara, sutartinés suskirstytos | unisonines, hetero-
fonines, polifonines monomodalias bei polifonines polimo-
dalias sutartines (13; 90-101). Polimodaliyjy sutartiniy gar-
saeiliai neturi bendry tony arba yra susieti bendrais tonais.
Kaip galime jsitikinti, Zvelgdami i toje pacioje studijoje pa-
teiktus zemélapius, polimodalios sutartinés, kuriy balsai ne-
turi bendry tony (kaip juy neturi ir dvi sekunda suderintos
daudytes), paplitusios plote, kuriame sutartinés buvo atlie-
kamos puciamaisiais instrumentais.

Toks ploty sutapimas leidzia dar tvir¢iau teigti, jog poli-
modalia sandara vokalinés sutartinés peréme iS instrumenti-
niy. Gretimuose sutartiniy arealo plotuose, kur neuzfiksuota
ju atlikimo puciamaisiais instrumentais, vyrauja kitokios san-
daros sutartinés. M. Boiko pastebi, jog polifoninés polimo-

: Polifoniniy polimodaliy sutartiniy paplitimas
B Polifoninés polimodalios sutartinés
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dalios sutartinés sudaro didziausia ir stilistiSkai vieningiausia
sutartiniy grupe. StilistiSkai vieningg grupe sudaro ir hetero-
fonings, tuo tarpu monomodalios sutartinés vargu ar gali bti
jvardintos kaip vieno stiliaus, nes yra labai jvairios, daznai at-
rodo lyg atsitiktinés (14; 110).

Daudyciy sutartines puciant skuduciais, sutartiniy me-
lodijose taip pat atsirasdavo derminiy pokyciy. Viena garsa
turindiais instrumentais sutartines piisdavo du zmoneés: vie-
nas pusdavo pirmaji, treciaji ir penktaji skuduti, kitas — ant-
raji ir ketvirtaji. Vienas pusdavo tris tercijy intervalais sude-
rintus garsus, kitas — du tercija nutolusius garsus. Taigi pu-
téjai skuduciy komplekta pasidalindavo taip, kad jy garsai
i§sidéstytuy, tarsi puciant dvi daudytes. Taciau skuduciy deri-
nimas ne visiSkai atitikdavo natiiraly garsaeilj, nes natiira-
lioji darna nesusidarydavo savaime, auksc¢io skirtumus tarp
instrumenty putéjams reikdavo nustatyti i§ klausos. Todél
sekundy intervalai skuduciy sutartinése daznai issideste ki-
taip nei daudyciy sutartinése.
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Kaip rasé A. Sabaliauskas, ,,skuduciai derinami sekundo-
mis, bet pasitaiko, kad vienas arba kitas tarpas esti kartais
didesnis, kartais maZesnis. /.../ vyrai, pradédami skuduciuoti,
ypac keturines giesmes, kartais ilgai mégina, kol prirenka tin-
kamus giesmei skuducius” (14; 9).

Nukrypimy nuo komplementinio ritmo etalono atsirasda-
vo pritaikant daudyciy sutartinéms giesmiy tekstus. Siekiant
wsutalpinti” teksta, daznai buvo pakei¢iamas pirmosios sutar-
tiniy partijos, rinkinio, ritmas, — daudy¢iy sutartinéms btdin-
gas ritmo formules pakeiciant lygiy astuntiniy grupémis.
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Kaip matome, giedant teksta, atsiranda papildomy ver-
¢iy, vietoj sinkopés atsiranda lygiy aStuntiniy grupe.

Panasus ritmo kitimo reiSkiniai pastebimi ir tais atvejais,
kai tekstas pradedamas giedoti ne nuo pirmo, 0 nuo antro pos-
mo, pavyzdziui, sutartinése: ,,Jei sadiit, sadoutyt” (SIS 1370),
,»Jei dagil, dagilel” (SIS 1360), ,,Lelijel, lelijel” (SIS 1461):
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Lioi leljjeila,
Lioi tatateila.

Lelijél, lelijel,
Lelijél, tatato.

Kas ti kert’, kas ti rumd’,
Lelijel, tatato?

Lioi leljjeila,
Lioi tatateila.

Brolis kerta, brolis rumcia,
Lelijel, tatato.

Lioi leljjeila,
Lioi tatateila.
Lioi lelijeila,
Lioi tatateila.

Budavoj’ aukSty svirny,
Lelijel, tatato,

Be skiedeliy, be kerteliy,
Lelijel, tatato.

Lioi leljjeila,
Lioi tatateila.

Irtt.

Pirmasis Sios sutartinés posmas sudarytas i§ refreniniy Zo-
deliy, kuriais nusakomas daudy¢iy sutartiniy ritmas (autorés
nuomone, tai originalus daudyc¢iy sutartiniy ritmas). Jis yra
nuo pradzios iki galo komplementinis. Taciau tolimesniuose
posmuose ritmo pieSinys pakinta: giedant siuzetinj teksta, pir-
minés ritmo formulés pHJ pJ pakei¢iamos lygiy astunti-
niy grupémis. Taip rinkinio ritmas tampa panasus j kito stilis-
tinio sluoksnio —refreniniy giesmiy ritma.

Kaip Zinome, refreninés giesmeés yra sudarytos i$ lygaus
ritmo eiluciy, kuriy pabaigose pridurti refrenai.
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Sutartiniy areale tokiy vienbalsiy giesmiy néra daug, nes,
isigaléjus polifoniniam stiliui, dauguma jy buvo ,,sutartinizuo-
tos”; ju melodijos ir tekstai panaudoti kaip medziaga sutarti-
niy kirimui.

Taigi Siaurés Ryty Lietuvoje vyko jdomi vokalinés ir in-
strumentinés muzikos saveika, ir tik Sios saveikos deka Cia
susiformavo savitas sutartiniy stilius. Autorés nuomone, vo-
kalinés ir instrumentinés kilmés melodijos Siame areale ga-
1&jo jungtis del keleto joms visoms bendry savybiy: siauros
apimties dermiy, vienodos metrikos ir panasios (i§ ketvirti-
niy bei aStuntiniy sudarytos) ritmikos.

Teisus buvo S. Paliulis, teiges, jog polimodalia sandara vo-
kalinés sutartinés perémeé i§ instrumentiniy. Jo teorija, jog po-
limodalios sutartinés buvo sukurtos puciant dvi skirtingo deri-
nimo daudytes, jtikinama, nes paremta muzikos akustikos dés-
niais. Instrumenting polimodalumo kilme patvirtina ir tai, kad
polimodalios sutartinés buvo paplitusios tame paciame plote,
kuriame gyvavo ir daudytes. Aplinkiniuose plotuose, kuriuose
daudytés nebuvo puciamos, gyvavo kity tipy sutartinés.

Polimodalumo paplitimo plote, Birzy, Vabalninko, Papi-
lio, Obeliy, Ukmerges ir Kupiskio apylinkése, buvo vartoja-
mas ir terminas ,sutartiné” (14; 9). Dabar galima apibrézti
Sio termino reikSme. ,,Sutartiné” — tai suderinta giesme, ku-
rios balsy tarpusavio santykis tiksliai nustatytas, kurios balsai
wsutaria”. Tai, jog ,,sutarti” reiSkia deréti, liudija atlikéjy pa-
stabos, pavyzdziui, ,,Piisdavo penkiom triitbom — daudytém.
Ilgos biidavo, toSim apvyniotos. Graziai jptisdavo. Daudytém
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labai tarydavo”. (Anastazija Balaisiené — Silaikaité, gim. 1852
m. Aboniy k., Simoniy vls.) (4; 388, 394). Deréjimu $ioje mu-
zikoje laikomas disonansas. AStriis sagskambiai iSrySkina bal-
sy polifoninj judéjima ir poliritminj Zaisma, todél sutartiniy
balsai pinami taip, kad tarp jy nuolat susidaryty sekundos sa-
skambiai. Disonansing vertikale sukurti padeda ypatinga su-
tartiniy dermé (dviems balsams paskirstyta penkiy garsy ei-
1¢): vienam balsui tenka 1, 3 ir 5 garsas, kitam — 2 ir 4. Lai-
kantis Sios dermés ir pinant balsus pagal sutartiniy polifoni-
jos taisykles, balsai nuolat disonuoja, sutaria. Tobulai §i der-
me iSgaunama puciant daudytes, taciau pakankamai tiksliai
ja galima atkartoti ir balsais bei skuduciais. Biitent mokéji-
mas suderinti balsus, ,,sutaryti” buvo sutartiniy ptutimo bei
giedojimo technikos pagrindas.

SANTRUMPOS:

PIM - Lietuviy liaudies instrumentiné muzika / Sudaré ir paruose
Stasys Paliulis. — Vilnius, 1959.

SG - Lietuviy dainy ir giesmiy gaidos. Lietuvos Siaurés Rytuose
surinko A. Sabaliauskas. — Helsinkai, 1916.

SIS — Sutartinés. Daugiabalsés lietuviy liaudies dainos / Sudar¢ ir
paruos¢ Z. Slavitinas. — Vilnius, T. 1, 2. — 1958, t. 3. — 1959.

NUORODOS:

—_

. Lietuviy liaudies instrumentiné muzika. Pu¢iamieji instrumen-
tai / Sudare ir paruo§é S. Paliulis. — Vilnius, 1959.

2. Paliulis S. Daudyc¢iy poveikis sutartiniy muzikai // Muzika. —

1984, Nr.4.

3. Kronika Polska, Litewska, Zmodzka i Wszystkiej Rusi Macieja
Stryjkowskiego. — Warszawa, 1846: ,treby” (P.150), ,treby
dlugie” (P.148,149), ,treby dtugie Zzmodzkie” (P.253), ,,treby du-
basnyje albo zmodzkie” (P. 85).

. Lietuviy mitologija. — T. 1. — Vilnius, 1995.

. BirziSka M. Lietuviy dainy literattiros istorija. — Vilnius, 1919.

. Jonynas A. Lietuviy folkloristika. — Vilnius, 1984.

. Bretkiinas J. Biblia. D.VI. Psalteras ing Lietuwiszka Lieszuwi. —
1580.

8. Slaviiinas Z. Polifoniniy sutartiniy geografinio paplitimo pro-
blema // Liaudies kiiryba. T. 2. — Vilnius, 1974.

9. Dajnes Ziamajtiu pagal Zodiu dajnininku iszraszytos. Pirmasis
pédelis. — Petropilie, 1846. — P. 9. Naujas leidimas: Daukantas
S. Zemaiciy tautosaka. T.2. — Vilnius: Vaga, 1984. — P. 370. (Ta
patj fakta Daukantas paliudija ir ,,Biide senovés kalnény ir Ze-
maiciy” 1845 m. Naujas leidimas: Daukantas S. Biidas senovés
lietuviy, kalnény ir Zemaiciy. — Vilnius: Vaga, 1988. — P. 66.)

10. Daynas Zemaycziu. Surynktas ir yszdutas par Symona Stane-
wicse Wylniuje, 1829 m. Naujas leidimas: Stanevicius S. Dai-
nos Zemaiciy. — Vilnius, 1954.

. Sabaliauskas A. Apie Ziemiy-rytieéiy lictuviy tauting muzika
ir muzikos instrumentus. — Vilnius, 1911.

12. Lietuviy dainy ir giesmiy gaidos. Lietuvos Siaurés Rytuose su-

rinko A. Sabaliauskas. — Helsinkai, 1916.
13. Boiko M. Die litauischen Sutartinés. Eine Studie zur baltis-
chen Volksmusik. Dissertation. — Hamburg. 1996.
14. Sutartinés. Lietuviy daugiabalsés dainos / Sudare ir paruose Z.
Slavitnas. — T. 1. — Vilnius, 1958.

~N N B

1

—_

The Correlation between Vocal and
Instrumental ,,Sutartinés”

Austé BAREIKYTE-NAKIENE

The paper discusses the theory suggested by Stasys Paliulis
(1902-1996) and exposed in his article ,,Daudyciy poveikis
sutartiniy muzikai” (The Impact of Daudytés (long wooden trum-
pets) on the Music of Polyphonic Songs) that the modes of vocal
sutartinés were influenced by those of instrumental ones.

In the years 1930-1939, when Paliulis was engaged in the
collection of instrumental folk music, the chances to record
the polyphonic songs performed by daudytés were lost due to
the fact that the tradition was almost extinct and the instru-
ments were already unfit for the performance. As a last resort
Paliulis reconstructed the repertoire of daudytés from the
memory of the performers. With reference to the performers’
statements that ,,Geguté”, ,,Azuolélis” and other polyphonic
songs used to be not only sung but also performed with
daudytés, the repertoire comprised fifty polyphonic songs. This
reconstruction seems reliable for the voices of all sutartinés
follow the sounds of natural overtones’ scale of daudyteés.

Vocal polyphonic songs recorded in northeastern part of
Lithuania feature a great diversity in their polyphonic struc-
ture: the voices of some sutartinés are almost the same while
those of others are slightly different, but, in other cases, they
are completely distinct. The most polyphonic sutartinés are
polymodal and polyrhythmical. Their voices move along with
scales, which do not have any common tones. Both voices of
the jump along third intervals surpassing the tones which be-
long to another voice. The rhythm formulae of voices also en-
rich one another; provided one voice maintains a longer rhyth-
mic value, the other voice, in that case, necessarily receives
some smaller values.

From the author’s viewpoint polymodal and polyrhythmical
sutartinés were probably created in the process of two —
daudyté performance rather than singing. Polymodality could
be resulted by the performance with two daudytes of different
lenght (e.g. by daudyté in C and in D) obtaining overtones 4, 5
and 6. These overtones recede in third intervals and it is third
leaps that are peculiar to polymodal polyphonic songs.

As stated by Paliulis, as long as the daudytés’ tradition was
alive, the modes based on a natural overtones’ scale rung in
the singers’ ears which would then be repeated by voices. With
the extinction of daudytés, the singers started to reject the
modes and intonations of instrumental nature. A lot of
sutartinés were recorded in which the voices no longer only
»jump” along third intervals and the spaces between these in-
tervals are frequently filled in by transitional sounds.

The style of polyphonic songs is not pure but, on the con-
trary, it is rather mixed. Many a trait was taken up by poly-
phonic songs from monophonic songs or instrumental music.
The author assumes that different music styles of northeastern
Lithuania could have readily interlaced owing to several com-
mon features, namely, the modes of a narrow scale, the periods
of equal length as well as their similar rhythmical patterns.

Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas,
Antakalnio 6, 2055 Vilnius

Gauta 1999 01 15
Spaudai jteikta 1999 06 07
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Sapnuy prigimties teorijos
indy kulturoje

Audrius BEINORIUS

Straipsnio objektas ir tyrimo problema: sapno samprata, sap-
no kilmés ir prigimties teorijos tradicinéje intelektualinéje indy
kultiiroje. Darbo tikslas: remiantis pirminiais sanskrito Saltiniais
bei kritine literatiira istirti ir apibendrinti jvairias sapno kilmés
teorijas indy tradicijoje. Tyrinéjimo metodas: struktiralistinis—
tipologinis bei filosofinis—fenomenologinis. Tyrimo iSvados: vie-
ningos sapno kilmés sampratos indy kultiiroje néra. Skirtingas
sapno sampratas lemia skirtingas pacios proto prigimties bei hie-
rarchiskos sqmonés sqrangos aiskinimas advaita—vedantos ir
sankhja—jogos filosofinése mokyklose.

Visais laikais ir visy tauty Zmones magino slépiningas
sapno fenomenas. Ta¢iau akademinio Vakary mokslo pasau-
lyje sapno prigimtimi rimc¢iau susidomeéta tik XIX a. pabai-
goje. Nuo seniausiy laiky $is reiSkinys trauké indy mastyto-
ju démesi, kurie yra palike labai gausiy ir jdomiy samprota-
vimy §ia tema. Manome, kad indy samprotavimai gali buti
idomis Siuolaikiniy psichologiniy, filosofiniy ir kultiirolo-
giniy sapno prigimties tyrinéjimy kontekste. Sioje studijoje
nesigilinsime | tai, kaip sapnas buvo suvokiamas senojoje Ve-
duy kultiiroje ir koks vaidmuo jam skiriamas paciuose Veduy
tekstuose, samhitose, — tai jau tyrinéta ne vieno Indijos ir
Vakaruy mokslininko: A. M. Esnoul, E. Abegg, J. Singh, U.
Mishra, K. Das Gupta, T. Elizarenkova.! Mes gi démesj nu-
kreipsime i klasikiniy filosofiniy, religiniy bei medicinos mo-
kykly pozitrj i sapnus, apzvelgdami VIII a. pr. Kr. - X a.
indy literatiira.

Visy pirma reikia turéti omenyje, jog senovés Indijoje Sa-
lia tradiciniy moksly, medicinos, astronomijos ir kt., psicho-
logijos kaip atskiros disciplinos nebiita. Tradicinés indy idé-
jos apie samonés prigimtj apskritai yra, viena vertus, glau-
dziai susijusios su konceptualiais metafiziniais samprotavi-
mais, kita vertus, su jmantriomis introspekcinémis pratybo-
mis, pasitelkiant jvairius joginés meditacijos, savianalizés ir
savikaitos metodus. Atsizvelgiant j tokig samonés prigimties
tyrinéjimy specifika, tradiciné indy psichologija dazniausiai
vadinama mano-vidyd, pazodziui ,,mokslas apie prota, ar sa-
mong”. Neatsitiktinai tad garsus indy kulttiros zinovas A. Co-
omaraswamy jvairiy kulttry tradicine psichologija siilo va-
dinti ne ,,mokslu apie sielg”, o pneumologija, nes, pasak jo,
~empirinis mokslas, C. G. Jungo ZodZiais tariant, uZsiima tik
zmogaus ‘sielos ieSkojimais’, tuo tarpu metafizinis mokslas
esmiSkai yra sielos iSsizadéjimas™.? Psichologija, kaip ir me-

tafizika, medicina ar menai, klasikin¢je indy kulttiroje yra svar-
bs tiek, kiek jie tarnauja soteriologinei dominantei.

Vienas esmingiausiy indiSkojo mentaliteto ypatumu, pa-
sak garsaus indy kulttros tyrinétojo H. Nakamuros, — tai ne-
buvimas grieztos ribos tarp objektyvaus, arba juslémis pati-
riamo, pasaulio ir subjektyvaus, arba vaizduotés, sapny, fan-
tazijos pasaulio.’ Individo santykis su tikrove Indijoje jvardi-
jamas psichologinémis savokomis, psichiniy procesy katego-
rijomis. Senoji indy mitologija stebina be galo turtinga vaiz-
duote, totaliai ignoruojancia bet kokius objektyvaus pasaulio
deésningumus ar désnius. Butent Indijoje uzgimeé jvairios filo-
sofinés tradicijos, skelbiancios, kad iSorinis pasaulis téra sap-
na primenanti iliuzija (mdya) arba tiesiog miisy psichikos pro-
jekcija. Butent Indijoje jvairios soteriologinés doktrinos nu-
S$vitima, galutinj iSsivadavima ir net mirtj vadina prabudimu
(prabudhyate). Tad neatsitiktinai tokiame kontekste ypatingo
démesio susilaukia biitent sapno tema.

Sanskrito daiktavardissvapna (m.) turi dvi reikSmes: tai ir
~sapnavimas” kaip procesas, ir ,,sapnas” kaip sapnavimo tu-
rinys. Sis daiktavardis padarytas i§ veiksmazodzio $aknies svap-
,miegoti”, ,sapnuoti” ir, beje, ,,mirti”.* Tai paaiskina, kodél
Atharvavedoje sapny valdovas yra dievas Jama, kuris kartu
yra mirties bei ,,ano pasaulio” valdovas. Kita vertus, apibiidi-
nant sapna daZnai naudojamas veiksmazodis syj-, kuriuo nu-
sakomi jvairis kiirybos, raiSkos bei vaisingumo procesai: kur-
ti pasaulius, kalbéti (kurti zodzius), iSlieti s¢kla (kurti nauja
Zmogu), isivaizduoti ar sapnuoti (kurti vaizdinius).

Analizuodami iSorinio pasaulio realumo klausima ir sa-
monés bei proto prigimtj, indy filosofai paprastai mini pen-
kis sgmonés lygmenis: biidravimo, sapno, gilaus miego be sap-
ny, alpulio ir mirties. Aptardamos $iy samonés lygmeny san-
tyki, visos tradicinés indy mokyklos ypatinga démesj teikia
biitent sapno prigimties analizei, nors ir skirtingai ai§kinda-
mos jo kilme. Sapno prigimties aiSkinimas kinta priklauso-
mai nuo metodologinés perspektyvos, kurioje jis analizuoja-
mas — fiziologinés, filosofinés, psichologinés ar mistinés reli-
ginés. O tai, kad netgi tai paciai mokyklai atstovaujantys ivai-
ris mastytojai skirtingai interpretuoja sapno kilmés teorijas
arba pritaria iSkart kelioms, paprastai aiSkinama konkreciu
diskusijos kontekstu, oponenty nuostatomis ir, be abejonés,
individualios patirties skirtumais.

Apibendrintai galime i$skirti septynias sapny kilmes ir pri-
gimties teorijas:

34



Audrius Beinorius. SAPNU PRIGIMTIES TEORIJOS INDUY KULTUROJE

Majos sapnas. KuSany periodas, Gandhara; skaltinas, 25,5x39 cm. Nju Delio nacionalinis
muziejus, Nr. 59.533/6. Perspausdinta i$: Kiracciueckoe nckyccerso Vnann
¢ 3000 r. mo u.3. o XIX B. H. 3. — Jlenunrpana, 1987. — P. 26.

1. prezentacing, arba organiné;

2. reprezentacing, arba atminties;
3. i$sipildymo sapny teorija;

4. pranaSingy sapny teorija;

5. telepatine;

6. ,sapno sapne” teorija;

7. keliavimo sapne teorija.

Patyrinékime $ias teorijas nuodugniau.

1. Pirmosios, prezentacings teorijos atstovai teigia, jog sap-
nai— ne atmintis ar prisiminimas, o tam tikra pozityvi percep-
cija, kurios metu atitinkami objektai suvokiami tiesiogiai, be
jusliy tarpininkavimo (aparoksasamvedana). Tvirtinama, jog
sapno vaizdiniai (beje, jie vadinami tiesiog ,,objektais”, kaip
ir ovyje) yra atsakomuyjy proto reakcijy i konkrecius fiziologi-
nius organinius pokycius, sukeltus ankstesnés patirties (sky-
rium, ir ankstesniy gyvenimy patirties), padarinys.

Njajos mokyklos atstovo Udajanos (V a.) nuomone, mie-
gant juslés netampa visiSkai indiferentiSkos ivairiems dirgik-
liams, todél i juos reaguodamas protas susikuria atitinkamus
vaizdinius. Sridhara, pavyzdziui, teigia, kad pazinimas sapne
nepriklauso nuo ankstesnio pazinimo buidraujant, tai grynyjy
proto kiiriniy (manomadtraprabhava) pazinimas. Sia prasme
sapno ir budinti samonés panasios, nes abi aktyviai formuoja
gyva, tiesioging percepcija, tik objektyvy juslinj turinj sapne
atstoja paties proto kiirybiné galia (kalpana). Komentuoda-
mas Gaudapados Karikoje plétota iliuzijos prigimties tema,
autoritetingiausias vedantos mokytojas Sankara (VIII a.) sa-
ko, kad sapno metu mes tiesiogiai patiriame objektus, pavyz-
dziui, dramblj ar kalna, tik jie ¢ia suzadinti mentalinio akty-
vumo, todél néra objektyvis, o tik vidiniai, iliuzi$ki.> Seniau-
sioje i§ UpaniSady, Brihadaranjakoje, vélgi tvirtinama, kad
»individai patys sukuria juntamus sapno objektus dél stimu-

liuojancio praeities samskary poveikio”
(Brh. U. 8. Bh. 4.3.10). Buddhistai ir vai-
SeSikos mokyklos atstovai sapna apibii-
dina kaip anubhava, t.y. kaip tiesiogini
mentalinj pazinima. Aitareja Aranjako-
je apibiidinant sapna naudojama savoka
pratyaksa—darsanani, t.y. ,regéjimo paty-
rimas” (Aitareya Aranyaka 111. 2.4).

Ajurvedos medicinoje teigiama, jog
sapnus suzadina jvairios intraorganinés
perturbacijos (dhatudosa).® 13skiriamos
trys prigimtinés psichosomatinés tenden-
cijos, dar vadinamos temperamentais,
kaip ir viduramZiy Galeno medicininéje
tipologijoje. Psichosomatiné oro kokybe
vadinama vata (véjuota), ji valdanti vi-
sus dinaminius kiino procesus, pradedant
smegeny ir baigiant nervy veikla. Psicho-
somatiné ugnies kokybe, pitta (kaitra),
siejama su ivairiomis transformacinémis
fukcijomis, o vandens kokybé, kapha
(drégmé), — su sekrecijy veikla. Vienos
kurios nors i$ $iy biologiniy funkcijy sutrikimas sukelias ati-
tinkamo pobudzio sapnus — dominuojant oro kokybei, sap-
nuojami sapnai, susij¢ su skraidymu, erdvés pojiciu; domi-
nuojant vandens kokybei, plaukiama per upes ir pan.; domi-
nuojant kaitros kokybei, sapnuose vyrauja ugnies, kaitros po-
juciai. Tokie sapnai vadinami dosaja svapna ,,i$ sutrikimo gi-
me sapnai”. Kaip Zinoma, tradiciné Tibeto medicina, niinai
sparciai populiaréjanti Vakaruose, irgi ypatinga reik§me tei-
kia trims biologinéms funkcijoms, siejamoms su penkiais ele-
mentais.” Pasak mahajanos buddhisty, sapnai dazniausiai at-
spindi tris didZiasias, persikiinijimo granding lemiancias ydas
(dosas): aistra, neapykanta ir sumaist;.

Tantringje indy tradicijoje sakoma, kad egzistuoja subti-
lus mentalinis kanalas (manovaha nadr), kuris siela (jiva), lo-
kalizuojama virSugalvyje (sahasrara cakra), jungia su proto
Ciakra (mmanascakra), lokalizuojama smegenyse. Miegant, nu-
rimus juslinei percepcijai, suaktyvéja viena i§ mentalinio ka-
nalo atSaky, vadinama sapno kanalu (svapnavaha nadr).? Tai-
gi prezentaciniai sapnai aiSkinami kaip proto kiriniai, jam
esant ,svapnavaha nadéje”.

Taciau ¢ia | akis krenta du svarbiis dalykai. Pirma, pazy-
mima, jog sapno turinys atitinka budraus patyrimo turini, bad-
ravimo logika, todél, ,,nors mentaliniai vaizdiniai ir kyla iS is-
oriniy reiskiniy, o iSoriniai reiSkiniai — i§ samonegs, taciau kiek-
vienas savo lygmenyje jie yra realiis” (Ch. U. S. Bh. 8. 5.4).
Kitaip tariant, abu Sie patyrimo lygmenys vienodai iliuziski
(agantuka). Bet tai jau advaiti§kos metafizikos sritis...

2. Kita sapny kilmés teorija, reprezentaciné, dar yra va-
dinama reprodukcine, kadangi ji teigia, jog sapny turinio
esmé — tai anksciau patirty iSoriniy objekty prisiminimas pa-
samoniniy jspudziy pavidalu (samskarapatava), arba ty ob-
jekty reprezentacija, atgaminimas (anubhiita) sapnuojancio
individo prote. Taigi §i sapny kilmés teorija ypatinga vaid-
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menj suteikia atminciai (smyti samvedana). Atmintyje sly-
pincios pasamoninés tendencijos Patandzalio jogos mokyk-
los psichologijoje skiriamos i dvi pagrindines grupes: veik-
los palikti ispaudai vadinamikarmadsayas, o visi jvairts paty-
rimai — jaanasayas. Tad sapno patyrime atsispindi ankstes-
niy patyrimy sankaupos, nuspalvintos vienokiais ar kitokiais
emociniais terSalais (klesas).

Ajurvedos Caraka-sambhita sapnus apibiidina kaip ,,to, kas
regéta, girdéta, jausta ir jsivaizduota, atkiirimas”.’ Vaizduoté
(parikalpita) glaudziai siejama su atmintimi, pastarajai patei-
kiant medziaga. Anot jogaciaros buddhisty, vaizduotei duo-
menis pateikia Sesios ,,samonés” (paravrtti-vijiianas), regos,
klausos, jutimo, uoslés, skonio ir mastymo (mano) ,,samones”,
kurioms miegant, savaiminis mastymas (ranas) pradeda kurti
sapno vaizdinius, pasitelkdamas ,,samonés saugykloje” (ala-
ya-vijiana) pasilikusius jspaudus (samskaras).

Sankara remiasi §ia teorija sapna skirdamas nuo patyri-
mo biidraujant: ,,sapno vaizdiniy Saltinis yra atmintis (citta),
o biidros vaizdiniy — tiesioginis patyrimas” (B. S. S. Bh. 2.2.29),
arba ,,sapnas néra nauja patirtis, dazniausiai tai tik ankstes-
nés patirties prisiminimas” (Brh. U. S. Bh. 4.3.9). Taciau, ka-
dangi kai kuriy sapny turinio dél jy fantastiSkumo negalima
laikyti tiesioginiu biidros patyrimo atgaminimu, jvedama at-
minties pateiktais objektyviais patyrimais besiremiancios pro-
to kiirybinés vaizduotés savoka (kalpana). O tai, kas butent
atrenkama i§ atminties saugyklos kiirybinés vaizduotés dar-
bui, lemiaadrsta, ,,neregimas” — karmiSkai determinuotas se-
lektyvumo principas. Manoma, jog $i kiirybiné sapno samo-
nés galia rodo didesne jos laisve nuo savo turinio ir liudija
sapno autonomiSkuma. Kita vertus, tai, kad samoné sapno
bisenoje yra ne tik kiiréjas, bet ir joje vykstanciy procesy ste-
bétojas, reiskia, jog ji pati juos ,apsviecia” (bhasati): ,,Sap-
nuodamas jis mazai ka ima i§ iSorinio pasaulio (sarvavat), jis
atmeta net savo [juslini] kiing ir pats sukuria [sapno kiina],
savo spindesiu pats save apSviesdamas, — taip jis sapnuoja. Jis
pats tampa $viesa” (Brh. U. S. Bh. 4.3.9). Taigi, pripaZistant
sapno samongés kiirybinguma ir jos laisve nuo savo turinio,
siekiama jrodyti savimonés testinuma ivairiuose patyrimo lyg-
menyse. O sapno sukurti vaizdiniai, kaip ir budros patyrimo
palikti pasamoniniai ispaudai, lieka prote arba, kaip ji vadina
vedantistai, ,,vidiniame organe” (antahkdarana). Sios samska-
ros gali sukelti ne tik sapnus, bet ir iliuzijas (bhranti) ar haliu-
cinacijas (vibhranti) biidraujant.

Idomu pastebéti, jog senoves Indijoje vyko arsiis debatai:
jeisapnaiyra sensorinés percepcijos atgaminimas, ar gali tuo-
met nuo gimimo aklas Zmogus sapnuoti konkrecius fizinius
pavidalus (ripa), kuriy niekad nematé? Dazniausiai teigia-
ma, jog negali, iSskyrus nebent tuos atvejus, kai samones sau-
gykloje stipriai aktualizuojamos praeity gyvenimy vizualinés
samskaros.!0

3. Organiné ir atminties teorijos akcentuoja atitinkamai
dvi vidinio mentalinio organo (antahkarana) funkcijas (vyttis)
— juslinj prota (manas) ir atminti (citta), tuo tarpu trecioji,
iSsipildymo sapny teorija, — sietina su atpazjstanciosios sa-
monés, tarkim, aumens (buddhi) veikla. Si teorija tvirtina, kad

sapnai yra mentalinis troSkimy (kama) iSsipildymas (prarthi-
ta). Kitaip tariant, iSorinei jusliy veiklai nurimus, protas ap-
silpsta (durbala), ir sapno turinj pagal pasamoninius jspau-
dus (samskaras) stimulivoja bei konstruoja troskimai
(vasanas). Anot Brihadaranyaka upanisados: ,,Kas turi tros-
kimuy, tas sapnuoja, kas ju neturi—ne” (Brh. U.3.3.19). Advai-
ta-vedantos filosofijos kontekste Sie i$sipildymo sapnai — tai
aistry ir prisiriS§imy nuspalvinto proto (manas) veiklos pasi-
reiskimas. Sankara sako: whurimus jusliy veiklai, siela [jiva,
t.y. individualioji samoné] sukuria subtily troskimy kiing ir,
aumens nugviesta, formuoja sapna” (B.S.S. Bh. 3.2.4).

Esminé iSsipildymo sapny ypatybé esanti ta, jog jie, nors
ir nevalingi (na samkalpiki), tiesiogiai atspindi ir ikiinija indi-
vido siekius bei jo vertybes. ,Sapnai sukelia dZiaugsma ar
skausma, destis geri ar blogi yra sapnuojanciojo darbai” (B.
S. $. Bh. 3.24.). Ta¢iau esminis veiksnys, lemiantis sapny pa-
tyrimo kokybe — tai nei¥manymas ir troskimas (Ch. U. S. Bh.
6.8.1.). Todél, pavyzdziui, Sankaros nuomone, individo pasa-
moniniy tendencijy kokybé bendrais bruozais atitinka mora-
linj jo veiklos ir patyrimo budraujant atspalvi, nes i$ tikryjy
zmogy ,,sudaro troskimai. Kokie jo troskimai, tokie ir siekiai,
kokie jo siekiali, tokie ir darbai, kokie jo darbai, tokie ir vai-
siai” (Brh. Up. 4.4.5). Toks sapno, kaip iSsipildymo ir atpildo,
pobidis paaiskina, kodél visoje dvasinéje indy tradicijoje in-
dividas atsako ne tik uz budravimo, bet ir uz savo sapny mo-
rale, todeél i§ jogo reikalaujama nenusiZzengti netgi sapne.

4. Labai placiai visoje Indijos kultiiroje paplitusi prana-
Singy sapny (havika) samprata. Tokie sapnai kartais siejami
su nejsisamoninta praeities patirtimi, kartais tiesiog su ateiti-
mi. Juos pripazjsta visy mokykly atstovai, tarp ju ir skeptikai
logikai njajikai. PranaSingais sapnais prisodrinti senyjy Ve-
dy, istoriniy mitologiniy sakmiy Purany, garsiyjy epuy
Mahabharata ir Ramayana puslapiai. Vienas populiariausiy
buddhisty vaizduojamojo meno siuZety — Buddhos motinos
Majadevés sapnas apie balta drambli, izengusi jon pro deSinj
Sona. $j sapna iSminciai interpretavo i§pranasavus gimsiant
nauja dvasinj pasaulio valdova.

Theravados buddhistai pranasingy sapny galimybe pagrin-
dzia tuo, jog sapnuojant susilpnéja racionalaus proto (mano-
vijiana) kontrole ir stipriau pasireiSkia aiSkiaregystés suge-
beéjimai (siddhi), todél daznai $i sapny teorija vadinama tie-
siog aiSkiaregystes vardu. Milindhaphanoje netgi teigiama, jog
tik pastarieji sapnai ir téra teisingi, o visi kiti — beveréiai.!!

Indy Ajurvedos medicinos enciklopedija Caraka-sambhita
(V a. pr. Kr.) irgi mini $ia sapny prigimties teorija, vadinda-
ma ja prognostine, todél sakoma, kad gydytojas privalo klau-
sinéti ligonio, ka §is yra sapnaves. Siame tekste sakoma, kad
daZnai sapnai gali buti artéjancios ligos ar mirties pozymis,
taciau perspéja, kad pernelyg ilgi ar trumpi, susapnuoti diena
ar vos uzmigus sapnai néra pranasingi. Kita vertus, medici-
nos tekstuose mirtj pranasaujantys sapnai aiSkinami ir fizio-
logiskai. Teigiama, jog prie$ mirtj mentalinis kanalas (rmano-
vaha nadr) uzpildomas viena is trijy prigimtiniy biologiniy sub-
stancijy (prakiti), vata, pitta ar kapha, kurios ir lemia prana-
Singa sapno pobudi.
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Tradicin¢je indy astrologijoje Jyotisa-vedanga (IV a. pr.
Kr.) teigiama, jog astrologas, dar pries susitikdamas su klien-
tu, privalo atkreipti démesi i savo sapnus, kurie jam gali pa-
teikti svarbios informacijos apie klienta.!2 Cia svarbu tai, kad
sapnuotojas sapnuojas zenklus, reik§mingus ir kitiems jo Sei-
mos, kastos ar religinés bendruomenés nariams. Kitaip sa-
kant, jis sapnuoja ne tik sau, bet ir kitiems.

Anot Sankaros, geri ar blogi (dharma, adharma) darbai
lemia atitinkamai gera arba bloga Zadancius sapnus, kurie tuo-
met yra laikomi Zenklais (sucakah): ,,sapnai tampa gery ar
blogy ateities [jvykiu] Zenklais” (B. S.S.Bh. 3.2.4). Sankhja-
jogos filosofinéje mokykloje sapny interpretacijos siejamos
su vienos i$ trijy guny, ar kokybiuy, — skaidros (sattva), tamsos
(tamas) ir vitaliSkumo (rajas) — dominavimu. Bitent tai le-
mia prognostiskai palankius (Subha) sapnus. Taciau nepaisant
pranaSingos sapny tiesos, jy Zenklai absoliucios tikrovés at-
zvilgiu néra realis.

Yravienas bendras i$sipildymo ir pranasSingy sapny bruo-
Zas — etiSkai neigiami troSkimai ir jy paskatinti atitinkami po-
elgiai sukelia skausmingus ir bloga zadancius (asubha) sap-
nus. Ir toks sapny teisingumas grindZiamas kosminiu morali-
nio teisingumo principu — karman, galiojanciu tiek budrau-
jant, tiek sapnuojant.

5. Telepatiniai ar dievy (devas) ikvépti sapnai Vakaruose
dazniausiai vertinami kaip ,,prietarai”. Taciau tradicinés in-
dy religijos mini daug jvairiy objektyviai egzistuojanciy bi-
tybiy, kuriy nesutinka redukuoti vien i asmenineés psichikos
procesus.

Vedantos tradicija mini septynis aukStesnius ir septynis Ze-
mesnius uz musiskj pasaulius, su kuriais imanomas rysys. The-
ravados buddhizmas iSskiria net trisdeSimt vieng dievy lyg-
menj (devalokas), apimancius troskimy ,,erdve” (kama-dhatu),
pavidaly ,,erdve” (riipa-dhatu) ir subtilios biities be pavidaly
werdve” (ariapa-dhatu). Sia telepating, ar telepsiching, teorija
buddhologas S. Z. Aungas apibiidina kaip dvasiniy biitybiy
jtaiga ar minciy perdavima samonei.!? Tantriné praktika in-
tensyviai kreipiasi j vadinamasias globojancias dievybes (ista
devata). Daznai tokia Sirdyje vizualizuojama dievybé, kaip mo-
kytojas, sapne tampa tam tikros informacijos Saltiniu.

Ypatingas démesys buvo skiriamas tokiy telepatiniy sap-
ny alegorijy bei simboliy aiskinimui, dazniausiai juos vis dél-
to suprantant tiesiogiai. Sapny turinio interpretacijai skirtas
68-as Atharvavedos skyrius, be kita ko, prisodrintas jvairio-
mis mantromis, uzkalbéjimais bei uzkeikimais, taip pat bene
itakingiausias Dzagatvedos (XII a.) sapny simboliy savadas
Svapnacintamani.

Panasiai aiSkinama ir daugelis audiovizualiniy haliucinaci-
ju. Teigiama jas esant pikty dvasiy rakSasy, danavy, pisaciy ir
kt. apsédimais. Pavyzdziui, pagal jvairius epilepsijos (apasmara)
pozymius skiriama dvylika ligoni veikianciy dvasiy.

Telepatinis sapny pobiidis aiSkinamas tam tikromis samo-
nés ypatybémis, pasireiSkian¢iomis tiek bidraujant, tiek ir mie-
gant. Unikalus indy psichologijos bruozas, sureikSmintas Ad-
vaita vedantos filosofijoje, — tiesioginio samonés saly¢io su
iSorés objektais (saksatkdra) pripazinimas. Sis salytis jvykstas

samonei atsiskiriant nuo ktino (Sariramadhyat), prisiartinant
(prapya-kari) prie objekto ir tiesiog priimant jo pavidala (pa-
sak Vivarana mokyklos) arba tiesiog ji persmelkiant (pasak
Vacaspacio mokyklos).!* Tai reiSkia, jog sagveikaudama su i$-
orés objektu samoné persimaino (vrtti) ir pati igauna jo pa-
vidala. UZuot konstraves objekta i§ pavieniy diskretisky po-
juciy, protas ,pagauna” jji iSsyk visa ir pats ,,tampa” tuo ob-
jektu. Pats savaime protas neturi jokio pavidalo, taciau jgau-
na bet kuria jusliy jam pateiktg forma, kaip kad lydytas Svi-
nas jgauna tokia forma, i kuria jliejamas. Siedu indiskosios
epistemologijos ypatumai — proto priartéjimas prie objekto
bei jo transformacija — ir paaiskina telepatijos galimybe tiek
budraujant, tiek ir sapnuojant. Pavyzdziui, Madhusudana Sa-
rasvati teigia, kad ir sapnuodamas protas transformuojasi,
pats igaudamas sapnuojamy objekty pavidalus, arba kad jis
lipdo tuos pavidalus i§ savo ,,neiSmanymo”, t.y. i§ nesamo-
ningumo (avidya).'?

6. Sesta grupe sudaro vadinamieji ,,sapnai sapne” (svap-
nantika jaana). Daugelis tradiciniy indy sapno tyrinétojy
(Pragastapada, Sridhara, Samkara Misra) pazymi, jog sap-
nas sapne skiriasi nuo paprasto sapnavimo. Pirmasis yra sap-
navimo atkiirimas, todé¢l vadinamas reprezentaciniu, o ant-
rasis, primenantis tiesioginj juslinj patyrima, — prezentaci-
nis. Kitaip tariant, ankstesnio sapno prisiminimas palieka
prote ispaudus, kurie savo ruoZtu suZadina sapna sapne. To-
del daznai iy sapnuy risis laikoma reprezentaciniy sapny
risies porusiu.

Kai kurios indy mokyklos sapno samong skiria i tris arba
keturis patyrimo lygmenis. Pavyzdziui, KaSmyro Saivizmo tan-
triné tradicija. Todé¢l kalbama apie sapnavima ovyje (svapna-
jagrat), sapnavima sapne (svapnasthana-svapna), sapnavima
miegant be sapnu (svapna-susupti) ir transcendentinj sapna-
vima (svapna-turiya), kai sapne iSgyvenami giltis ekstatiski pa-
tyrimai.!® Sie lygmenys faktiskai yra bandymas stratifikuoti
ivairius sgmoningumo sapne lygmenis. Panasis sapno lygme-
nys skiriami ir tibetiS$koje dzogceno mokyklos sapny jogoje
(rmi-lam).

7. Galiausiai yra dar vienas sapny patyrimo aiSkinimas,
artimas Siuolaikinei parapsichologinei out of body experience
teorijai. Seniausioje i§ upaniSady, Brihadaranjakoje, kalba-
ma apie tai, jog savastis pasizymi sugebéjimu buti kartu ir Sia-
me, ir anapusiniame, ir tarpiniame, t.y. sapno, pasauliuose.
Biidama sapno pasaulyje, savastis regi abu — ir §j, ir ang pa-
saulius. Sakoma, jog ,,nemirtingoji savastis (@tman) sapno me-
tu (svapnasthane), apsigaubusi spindesiu, kaip paukstis i liz-
do iSskrenda i$ savo kiino ir pasiekia tolimiausias vietas. Pati
nemiegodama ji zvelgia | mieganciuosius” (Brh. U. 4.3.9-14).

Perspéjama, jog negalima staiga pazadinti taip sapnuo-
janc¢io Zzmogaus, nes tuomet jo siela gali paklysti ir neberasti
kelio atgal. Kitaip tariant, toks sapnavimas suvokiamas kaip
samoninga kelioné i ar po anapusini pasaulj. Panditas Dvida-
ganga netgi teigia, kad mazy vaiky sapnai yra ne tiek sensori-
nés patirties atkiirimas, kiek dar neseno buvimo aname pa-
saulyje atspindys, 0 seny zmoniy sapnai jau turj pomirtinio
gyvenimo aname pasaulyje elementy.!” Vélesnéje advaitos
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tradicijoje minimas subtilusis kiinas (sitksma Sarira), kuris mie-
gant gali atsiskirti nuo fizinio kiino (sthiila Sarira) ir nukakti
net | pacia pasaulio siela (hiranyagarbha). Buddhistiné joga-
¢iaros mokykla mini mentaline samone (mano-vijiana), kuri,
kaip vedantisty subtilusis kiinas, irgi gali atsiskirti nuo fizinio
kiino ir klajoti po pasaulj.'8

Realy subtiliy sapno objekty egzistavima pripazista ir teis-
tiné indy tradicija, Ramanudzios vedanta. Jos atstovas Srini-
vasa teigia, kad sapno objektus sukuria tas pats vienintelis
Viedpats (Isvara), todél jie yra ne maziau realis, nors ir neil-
galaikiai.

Kita svarbi tema, ypac¢ hinduizmo ir buddhizmo tantrine-
se mokyklose, — tai manipuliacija sapnu. Si tema glaudziai
syja su vaizduotes, vizualizacijos reik§me indy dvasinése prak-
tikose. Kokio nors objekto, reiSkinio ar biisenos vizualizacija
ir samoninga, testine identifikacija su juo Siaip jau yra esmi-
nis tantriniy psichotransformacijy elementas, siekiant jvaldyti
savo sapnus. Indijoje esama joginiy techniky, mokanciy net-
gi materializuoti sapno objektus, iSnaudojant Siam reikalui
itin svarbig ribine bliseng tarp sapno ir biidros. PaZzenges jo-
gas ju pagalba mokosi, kaip, esant reikalui, sapnuotus reiski-
nius paversti tikrove. Mokytojas dvasines instrukcijas moki-
niui gali suteikti tiesiog ateidamas i jo sapnus arba mokinio
»sapno kiing” pasiimdamas su savimi.

Tantriniy iniciacijy esmé — tam tikro samoneés turinio ir
naujos patirties sekly (bijas) perdavimas, ,,persodinimas” mo-
kiniui. Ka§myro Saivizmo patriarcho Abhinavaguptos (X a.)
parengtoje tantrizmo enciklopedijoje Tantraloka (, Tantros
spindesys”) raSoma, kaip iniciacijos metu mokytojas ir moki-
nys drauge miega prie apeiginés ugnies ir sapnuoja ta patj
sapna, nes jiedu turi ta pacia samone.!® Tokia, saky¢iau, okul-
tiné sapno reik§Smé — labai sudétinga tema, ir Indijoje ji yra
ne rasytine€s, o zodinés, asmeninés perdavos sritis. Dar ir da-
bar Indijoje daugelio dvasiniy mokykly mokytojai naudojasi
Sia sapno galia ir domisi mokiniy patyrimais sapne. Mokiniams
keliamas reikalavimas pasiekti toki samoningumo lygmeni,
jog net sapne tapty imanoma tam tikra mantry kartojimo ar
vizualizacijos joginé praktika. Minimos ivairios mantros, ku-
rios padeda valdyti sapno patyrimy pobudi. DaZniausiai krei-
piamasi ir | sapny valdove Svapnesvare.

Kalbant apie sapno samprata indy kultiiroje, biitina at-
sizvelgti ir { minéta samonés lygmeny schema, i jy santykio
su vadinamuoju objektyviu pasauliu bei miegu be sapny
ypatybes.

Advaita vedantos filosofinéje tradicijoje, remiantis auto-
ritetinga Mandiikja UpaniSada, buidros, sapno ir miego be sap-
ny samongs tipologizuojamos pagal neiSmanymo, nesamonin-
gumo (avidya) ir regimojo pasaulio iliuzijos silpnéjimo laips-
nj. Budravimas charakterizuojamas kaip iSorinis samoningu-
mas (bahisprajiiah), jusliy pagalba pazjstant ir tapatinantis su
objektyvaus pasaulio objektais. Sapno samoné apibuidinama
kaip subtiliy vidiniy, mentaliniy objekty pazinimas (pravivik-
tabhuk antahprajiiah), apmalSus iSoriniy jusliy veiklai. Kitaip
tariant, jei budros metu individas, susitapatines su iSorinio

suvokimo objektais, pamirs$ta savo tikraja esme, tai sapno me-
tu, apmalSus iSorinio pasaulio suvokimui, sgmoné ,,minta” vien
iSorinio pasaulio objekty paliktais mentaliniais pédsakais ar
vaizdiniais (kevala vasanad), o tai reiSkia, kad sumazéja dvasi-
nio neiSmanymo (avidya) laipsnis. Panasiai gilaus miego be
sapny metu nelieka ne tik iSorinio, bet ir vidinio vaizduotés
pasaulio. Taip samoné, iSlikdama savyje budri, panyra i gily
miegg ir, tapusi epistemologiSkai nediferencijuota gryna sa-
mone (prajaanaghanah — Mand. U. 5), pereina i potencialy
absoliucios samonés buvj. Gilus miegas be sapny (nidra) tad
suteikia absoliucios tikrovés pazinimo galimybe. Kad samo-
né jame visiSkai neiSnyksta, anot Gaudapados, liudija tai, kad
pakirde i$ tokio miego mes vis délto konstatuojame nieko ne-
sapnave (G. K. 1.13.).

Taigi nors Sankara, kaip ir Gaudapada, pripazjsta sapno
ir budros iliuziSkuma zvelgiant i§ paramarthika lygmens, ta-
Ciau jis izvelgia ir daugiau Siy buseny skirtumy empiriniame
lygmenyje. Pirmas akivaizdus skirtumas — tai negaléjimas sap-
ne naudotis kiino organais, todél sapne nejmanoma tiesio-
giai veikti (saksatkariya) (B. S. S. Bh. 3.2.3;G. K. §. Bh. 2.15.).
Biudros patyrimas juslémis susijes su iSorinio pasaulio objek-
tais (arthasamyoga), todél budraujanciojo mintys turi atspirtj
(alambana), tuo tarpu sapnai yra ,,asmeniski”, jy vaizdiniai
yra mentaliniai ir nebitinai susij¢ su iSoriniu pasauliu. Kitas
svarbus skirtumas — tai sapno laisvé nuo laiko, erdvés ir prie-
zastingumo désniy (niyama). Sapno laikas irgi yra mentalinis
(cittakala), todél sapnai yra antlaikiski (atyantacala), o bud-
ros patyrimai — laikiski (stiracala) (B. S. S. Bh. 2.2.3; G. K. §.
Bh.2.2;2.14).

Kita vertus, Mandikja UpaniSada liudija, jog iy trijy sa-
moneés biiseny hierarchiSkumas grindziamas dar ir autono-
mijos kriterijumi. Budros samoné ne tik yra per jusles nukreip-
ta i iSorinj pasaulj, bet ir glaudziai susijusi su juo (sthitlab-
huk). O sapno samoneés patyrimas bejuslis. Didesng sapno sa-
monés autonomija rodo ir tai, kad budraujancios samonés sa-
lygu — erdves, laiko ir priezastingumo — pazeidimas sapne né
kiek nestebina. Be to, nors sapno turinj ir veikia i§ budravimo
like ispuidziai, vis délto sapno vaizdiniy kiréjas yra pats sub-
jektas. Kita vertus, Sankara pazymi, kad sapno samoné néra
visiS$kai autonomiska, nes priklauso nuo tebeveikiancio kito-
kio priezasties ir pasekmés désnio — karmos (karman): ,,sap-
no kiriniai sukelia sapnuojanc¢iam dziaugsma ar baime pri-
klausomai nuo jo gery ar blogy darby” (B. S. $. Bh. 3.2.4).

Tas pats autonomi$kumo kriterijus skiria ir sapno samone
nuo gilaus miego samonés, kurios turinys jai lieka nezinomas,
iSskyrus patij poilsio pojiiti, dél kurio vedantistai ja vadina ,,pa-
laimos sklidina ir palaima mintancia” (anandanayo hyanan-
dabhuk — Mand. U. 5). Gilaus miego samon¢ visai nesusijusi
nei su jusliniu patyrimu bei kiino veikla, nei su vaizduote, o
tiesiog ,,ilsisi nuo riupesciy, kuriuos sukelia proto susidvejini-
mas j paZjstantjjj subjekta ir pazinimo objekta” (Mand.U. S.
Bh. 5), todél jos autonomiskumo laipsnis pranoksta pirmyjy
dviejy. Taciau ir gilus miegas dar néra absoliuti laisvé, nes
jame vis délto dar iSlieka neiSmanymo dualizmas. O trans-
cendentiné samone (furiya) vadinama visarege (sarvadrk), nes
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ji, visai neveikiama avidjos, kartu nejucia dalyvauja kiekvie-
name pazinime. I§ esmés turija néra tik ketvirtoji pakopa hie-
rarchinéje samonegs sistemoje, bet pati grynoji, absoliuti Sa-
mone¢ kaip tokia.

Tantrine hatha jogos tradicija kiekviena i$ Siy keturiy sa-
moneés lygmeny lokalizuoja konkrecioje kiino dalyje: budrau-
jancia samone — bamboje, ar manipura ¢iakroje; sapno samo-
n¢ — kakle, viSudha-ciakroje; besapnio miego — Sirdyje, ana-
hata ¢iakroje; ir galiausiai absoliucia, transcendenting samo-
ne, turija — virSugalvyje, sahasrara ¢iakroje.?’ Buddhisty tan-
tros aiSkina, jog tam tikra psichoenergetiné subtancija bodhi-
citta juda aukStyn ir zemyn pagrindiniu kiino kanalu ir, pri-
klausomai nuo savo padéties, generuoja atitinkamg samonés
biiseng. Sapna atitinka kaklo lygmuo.?! [vairias sgmonés bi-
senas, tarp jy ir sapno, jogai pasiekia meditacijomis ivaldyda-
mi kvépavima (pranayama), jo pagalba iSsaugodami samonin-
guma, samones testinuma visuose lygmenyse. Anot Manduk-
ja UpaniSados, kiekvienas i$ keturiy samonés lygmeny sieti-
nas su $ventos mantros AUM atskiromis raidémis, todél jas
balsu medituojant suzadinama atitinkama samonés biisena.
Raidé A atitinka budraujancia samong, U —sapno, o M — gi-
laus miego be sapny. Pati mantra AUM siejama su ketvirtaja,
transcendentine samone.

Kitas samonés lygmeny hierarchiSkumo modelis patei-
kiamas Taittirija UpaniSadoje (7ait. Up. 2.1-9). Joje minimi
penki samonés apvalkalai ar kiinai (kosas), kurie atitinka
tris samonés lygmenis. Si hierarchiné sistema pradeda gru-
biausiu, netobuliausiu patyrimo lygmeniu ir kyla ligi paties
subtiliausio, auk§¢iausio Zmogui jmanomo bivio. Zemiau-
sias Sioje hierarchijoje yra ,,maisto”, ar materialusis, apval-
kalas (annamayakosa), kuris atitinka buidraujancia samone,
susitapatinusig su fiziniu kiinu (sthitla Sarira). Pastarajj ki-
na pranoksta subtilusis kiinas (sitksma Sarira), atitinkantis
sapno samong ir susidedantis velgi i trijy apvalkaly: vitali-
nio, gyvybinés energijos apvalkalo (pranamayakosa), men-
talinio apvalkalo (manomayakosa) ir intelektinés jzvalgos,
ar atpazinimo, apvalkalo (vijianamayakosa). Galiausiai Upa-
niSada mini patj subtiliausia ir skais¢iausig apvalkala — pa-
laimos (anandamayakosa), kuris atitinka gilaus miego sa-
mong ir dar vadinamas priezastiniu, kauzaliniu kiinu (karana
Sarira), nes kaip tik Siame samonés lygmenyje prasideda ne-
iSmanymas, traktuojamas kaip visy minéty apvalkaly ir k-
ny bei su jais susijusiy samonés ribotumy priezastis. Komen-
tuodamas $ia Upani$ada, Sankara atkreipia démesi j tai, jog
egzistencinés frustracijos priezastis yra klaidingas samoneés
tapatinimasis su ja dengianciais apvalkalais ar kiinais. ,,Visy
klaidy priezastis, — sako jis, — tai tapatinimasis su jvairiais
kunais... ISorinius kuinus, kurie néra tikroji samone, laiky-
dami savimi, nukrypstame nuo Brahmano, kurio esmeé — sg-
mones pilnatvé. Atmetus visas mintis apie tapatuma su bet
kokiais kiinais, panyrama i saves kaip grynosios sgmoneés kon-
templiavima” (Tait. Up. S. Bh. 2.5.1.).

Gilus miegas be sapny advaitos tradicijoje aiSkinamas kaip
laikinas individualios sielos (jiva) susitapatinimas su tikraja
savastimi (@tman). Sio susitapatinimo prieZastis —jusliy ir pro-

to vykdomos klaidingos projekcijos (abhyasa) sustabdymas.
Gilaus miego biisenoje neiSmanymo (avidyad) sukelti apribo-
jimai - laikas, erdve, prieZastingumas, troskimai, karminés sa-
lygos — sugrizta i latentinj ar potencialy bavj. Todél §i bisena
apibudinama kaip tokia ,,samonés sutelktis” (prajaanaghana),
kurioje susilydo biidravimo ir sapno patirtis.

Gilaus miego buiseng vertindamas kaip mentaliai neakty-
via ir nediferencijuota, nedualistine, Sankara visgi nesutinka
jos laikyti nesamoninga. Remdamasis Upanisady tekstais, jis
tvirtina, jog tai ne tik samoninga biisena, bet ir pasizyminti
ypatinga palaima (@nanda) bei giedra (samprasada). ,,Gilaus
miego biisenoje [Zmogus]| patiria ramybe, todél ji vadinama
didziaja giedra” (Bph.U. S. Bh. 4.3.15). Tai biisena, kurioje ,,sie-
la visi§kai susitapatina su auksciausia sgmoningaja savastimi
(prajiienatma), nors nezino nieko nei iSoréje, nei viduje”
(Brh.U. S. Bh. 4.3.21). Teigiama, jog pabudus i§ tokio gilaus
miego iSlieka palaimos ar gero poilsio jausmas, nors juslés
bei protas ir buvo neveiklis. Tai aiSkinama tiesioginiu, nejus-
liniu, nementaliniu, patyrimu, kuris imanomas tik giliam miege
iStirpus egocentriskajam ,,a8” (ahamkara-vrtti).

Gilaus miego biiseng advaitistai tapatina su personifikuo-
tu Brahmanu (I§vara) ir su viena i$ joginio patyrimo pakopy,
kognityvine kontempliacija (savikalpa samadhi), bei lokali-
zuoja ja Sirdies srityje.?? Skirtumas tik tas, jog pabudes i gi-
laus miego individas nepamena nieko, be palaimingos nedu-
alumo biisenos, ir lieka savo neiSmanymo ribose, o samadhi
igalina pozityvy dvasinj pazinima, kurio déka iSsiverziama i§
fenomenalios egzistencijos panciy. Taciau ir 8is proverzis dar
néra visiSkas dvasinis I$sivadavimas. Advaitiskos soteriologi-
jos poziliriu, auksciausia, transcendentinés samonés pakopa,
kurioje sulydomos visos prieSybés ir galutinai nutraukiami
priezastiniai saitai, yra vadinamasis nekognityvinis samadhis
(nirvikalpa samadhi).

Skirtingai nuo pirmy trijy samoneés lygmeny, ketvirtasis
(turiya, caturtha, pazodziui ,ketvirtas”) — tai grynosios, abso-
liucios samonés realizacija (anuvedana), vainikuojanti feno-
menalios samones hierarchija. Todél ji ir nevadinama ,,bise-
na” (avastha), o tiesiog ,.ketvirtuoju”. Cia transcenduojamas
ne tik budravimo ir sapno suvokimas, bet ir gilaus miego ,,ne-
suvokimas” ir galutinai sunaikinama samong¢ gaubianti neis-
manymo skraisté bei jos sukurtas dualizmo jspudis. Jei gilaus
miego samone¢je neiSmanymo (avidya) uzdétos ribos — laikas,
erdve, prieZastingumas, troSkimai, karminés salygos — yra la-
tentiniame, potencialiame bivyje, tai transcendentiné samo-
né visiskai jveikia Sias dimensijas ir jau nebesitapatina nei su
apvalkalais (kosas), nei su jokiais iSorinio, objektyvaus, ar vi-
dinio, subjektyvaus pasaulio patyrimais. Tokia sagmoné vadi-
nama visrege (sarvadrk), nes ji slypi uz visy trijy aptarty sa-
mones lygmeny veiklos, taciau visus juos transcenduoja, to-
delir ,ketvirtaja” ji vadinama tik pazymint eiliSkuma.

Turija — tai tikras dvasinis ISsivadavimas (moksa), ji trans-
cenduoja ne tik zmogiSkaja egzistencija (lokavyavahara), bet
ir tokias aukStesnes vediSkos kosmologijos sritis, kuriose vis
dar veikia karmos désnis, kaip ,,dangiis” (svarga) ir net ,,die-
vy pasaulis” (deva-loka).
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Taigi vedantiskoji samonés lygiy schema suteikia virSeny-
be aukStesniems ir subtilesniems samonés kiinams bei apval-
kalams, pabrézdama samonés nukreiptumo i viduy (nivrtti)
reikSme, o viso blogio Saltiniu laikoma ekstravertiné sagmo-
nés orientacija (pravrtti). PrieSingai advaitai, sankhja jogos fi-
losofiné tradicija nuvertina gilaus miego be sapny biisena, lai-
kydama ja tamsos (famaguna) viespatija, kurioje samoné es-
miskai visai nebeveikia, uzgesta.? Si mokykla akcentuoja kaip
tik budraujancios valios praktine reikSme, jgalinancios indi-
vida racionaliai veiklai ir nuteikiancios objektyviai vaisinges-
nei samonés orientacijai. Taciau abi Sios prieSingos samonés
hierarchijos tik papildo viena kitg. Objektyvistiné sankhja jo-
gos mokyklos orientacija daugiau susijusi su praktinémis biid-
raujancios samonés galimybémis, o subjektyvistiné vedantos
orientacija reikSminga teoriSkai, nes atskleidzia fenomena-
laus samonés patyrimo transcendentinj pagrinda. Abiejose Sio-
se mokyklose absoliuti sgmoné pranoksta visas objektyvumo
ir subjektyvumo distinkcijas, kuriomis i§ esmés tik pasinau-
dojama kaip sutartinémis samonés apraiSky aprasymo kate-
gorijomis. Tad sapnas téra tarpiné sgmonés biisena, savotis-
kas langas tarp kasdienio biidravimo ir grynosios transcen-
dentinés sgmones.
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The theories on the nature of the dreams
in the culture of India

Audrius BEINORIUS

The attention is drawn to the fact that exceptionally
rich investigations on this subject done by the representa-
tives of the Eastern tradition and by the Indian scholars, in
particular, are usually ignored through the studies in the
West. The field of the current studies on the unconscious
and dreams could be provided with a rather useful material
through the philosophical interpretation of dream and
dreaming in Indian culture.

In the article, the nature of dreams in classical Indian
culture from the 8 century B. C. to the 10" century A. D.
is discussed. With reference to the Sanskrit sources of philo-
sophical religions (especially of Advaita—Vedanta, Bud-
dhism, Sankhya — Joga) and medical schools an attempt is
made to classify the different theories of dreams into seven
classes applying the method of structural — typological as
well as of phenomenological investigation. Philosophical
analysis of different states of consciousness in the Advaita—
vedanta school reveals that the dream and the waking real-
ity are not strictly opposed against each other because the
dream is considered to be a reality of a special kind. At the
same time the dream consciousness is the window between
waking and transcendental consciousness. Vedantic concept
of dream and dreaming is related to the unique feature of
Advaita epistemology, i.e. the cognizing mind approaches
the object and transforms itself by adopting its shape.
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Rato simbolika.
Du pavyzdziai

Dainius RAZAUSKAS

1. Kiano ratas

I ratg ziGrint kaip i kaitos, judéjimo, takumo (tekinis, rat-
lankis) ir rimties, pastovumo (stebulé) darnia jungti, t.y. kaip
i Sios jungties apibendrinta ivaizdi, simboli, Zmogaus kiinas
irgi tam tikra prasme yra ,,ratas”. Status stuburas — tai jo stovi,
tvirta asis, o mink$tieji audiniai, mésa, perpinta kraujagyslé-
mis, ir juolab pats skystas, takus kraujas — kiino ,,tekinis”, ,,rat-
lankis”, padengtas odos ,,padanga”. Kraujas ne tik takus, bet
ir netvarus: iStekéjes i§ kino, jis bemat sukresa ir mirsta —
nelyginant ratas, nuspriides nuo asies. Mésa bei kiti minks-
tieji audiniai irgi suyra santykinai greitai. Tuo tarpu stubur-
kaulis, apskritai griauciai, kaulai ir palaidoti i§licka Simtme-
Cius, o kartais net tilkstantmecius. Tokia rata menanti sanda-
ra $iaip jau badinga ne tik zmogaus kiinui. Stai kad ir slyva:
jos centre — kietas, tvirtas, neperkandamas kauliukas, o ap-
link jj — minkSta, sultinga, slidi, ap-taki ,,mésa”.!

Sia prasme galima palyginti ir zodZius stebulé ‘rato dalis,
kurioje sukasi asis’, stabulé ‘t.p.’, stabulys ‘1. stebulé’ bei 2.
stulpas’, toliau staburys ‘stagaras’, stabur-galis = stubur-galis
ir galiausiaistuburas ‘2. medzio kamienas, stuobrys, 3. augalo
stiebas’, ‘5. // Siaip koks stulpas’, o visy pirma, Zinoma, — ‘1.
per nugara einanti pagrindiné skeleto dalis /... (LKZ XIII
733, 613, 614, 1006, 1007). Visi Sie zodziai kartu su stabaras,
stabas, stabdyti bei pan. remiasi ta pacia pirmine ide. Saknimi
*sta- ‘sto(ve)ti’ (Fraenkel 890, 891, 928; Karulis 11 281, 301;
Pokorny 1011, 1013; ®@acmep 111 762). Tos pat Saknies ir sans-
krito sthanu-, pazodziui ‘stulpas, stabaras, stabas’ (Mayrho-
fer I11 526-527, 528), kuriuo hindy tantrizme vadinamas die-
vo Sivo bei zmogaus jogo stuburas (Kramrisch 119). I§ tikry-
ju asis, ant kurios uZmauta stebulé, yra tarsi rato ,,stuburas”.

Kartu akivaizdus dar vienas artimas prasmes atspalvis, bii-
dingas rato stebulés bei kiino stuburo atstovaujamam pasto-
vumui, tvarumui, tvirtumui. Jj atskleidzia tokie zodziai kaip
stabaréti reikSme 2. darytis nekintamam, nekaitomam’, 0 po-
draug ir su-stabareéti 2. pasidaryti sustingusiam, nebeprogre-
suoti’, stabaris ‘sudzitves, be sulciy’, stabas reikSmémis ‘5. pa-
ralyZius, apopleksija, 6. podagra, 7. stablige’, | stabq pavirsti
‘sustingti’ (LKZ XIII 603, 604) bei pan. Biidinga $io prasmés
atspalvio kraStutinuma, maksimuma, iSsipildyma mena paly-
ginimas: ,Nustébau iSsigandgs, sustojau kap
ne gyvas,negalédamas pakrutint nei ranky, nei kojy” (Vo-

Straipsnio Ryto rato ritimai (Liaudies kultiira. — 1998, Nr. 3) tesinys.

sylyté 171). Savo ruoztu mirties simbolis yra kaulai, griauciai,
uZtenka prisiminti skeleta, turbiit viena i§ pagrindiniy, ispu-
dingiausiy mirties bei mirusiojo jvaizdziy.

Kita vertus, kartu su V. Toporovu ,,galima prisiminti esmi-
nj kraujo rysj su gyvybine galia, kurios neséju jis laikomas vi-
sur — pradedant mitopoetiniais vaizdiniais apie Zzmogy bei gy-
vybe ir baigiant Siuolaikine medicina” (Tomopos. MCAT 49;
plg. Becker 119 ir kt.). Biblijos zodziais, ,,gyvybé kiekvieno
gyviino yra jo kraujas” (Kun 17.14).

Kartu turint galvoje lietuviy kalbos zodziy gyvybé, gyvata
ir gyvaté etimologinj tapatuma (Buck 195; Fraenkel 155; Sa-
baliauskas. LKL 199; Zinkevicius II 240), Zzmogaus kiino stu-
bura bei griaucius apraizgiusi kraujagysliy tinkla simboliSkai
galima prilyginti gyvatei, apsirangiusiai aplink medzio stubu-
ra, kamiena (plg. Razauskas 11-19). Taip nustatome dar vie-
na paplitusi ir nemaziau talpy, ,,rata” simboliskai atitinkanti
ivaizdj. Medzio horizontalus pjuvis iSties mena rata: kamie-
nas, stuburas — tai stebulé; Sakos — tai stipinai; o laja — ratlan-
kis, tekinis, stuburg apsivijusi gyvata. (plg. Toopos.Kp 19).

I8 tikryjy visa, kas amzina, pastovu, tvirta, nei§judinama,
kam simboliskai atstovauja rato stebulé ir kiino ar medzio stu-
buras, yra, zinoma, patikima, taciau nelabai gyva. Ir atvirks-
Ciai: gyvybé, gyvata yra nepaprastai lanksti, permaininga, ne-
su-stabdoma, nesuturima, slidi kaip gyvate, uztat kartu nepa-
tikima, nenuspéjama, ,klastinga” — kaip kad toji angis, kuri
Rojaus sode sugundé Ieva gyvenimui, lémusiam jos su Ado-
mu nuopuoljis$j k@ niska, materialy pasaulj.

Kita vertus, gyvenimo prieS§ingybé mirtis kartu mena
dvasia. Anas, mirusiyjy pasaulis yra biitent dvasiy, dvasi-
nis pasaulis, o jo lietuviSkas pavadinimas dausos tiesiog yra
vienos Saknies ir su veiksmazodziu dvésti, ir su daiktavardziu
dvasia; plg. latviy dvest ‘dvésti’ ir dveésele ‘siela’ (Buga I 553—
554; Fraenkel 115; Karulis I 244; Sabaliauskas.LKL 84). , Be-
veik §ventvagisSka lyginti, taciau savo forma latviy kalbos Zo-
dis, reiSkiantis ‘siela’, yra artimiausias lietuviy kalbos Zodziui
dvéseliena” (Sabaliauskas.IKJ 311). Sia prasme ir dvésti reis-
kia ne Siaip sau stipti, mirti, bet esmiskai ,,dvaséti”. A. Patac-
ko ir A. Zarskaus zodziais, ,,jveikes mirties virsma, Zmo-
gus, vis labiau skaistédamas, kylaj dvasine¢ butj” (Patac-
kas, Zarskus. GV 10-13).

Savo ruoztu ne tik mirti, bet ir dvasia mena kaulai. Kau-
lai, kadangi yra ,,uz kitas ktino dalis salygiSkai kietesné ir pa-
tvaresné medziaga, todél laikyta aukStesnei biitybei
priklausancia dalimi” (Becker 112). Platonas tiesiog kaulus
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sieja su siela, gr. psyché, pvz: ,,Tuos kaulus, kuriuose sielos
esama daugiausia, jis [Kiréjas — D. R.] apklojo ploniausiu
meésos sluoksniu, o turinéius savyje maziausiai sielos — sto-
riausiu ir nepaprastai tankiu. /.../ Stai kodél §launy, blauzdy,
dubens, zasto bei dilbio kaulai, taip pat visi kiti kaulai, netu-
rintys sunarstymy ir savo smegenyse slepiantys mazai sielos,
taigi stokojantys geb¢jimo mastyti, buvo dosniai padengti mé-
sa; ir atvirkSciai, tai, kas savyje slepia prota, uzklota zZymiai
plonesniu jos sluoksniu” (Platonas 133). Uztat, A. J. Greimo
Zodziais, ,,gyvuliy aukojimo atveju Graikijoje, kaip turbit ir
Lietuvoje, laikomasi bendro principo: gyvuliy mésa skiriama
zmonéms valgyti, tuo tarpu dievams atitenka pati aukos esen-
cija, jos ekstraktas — diimai ir kvapai. ISimtj ¢ia sudaro tiktai
kaulai, ypa¢ stambieji kaulai, kurie Graikijoje stropiai atski-
riami nuo mésos ir sudeginami dievams. Lietuvoje tuo tarpu,
kiek tai galima spresti i§ nesistematizuoty duomeny, kaulai
kartais/.../ budavo imetami j ugnj ir sudeginami, o kitais atve-
jais — kai aukojama Zemés dievybéms — uzkasami: atrodo,
kad vienoks ar kitoks ritualas priklausé nuo dievybés, kuriai
buvo aukojama”. Toliau: ,,aukojimas juk yra valgio dalinima-
sis su dievais, kuriy daliai paprastai priklauso dimai ir kau-
lai”. Taip pat ,kauly likimas vaidina lemtinga role mirusio
zmogaus biuiklei nustatyti”, ir velionio ,,kauly palaidojimas ne
tik padeda fiksuoti véle, iSlaikyti jos rySi su buvusiuoju gyve-
nimu, bet kartu ir lokalizuoja, ‘apgyvendina’ ja netoliese”
(Greimas 407-408, 460, 409). Sulig tradicine latviy pasaulé-
Ziura irgi, ,,jei kiinas nepalaidotas su reikiamomis apeigomis
bei tinkamoje vietoje, tai prie kauly ar netoliese pasi-
lieka siela. Siela klaidzioja apie kaulus ir vaidenasi”
(ME 11 192) ir pan.

Kauly rySys su dvasia ar siela, kaip kad matyti ir i§ Plato-
no citatos, didele dalimi pagristas tuo, kad butent kauluose
slypi kiiniskasis ,,dvasios laidininkas” — smegenys: tiek apskri-
tai kauly smegenys, tiek stuburo smegenys, visy kiino nervy
asis —Sakoto medzio kamieno pati Serdis, — tiek galiausiai gal-
vos smegenys kaukoléje. IS tikryju mésos daugiausia ant ty
kauly, kuriuose maziausia smegeny, proto, sielos: galvos sme-
genis gaubianti kaukolé mazne tik oda aptraukta, o dubens
kaulus apatiniame stuburo gale dengia storiausias visame k-
ne meésos minkS§timas — uzpakalis.

Taigi oda yra nelyginant ratlankio padanga. Kaip, beje, ir
medzio zieveé — plg. liet. karna ‘2. berzo zieve, tosis’, bet ir 3.
tekinio geleZinis lankas’ (LKZ V 309). Mésa, raumenys, krau-
jas — pats ratlankis, skaiduly, sausgysliy stipinais pritvirtintas
prie griauciy, kauly, galiausiai stuburkaulio. Kaulai, ypac stu-
buras yra biitent stebulé, o smegenys — asis, pati ,,rato siela”.
Kad ir kokig kiino dalj imtume — stuomeni, galva, ranka, pirs-
ta, — visur pjuvyje rasim ta patj ,,rata”: vidury smegenys, gau-
biamos kaulo, apipinto kraujagyslémis ir apaugusio jvairaus
storio mésa, dengiama odos, Be to, pazeidus smegenis, kad ir
koks stiprus bei sveikas biity, kiinas nebepajuda — nuspriides
nuo adies geriausias ratas tenusirita nebent iki artimiausio
griovio. Kita vertus, tvirtai uZmautas ant asies, ratas ilgai is-
lieka ,,gyvas”, rieda, tekinis teka — kiine vyksta gyvybe laiduo-
janti ir liudijanti kraujo, medZiagy apy-taka, savotiska kraujo
apeiga aplink stubura, gyvatos ritimai aplink dvasia — aplink
Pasaulio medj besiranganti gyvate.

2. Spalvy ratas

Meésos, kraujo rysj su gyvybe, o kauly — su dvasia papildo
budinga atitinkamy spalvy simbolika. Kraujas idém raudo-
nas, o kaulai — balti.

Kraujo spalva neretai atsispindi net paciuose jo pavadini-
muose. Stai sen. indy rudhird- reiskia ir ‘raudonas’, ir ‘kruvi-
nas’ bei tiesiog ‘kraujas’, sen. islandy rodra- ‘(uzmusto, paau-
koto gyvulio) kraujas’, rusy pydd tarmése — ‘kraujas’, ir visi
Sie zodziai giminiSki lietuviSkiesiems rudas, raudas, raudonas
(Buck 206; Fraenkel 705; Mayrhofer 111 67; Pokorny 872-873;
Hamp 1V 108; dacmep III 459, 513). Kraujas — tai gyvybe,
todél iStekéjes uZmusto gyvulio ar nuZzudyto Zmogaus kraujas
mena gyvybe apleidziant kiina, taigi reiSkia mirtj — ne miru-
siyjy pasauli, ne dvasiy ir véliy buveine, kaip antai kaulai, bet
mirtj kaip patj jvyki. Uztat ,,raudona spalva, liepsnos ir krau-
jo spalva, simboline prasme ambivalentiSka kaip ir pastarieji;
teigiama: gyvenimo, meilés, Silumos, didZiulés aistros ir vai-
singumo spalva; neigiama: karo, griaunamosios ugnies jégos,
pralieto kraujo, neapykantos spalva” (Becker 211). Viena i§
tokio ambivalentiSkumo apraiSku, pavyzdziui, yra ta, jog kriks-
¢ioniy ,,kardinolai neSioja raudonus drabuzius, kad priminty
kankiniy krauja. — Taip pat $étonas, pragaro valdovas, ir is-
tvirkele Babele apsirenge raudonai: visa naikinancios praga-
ro ugnies jégos ar nesuvaldomo gaSlumo ir aistry iSraiSka”
(Becker 211). V. Turnerio zodziais, ,,dviprasmybe¢, ambivalen-
tiSkumas, dvi prieSingos reikSmés kartu —$tai kas budinga rau-
donai spalvai /.../. Raudona - tai skiriamoji kraujo bei mésos
spalva, kiino spalva. Todél ji mena agresija bei ktniSkuosius
geismus”, kaip antai Ieva sugundziusi gyvaté. ,,Vyras zudo,
moteris gimdo, ir abu Sie veiksmai susij¢ su kraujo simboli-
ka” (Tapuep 90). Raudona mena veiksma, vyksma, virsma,
permaina, kaita, judéjima, tékme, (kraujo) apy-taka tiesiogi-
ne ir pacia placiausia perkeltine prasme.

Apskritai, pasak G. Beresneviciaus, ,,meilé ir Zzudymas,
gyvybé ir mirtis drauge gyvuoja jau nuo paleolito, kai Zmo-
gus suprato, jog gyventi jis gali tik Zudydamas Zvéris. Zudy-
mas ir lytinis aktas buvo to paties fenomeno dalys, jie gimi-
ningi. Abiejuy ly¢iy organy saveika lytiniame akte asocijavo-
si su zudymu, smeigimu i zvérj. Zaizda ir vulva i$oriskai pa-
nagios. Zvéris, kaip ir moteris, yra gyvybés Saltinis, Zvéris
teikia maista, moteris — kiidiki. Medziodamas ir mylédamas
moterj vyras elgési taip pat” (Beresneviius 28). Plg. rus.
oxéma ‘medzioklé’, bet kartu ir ‘ruja’, ir apskritai ‘aistra,
noras’ —i§xomémo ‘noréti’ (Lemchenas 11 586; {ams 11 773;
®acmep III 176). Visy Siy krastutiniy gyvybés, gyvenimo
reiSkiniy (placiausia prasme — valgymo ir meilés) bendras
vardiklis vienas: tai ,,raudonas” alkis, geismas, aistra —, krau-
jo troskimas” ir ,kraujo balsas”. Tokia semantika tebeatsi-
spindi ir kalboje. Ja, pavyzdZiui, liudija tokie Zodziai kaip
sanskrito ridhyate ‘geidzia, uzvaldo’ $alia minéto rudhird-
‘raudonas, kruvinas; kraujas’ (Kouepruna 546) bei lietuviy
3 raudyti ‘mégti’ $alia I raudyti ‘raudonai dazyti’ (LKZ XI
251). Ir, zinoma, ,ka nors perdazyti ar nudazyti raudonai
reiskia atnaujinti gy vy b ¢” (Rubenis 62).

Tuo tarpu lietuviy kalbos zodis baltas remiasi ide. Sakni-
mi *bhd- reik§me ‘$viesti, spindéti’, kaip ir sen. indy bhdti
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‘spindi’, bhala- ‘spindesys’, graiky phainein ‘$vytéti, spindé-
ti’, phdos ‘(dienos) Sviesa, spindesys’, phdlios ‘Sviesus, bal-
tas’ bei kt. (Buck 1054; Fraenkel 32; Karulis 199, 104; Mayr-
hofer II 493-494, 496-497; Pokorny 104-105, 118-119,
Dacwmep I 149). Ir atvirksciai, lietuviskiesiems Sviesus, svie-
sa giminiSki Zodziai daugelyje kalby Zymi biitent balta spal-
va, pvz.: sen. ind. §véta- ‘$viesus, baltas’, Avestos spaéta- ‘bal-
tas’, goty hweits, angly white, vok. weiss ‘baltas’ bei kt. (Buck
1054; Fraenkel 1044, 1046; Karulis IT 340; Mayrhofer I11 404—
406; Pokorny 628-629; dacmep III 576). Balta spalva aki-
vaizdziai mena $viesa — taip pat ir perkeltine, dvasine pras-
me. Balta spalva - tai ,Sviesa, nusvitimas, skaistumas, ne-
kaltybé, dievotumas, Sventumas, dvasinis autoritetas. Bal-
tas apdaras reiSkia skaistuma, nekaltybe arba dvasios triumfa
ant kiino”, taciau ,,Rytuose, kaip ir senojoje Graikijoje bei
Romoje, balta buvo gedulo riiby spalva” (Rubenis 60). Zo-
dziu, balta — tai ,,Sviesos, tyrumo ir tobulumo spalva”, o kar-
tu ,,balta spalva buvo daZniausia aukojimui iSrinkty gyvuliy
spalva [plg. dievams aukojamus baltus gyvuliy kaulus — D.
R.]. Kunigas daznai dévi baltg drabuzj kaip aliuzija, jog Si
spalva simbolizuoja dvasia ir §viesa, tuo paciu motyvuotas ir
krikSc¢ioniy Sventyjy bei angely vaizdavimas su baltais dra-
buziais; naujai pakrikStytieji taip pat dévédavo balta drabu-
Zi; apsireiskiantis Kristus esas ‘baltu kaip sniegas’ apdaru
/.../. Taciau balta, kaip prieSprieSa gyvybés spalvai raudonai,
yra ir dvasiy, vaiduokliy spalva” (Becker 35). Plg. apie kau-
lus besivaidenancia mirusiojo véle. Lietuvoje ,,dar XIX a.
ikapiy ir gedulo spalva buvo balta. Nuo ty laiky ir likes pa-
protys, vaizduojant numirélj, rengtis baltai ar gaubtis balta
paklode”, taciau ir Siuo atveju ,balta spalva simbolizuoja
naujos biities tarpsnio pradzia, o juoda — Zemisko gyvenimo
pabaiga” (Patackas, Zarskus. MV 82; remtasi: Cilvinaité).

Pagaliau ,,balta kaip i§ Dievo trykstanti Sviesa /.../ kartu
yra tikrumo bei tiesos pozymis” (Tapuep 88), taigi dvasios
tvirtybés, atsparumo permainy véjams zymuo, kaip kad ir ka-
no stuburas bei rato stebule.

Galima nebent pridurti, kad liet. Sviesa bei kiti jam gimi-
niski ‘balta’ reiSkiantys jvairiy kalby zodziai galiausiai remia-
si ta pacia ide. Saknimi, kaip ir liet.§veritas, rus. cessmaoii ‘Sven-
tas’ bei kt. (Karulis IT 337; Tomopos. ICAT 31-32; t.p. OP
37; t.p. *SVET- 215-216; t.p. AAK 29; apie Avestos spanta- =
liet. §venta- kaip dangiskaja, dieviskaja Sviesa zr.: Corbin 271).

Taigi kaulas, stuburas — bélta, o mésa, kraujas — raudona.
Simboliskai sicla — balta, o kiinas — rauddna; dvasia — balta; o
gyvybé —rauddna. Dangus, Dievas — balta, o zeme, pasaulis —
raudona. Juolab kad, viena vertus, pats lietuviy kalbos Zodis
dievas, kaip ir jo indoeuropietiSkasis provaizdis *deiyos ‘dan-
gaus Sviesos dievas, Sviesus dangus’, remiasi ide. Saknimi *dei-
‘skaisciai spindéti, Sviesti’ (Buck 1464; Buiga I 182; Fraenkel
93-94; Karulis I 216; Maziulis I 192; Pokorny 185-186; Saba-
liauskas. LKL 72; ir kt.), sinonimiSka ide. Sakniai *bha- ‘Svies-
ti, spindeti’, i§ kurios kilo liet. baltas. Kaip tik pastarosios Sak-
nies ZodZiu savo ruoztu, pasitelkiant dargi poetini saskambi,
UpaniSadose pavadinama auksciausioji dievybé Brahmanas,
skr. brahman-: ,Jis kartu yra bhamani ‘Sviesa, spindesys’, ka-
dangi Svyti visuose pasauliuos” (ChU 4.15.4 // Radhakris-
hnan.PU 416; zr. Mayrhofer II 495). O kita vertus, raudona,

rauda, ruda riida — tai motulés Zemés kraujas, gyvybés salti-
nis, pajégus net mirusiji prikelti naujam gyvenimui, kaip ir
kapan = Zemés gimdon barstoma ochra (raudoni dazai). ,,Pa-
laidojimai su ochra yra visuotinai paplite ir kai kur tesési iki
pat Sio amzZiaus. Taigi ¢ia regime visuotinj tikéjima gyvybe tei-
kianc¢iomis motinos zemeés galiomis, kurios kraujas pajégus
sugrazinti gyvenima. Kaip kad gausus kraujo praradimas le-
mia mirtj, taip Zemes kraujas gali sugrazinti gyvybe” (Boshier
58; plg. Eliade 97-101; ir kt.). Be to, Zemé sukasi aplink sau-
le, §i dangiSkaji Sviesos Saltini, nelyginant rato ratlankis apie
stabilia, stovia stebule. Todel galima sakyti, jog stebulé sim-
boliskai yra balta, o ratlankis, tekinis — raudonas.

Pazvelgus i pacia zeme kaip j rata, galima tarti, kad ugni-
né zemes Sirdis — tai stebulé, o skysta, tekanti, raudona magma,
zemes plutoje sustingusi i ruda, — tekinis. Pati zemés pluta,
juoda, tasyk prilygty rato padangai. Motina Zemé paprastai
ir vaizduojama raudonos, tamsiai raudonos iki juodumo arba
tiesiog juodos spalvos, ,,tai biiddingos jos spalvos” (Jung. PAK
159). Taigi turime dar viena, ribine, spalva — juoda.

Juoda spalva lyg ir nebepriklauso pac¢iam ratui, nebent tiek,
kad Zymi ir atstoja riba, kur ratas susiliecia su ,,neratu”, orga-
nizmas —su jam svetima aplinka, kosmosas — su chaosu. Rato
stebulé mena bet kokios sistemos ar organizmo stabily atra-
mos tasSka, vientisumo a§j, o tekinis — jos gyva apytaka,
(apy)kaita, judéjima. Juoda spalva tekinj dengianciai padan-
gai tinka dar ir todél, kad budvardis liet. jiiodas, kai kuriy
kalbininky (K. Jauniaus, S. Karalitino) nuomone, etimologis-
kai kaip tik syja su veiksmazodziu judéti ir toliau, negana to,
su jduti ‘rausti, versti, maiSyti, netvarka daryti, jaukti jovala’
(LKZ 1V 322) (Kapamonac 129-137; zr. Karulis I 357; Ma-
ziulis 11 34). Juoda spalva tad savaime mena nedarny, padri-
ka, asies nebevaldoma judéjima, samysi, netvarka, jovala, dum-
pi — bitent chaosa.

Taigi ,,juoda arba mélynai juoda yra chaoso spalva” (Ru-
benis 61). Ratas tarsi aplimpa dumblu, apsitraukia plonu dum-
blo sluoksniu, kuris ir pridengia ji nuo viso likusio dumblyno.
Lyg suragéjes, nejautrus, negyvas Sarvas vezli. Juoda spalva
mena ,,tamsa, pirmykstj chaosa, mirtj. Kaip gedulo spalva —
priesingai negu viltj skelbianti balta spalva — susijusi su nusi-
vylimo skausmu” (Becker 99). Bélta — tai dausos, dvasios val-
dos, dvasinis pasaulis, galiausiai pati Dvasia, iveikusi mirti.
Juoda - tai dvasia iSleides negyvas kiinas, maita, palaikai, at-
liekos. Tai i§ apytakos rato iStekéjusio, gyvasti, siela praradu-
sio, atSalusio kraujo kreSulys. Nuo aSies nuspriides, i griovi
nusirites ratas.

Apskritai ,,juodo simbolika reiSkia norima arba nenorima
zatj visko, kas juda, alsuoja ir yra savistovu.? Balta ir rauddna,
prieSingai, mena aktyvias biisenas. Jiedu laikomi ‘turiniais
galios’”, ir Sitokia ,,trimis spalvomis iSreiSkiama patirtis yra
bendra visai zmonijai” (Tapuep 92, 103). ,,Juoda spalva be-
veik visur laikoma nakties, mirties, gedulo spalva; raudona
reiSkia krauja, ugnj, aistra; balta —$vara, viesa ir dziaugsma”
(Becker 258). ,, Triju spalvy raudona—juoda-balta sistema yra
pagrindas jau ankstyvojo paleolito uoly tapyboje, todél visis-
kai patikimai gali buiti laikoma biidinga homo sapiens risiai
nuo pat archeologiSkai paliudytos jo gyvavimo pradZios”
(Usanos. 1IC 167).
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Turbiit vienas rysSkiausiy Sios ,,trijy spalvy sistemos” pa-
vyzdziy biity senoveés indy ,,gunos”, gund-, pazodziui ‘pluos-
tas; kokybe, ypatybe’. Trys gunos persmelkia visa indy pasau-
lézitira nuo pat Vedy laiky: tai baltoji guna sattvd-, pazodziui
‘esatis, esmé’, Zymi rimti, Sviesa, skaistuma, skaidry prota, sa-
moninguma, nusvitusia dvasia; raudonoji rdjas-, pazodziui
‘raudonas’, Zymi energija, judé¢jima, aistra, nerima; juodoji
tdmas-, pazodziui ‘tamsa’, Zymi inertiSkuma, nepaslankuma,
vanga, tingulj, irima (biitent chaotiska ardantj ,,Brauno judé-
jima”). IS trijy guny ,,pluosty” suverptas ir suaustas visas $is
pasaulis, tiek negyvoji gamta, tick gyvos biitybes, tiek galiau-
siai zmogus, jo kunas ir siela. Kiekviena $io pasaulio reiskinj
sudaro visos trys gunos, taéiau nevienodu santykiu. (Zr.: BhG
14.5-18 // Bukontas 447-449; Radhakrishnan. BhG 316-322,
344; taip pat: Khanna 117, 133; Kramrisch 79-83; Kouepruna
193, 236, 536, 680; Tonopos.TY 340-341). Negyvojoje gam-
toje vyrauja tdmas-, gyvoji gamta su savo ,,dziungliy jstaty-
mais” iktinija rdjas- guna, o Zmogus dél jam biuidingos samo-
nés atstovauja sattvd- gunai. Kitaip sakant, samones, dvasios
déka Zmogus yra santykinai baltas santykinai raudony gyvi-
ny bei zvériy ir juody mineraly, akmens, zemes atzvilgiu. Pa-
¢ioje Zeméje deimantai, skaidrus kristalai, visos $viesios, bliz-
gancios medziagos ikiinija sattvd- guna; rida, molis (i$ kurio
kaip tik Dievas nulipdé gyvy biitybiy ir Zzmogaus kiinus) bei
pan. — rdjas- guna; o dumblas, purvas, juodZemis — tdmas-.
Zmonés irgi skirtingu laipsniu ,,balti”, ,,raudoni” ir ,,juodi”,
destis kokia guna juose vyrauja: samong, aistra ar buitinis bruz-
dé¢jimas bei tingulys — poreikis suprasti, pazinti, $viestis; po-
reikis jsitvirtinti, jgyti galios ir valdyti; ar paprasciausia dva-
sios tamsa, akla tamsybé.

Pagal tai, kuri ,,spalva” vyrauja, zmonés indoeuropieciy
tradicijoje, pavyzdZiui, buvo skirstomi i tris luomus: balti Zy-
niai, raudoni kariai ir juoda prastuomen¢, tamsuomené. V.
Ivanovo Zodziais, ,,hierarchiné indoeuropieciy spalvy simbo-
lika nustatoma auksc¢iausiajam (zZyniy) luomui priskiriant balta
spalva, antram pagal reikSme visuomeneés luomui — kariy —
raudona, kitas spalvas (daznai mélyna ar Zydra) taikant Ze-
mesniesiems luomams. Si simbolika pakankamai aikiai atsi-
spindi, viena vertus, indoiranény, o kita vertus, kelty tradici-
joje, plg. kad ir identiSka balta tiek brahmany, tiek druidy
spalva” (Uanos.I[C 166). Cia minéta mélyna spalva atsto-
ja juodai.’ Indijoje net patys luomai nuo seno vadinami Zo-
dZiu vdrpa-, pazodziui ‘spalva, atspalvis’ (Kouepruna 567).
Kariai jau Rig Vedoje vadinami ,,raudonaisiais” arba ,rau-
daisiais”, ,,rudraudoniais” (Esnuzapenkosa 667). (Plg. Ant-
rojo pasaulinio karo ,,raudonuosius” vienoje puséje ir ,,rud-
marskinius” kitoje.) Keltuose zodis *roudh-, sen. airiy riad
‘raudas’ budingai reiSke ir ‘didvyris, galingas karys, karalius’;
daznai raudonuma pabréZia net patys airiy karaliy vardai, kaip
antai Ross Riiad, Roth-riad, Riadchind, Riiadgal, tiesiog Riiad,
ypac isidémétinas Riiad-ri, pazodZiui ‘raudasis karalius’ arba,
lietuviskai, *Raud-rikis (dél antrojo démens baltiSkumo zr.
Maziulis TV 23, 26). (Plg. sen. ind. rdjas- guna ir rdjan- ‘kara-
lius’ — skirtingy, nors gal ir susijusiy Sakny ZodZiai, Zr. Mayr-
hofer I1I 34 bei Pokorny 855). Panasiai Zyniy, dainiy (druidy,
filidy) varduose daznai pasitaiko démenys reikSmémis ‘bal-
tas’ ar ‘Sviesus’, kaip antai Find Fili, Findoll su sen. airiy find

‘baltas’ ir pan. (Kanpirun 92-94; Kaabirun, Koponés 43).
Net Afrikoje tarp juodaodziy ,,baltumas — tai visuomenisko
Zinomumo, vie$o pripazinimo spalva”, todél ,,baltumas arba
‘skaistumas’ /.../ reiSkia pripazinta socialinj statusa” (Tapuep
88, 89). Balti Zyniai isties yra tautos, visuomenés dvasia ir
stuburas, o narsios ir kilnios Sirdies kariai — jos raudona gyvy-
bin¢ galia ir karsStas kraujas.

Tos pacios trys spalvos jvairiais santykiais sudaro ir vieno
zmogaus skirtingas biisenas. Uzsikuitimas, bloga nuotaika, pri-
slégtumas, tingulys, aptemes protas — tai jioda. Aistra, ver-
zlus potraukis, jaudulys, judesys, postiimis, energija, galia —
raudona. Tkvépta ramybe, aiSkumas, proto praskaidréjimas,
nusvitimo valandélé — balta.

Susikaupimui, sutelktam protiniam ar Siaip démesio rei-
kalaujanc¢iam darbui atitinkamai palankiausias rytas, pirmoji
dienos puse, diena. Popiet, pavakary, vakare darosi vis sun-
kiau iSlaikyti sutelkta démesi, susikaupti, nusédéti, noris ver-
Ciau bégti j zmones ir veikti, kalbétis, bendrauti, ,,gyventi”. Ir
pagaliau naktj apleidzia jégos, uzvaldo nuovargis, protas ir
kiinas apsunksta ir traukia gultis, susmukti, atsipalaiduoti bei
uzsimirsti.

Cia vél griztame prie ,,gamtos ritmy”, biitent prie ,,pa-
ros rato”. ISties diena yra balta — Zodis diena, beje, remiasi
ta pacia ide. Saknimi *dei- ‘skaisciai spindéti, Sviesti’, kaip ir
dievas (Buck 991; Buiga I 122; Fraenkel 93; Karulis I 215;
Maziulis I 189; Pokorny 183-186; Sabaliauskas. LKL 47; ir
kt.).* Naktis —juoda, o vakaras — raudonas. Tokia spalvy sim-
bolika, kadangi tiesiog akivaizdi, irgi yra visuotiné. Visame
pasaulyje ,,baltumas mena dienos $viesa” (Tapuep 88), ir
saulé paprastai visur laikoma balta (ten pat; Rubenis 60).
Stai Lietuvoje ,,uztekanti Saulé lyginama su balta karve /.../.
Pavyzdziui, apie Tvereciy sakoma: ‘Balta karvé subliové —
visas tvoras iSgriove’” (Dunduliené 14). Kaip saulétekio me-
tas, baltas yra tad ir rytas. Kita vertus, zaros prie§ saulei pa-
tekant ir nusileidus — raudonos. Pasak N. Véliaus, ,,pries-
priesa juoda—balta visai pagristai gali biiti gretinama su nak-
tis—diena. Toks gretinimas padeda nustatyti ir Siy prieSprie-
Sy tarpines grandis. Peréjimas i$ dienos Sviesos j nakties tam-
sg ir atvirkSciai yra vakaro ir ryto brékSma, Zara. /.../ O vaka-
ro ir ryto zarai budinga daugelis spektro spalvy, i$ kuriy vy-
raujanti yra raudona. Todél tarpiné spalva tarp juodos ir bal-
tos galéjo buti raudona/.../. Kad raudona spalva lietuviy liau-
dies (kaip ir daugelio kity indoeuropieciu) buvo viduriné
prieSpriesos juoda-balta spalva, patvirtina misy tautosaka
ir etnografiné medziaga. Lietuviy liaudies pasakose, uzkal-
béjimuose dazniausiai pasitaiko Sios trys spalvos: juoda-rau-
dona-balta arba mélyna-raudona-balta (mélyna spalva sa-
vo reikime daznai atitinka juoda). Zr. lietuviy liaudies pa-
saka ‘Ragana praryja siuvéjele’, kurioje raganos diena — bal-
tas raitelis ant balto zirgo, naktis — juodas raitelis ant juodo
Zirgo, o ausra — raudonas raitelis ant raudono Zirgo; pasaka
‘Naslaite Sulinyje’, kurioje mergaitéms dazniausiai sitilomos
mélyna, raudona ir balta dézute; kai kuriuos pasakos ‘Ezys
karaliaus Zentas’ variantus, kuriuose jaunikis ezys pas kara-
liy atjoja pakaitomis tai ant raudono, tai ant mélyno, tai ant
balto gaidzio; daina ‘Plaukia antel€, plaukia sieroji’, kurioje
diena — balto Silko tinklas, naktis — juodo, o ausra — raudono;
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uzkalbéjimus apie balta, mélyna bei raudona roze ir daugeli
kity lietuviy tautosakos kiriniy” (Velius 36-37). Plg. liet.
rauda reik8me ‘3. Zara, pasvaiste’, pvz.: ,,Jei ratdos greit pa-
juosta, gali biiti kita diena lytaus”; ,,Ausros rauda, pazaras™;
,Siauréje buvo didelés raudos” ir pan. (LKZ XI 247). Pries-
ausriy rauda — nelyginant pasruves gimdyvés kraujas, prie§
saulei gimstant i§ juodos Zemes, juodos nakties; o vakaro
rauda — lyg mirtina kraujuojanti zistancios dienos Zaizda.
Prisiminkime minéta kraujo ambivalentiSkuma: ,,Vyras Zu-
do, moteris gimdo, ir abu Sie veiksmai susij¢ su kraujo sim-
bolika” (Tapuep 90). Raudy kraujais pasruvusi, raudona
gali buti laikoma ir pati saulé (Becker 211; Rubenis 62;
Tapuep 88, 94), taciau Sis raudonis — ne jos prigimtiné spal-
va, o tik atmosferos sluoksnio, laikinai ja apniaukusiy ze-
més migly padarinys, tik dalinis aptemimas prie§ panyrant
i§ visi§kai baltos $viesos i visiSkai juoda tamsa ir vél iSnyrant
i§ jos, tik tarpiné spalva, tarpiné biiklé tarp nepridengto sa-
vaiminio saulés spindesio danguje ir visi§kai ja uZstojusios,
»prarijusios” Zemes.

Saule danguje, diena — tai pats Dievas, pati Dvasia; vidi-
niame pasaulyje — pati zmogaus Siela, skaisti ir laisva, nusvi-
tusi Samoné. C. G. Jungas perpasakoja savo pokalbi su vie-
nos Meksikos indény genties vadu: ,,Kartag man sédint ant sto-
go su Ochwiay Biano prieSais tekancia saule, jis, rodydamas i
saule, tare: ‘Ar tas, kuris Stai dabar kyla, — ne visy miuisy Te-
vas? Kas gali tvirtinti kitaip? Kaip gali biiti kitas Dievas? Nie-
kas negali be saulés’” (Jung. MDR 279). IS tikryjy ,,saulé — ne
tik visos saulés sistemos centras bei asis, bet ir visokeriopos
energijos bei pacios gyvybés Zzemeje Saltinis”, todél hinduiz-
mo simbolikoje ,,saulé kaip dangaus $viesulys — tai Saulés dievo
kiinas, didi vidinés dvasinés Saulés apraiska” (Avalon 77). Net
Vakaruose ,,galy gale saulé ir protas susiejami taip glaudziai,
jog velyvosios antikos soliarinés ir sinkretinés teologijos virs-
ta racionalistinémis filosofijomis: saulé paskelbiama pasau-
lio protu” (Eliade 112). XIX a. persy iSminc¢iaus Baha Ula-
cho zodziais, ,,zmogaus siela prilygsta saulei, o visi kiti pasau-
lio daiktai — jo kiinui. /.../ Zmogaus siela — tai saulé, kuri ap-
S$viecia ir maitina jo king. Tik Sitaip galima suprasti, kas tai
yra siela” (ITesemksu 70). Kai kuriose Afrikos tradicijose
,»Zmogus moteryje uzsimezga i ja pataikius ryto saulés spin-
duliui”, o ,,saulés spindulj ir Zmogaus siela Zymi vienas ir tas
pats zodis” (ViBanos. AM 88).°

Savo ruoztu naktis zeméje — tai siela prarijes, uzvaldes ir
nustelbes kiinas; lavonas, prisikéles neilgam gyvenimui pasi-
glemztos, jkalintos ir pavergtos sielos saskaita; bedvase kru-
tanti, spurdanti, kuSanti maita, Zemés dulke buvusi ir Zemés
dulke virsianti. ,,Viskas, kas atsiranda poZemyje ar i$ viso Ze-
meés viduriuose, yra Velnio reikalas ir jam priklauso” (Grei-
mas 402). Reikia pastebéti ir tai, kad, pavyzdziui, prisy cawx
(*kauks) ‘velnias’ bei liet. kaukas ‘3. velnias’ (LKZ V 420)
yra, Siaip ar taip, bendrasakniai su lietuviy kiinas (Buck 199;
Karulis I 436, 444; Maziulis II 150, 169, 183; plg. Sabaliaus-
kas. LKL 145, 166, 178, 195).

O saulétekis bei sauléleidis, rytas bei vakaras — tai §is ,,mar-
gas pasaulis”, i§ tamsos ir Sviesos sumiestas; blogiausiu atveju
— juodas pasidavimas kiiniSkumui, buitiniam materializmui,
nesamoningumui, tamsai, vergystei, kasdienybeés inercijai, t.y.

nusiritimas, latviSkairiets ‘sauléleidis’, vakaras; geriausiu —bal-
tas gyvenimas su rytu, nuolatiné kova uz dvasia, uz samonin-
guma, uz laisve, tiesq ir Sviesa; taigi — ristynés ‘galynéjimasis,
imtynés, grumtynés’ (LKZ XI 964) ,su velniu” uz savo siela.

Pasaulévaizdis priklauso nuo samonés biisenos, kurioje pa-
saulis regimas. ,,Juodoje” biisenoje, tarsi pro tamsius akinius,
pasaulis atrodo kaip nejzvelgiamas chaosas. ,,Raudonoje” is-
rySkéja tam tikra tvarka, taciau Zemé atrodo tebesanti pasau-
lio bamba, aplink kurig visa kas sukasi, net ir saulé (kaip kad
,hormaliame” gyvenime, kur jprasta manyti, jog galva sukasi
aplink pilva, ir viskas priklauso nuo pinigy). Ir tik iSvydus tik-
rove nusvitusiu, skaidriu ,,Koperniko zvilgsniu”, paaiskéja, jog
visas §is margas pasaulis kartu su juodaja Zeme tarsi rato teki-
nis su padanga i§ tikryjy sukasi apie saule — baltaja stebule
dangaus vidury — pasaulio stubura. Kaip tik Siuo, ,,Koperni-
ko” poziiiriu, kalbamos trys spalvos atitinka tris pagrindines
rato dalis: stebulé — balta; stipinai arba ir ratlankis — raudéna;
ratlankis arba veikiau padanga, kas jau iSvis uz rato — juoda.

Taigi trys spalvos sudaro rata. Ir Siaip jau toks spalvy i$si-
déstymas ratu — visiSkai jprastas, savaime suprantamas daly-
kas. Uztenka jsivaizduoti koki nors Sviesos Saltini, ugni, zibu-
11, zZvake tamsoje: kuo Sviesa rySkesné, tuo ji baltesné pacia-
me vidury, o blankdama toliau i Salj — rausta, kol galiausiai
visai iStirpsta juodoje tamsoje. Saulés ratas — tik pats iSkal-
bingiausias pavyzdys.

PASTABOS:

1. Tarp kitko, ir pats zodis ,,centras”, t.y.centrum lotyny kalboje
yra reiskes ‘(vaisiaus) kauliuka’ (/[Bopenxkunii, Koposbkos
153). Lotyniskasis Zodis atsirado i§ graikisko kéntron ‘akstis,
geluonis, aSmuo, centras’, Sis — i§ veiksmazodziokentéo ‘smei-
giu, duriu, geliv’, o tos pat Saknies graikuykontds reiskia ‘virps-
tis, strypas, kartis, stiebas’ (Ten pat; /[Bopenkuii 934, 968;
Pokorny 567), taigi mena stubura.

2. Nenoriu sutikti su jsivyravusia tarp kalbininky nuomone, esa
atitinkamai sudaryto tos pat reikSmés rusy
camocmosmenvnwiii (LKZ XII 259; Pupkis 255). Nemanau,
kad vietoje jo sitilomi zodziai savarankiskas bei nepriklauso-
mas ji atstoja.

Deél darybos, tai lygiai taip pat sudaryta zodj turi ir sans-
kritas: sva-stha- ‘sveikas, linksmas, psichiSkai sveikas’
(Kouepruna 765). Negana to, §is sanskrito Zodis = lietuvis-
kajam savi-stovus ne tik pagal sandara, bet ir pagal abieju
demeny etimologija (Mayrhofer III 526, 566), vadinasi, yra
jam net artimesnis uz rusiskaji camo-cmosmenvrwitl su kitos
kilmés pirmuoju démeniu. Plg. ir skr.sva-sthata ‘sveikata, ger-
bivis, ramyb¢’ (Kouepruna 766) = potencialiam liet. *savi-
stata lietuviskajj budvardj atitinkancia reikSme ‘savistovumo
teigimas, tvirtinimas, gynimas’ ar pan. — dél reikSmes plg. sta-
tytis ‘20. rodytis kokiu, vaizduoti save kuo’ ir ‘25. palaikyti,
ginti, uz-stoti’ (LKZ XIII 689) bei pan.; dél darybos plg.savi-
staba, savi-raiska bei pan. ir, kita vertus, nuo-stata, aki-stata
bei pan. (Galéty buti ir *sau-stata: plg. sau-stovus — LKZ XII
255.) Palyginimo su sanskritu gana, kad buty galima ¢ia jtarti
bendraindoeuropietiS$ka darybos modeli, o toks modelis, net
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beje, Siuo atveju grieztai jrodyti nebejmanoma), vis délto liu-
dyty ji tebuvus uzmir$ta arba, mazy maziausiai, galintj gy-
vuoti pilnaver¢io naujadaro teisémis. Plg. puikiai prigijusisg-
Ziné, vartota jau M. Mazvydo (Sabaliauskas. LKL 285), aptin-
kama tarp M. Petkeviciaus ,,Katekizmo” (XVI a.) ,,graziy lie-
tuvisky zodziy” (Zinkevicius 11T 199), taciau irgi aiSkinama
iSsiversta i§ lot. conscientia (Fraenkel 768; Sabaliauskas. IKJ
303; t.p. LKL 218). Nors ir §iuo atveju tokiam aiSkinimui ga-
lima rimtai papriestarauti. Plg. sanskrito sarmi-jfid arba sarn-
jAid ‘susizinojimas, saves zinojimas, samoné’ (Radhakrishnan.
PU 200, 247; Kouepruna 679), abiem démenimis etimolo-
giSkai sutampantj su lietuviy sg-Ziné ir juolab sdn-zZiné bei
sdn-zinia (LKZ XII 141) (Fraenkel 753-754, 1310-1311;
Mayrhofer I429; I1I 434; Pokorny 376-377, 902-903; bei kt.).
Negana to, atitinkamai sudarytas ir senoves airiy zodis coim-
gne < *kom-g’en-jo-. Sio sen. airiy coimgne atitikimas su sen.
indy samjid ,gali biiti interpretuojamas kaip nuoroda j ati-
tinkama indoeuropietiska tradicija” (Kasbirun 26).

Dél semantikos, tai savaiminio stovejimo, stovéjimo savo
paties galiomis prasmé yra tiesiog nepakei¢iama. Ji remiasi
archajisku visuotiniu ,,stovejimo”, ,,statumo” kaip pilnaver-
tés biities — galios paciam sau biiti — jvaizdziu, atsispindinc¢iu
pagaliau net lytinéje simbolikoje (pastaraja prasme ,,savisto-
vumas” itin Smaiksciai skiriasi nuo ,,savarankiskumo).

Miisy atveju budvardis savi-stovus ypatingas dar ir tuo, kad
jo antrasis démuo savaime mena biidvardzius pa-stovus bei tie-
siog stovus ‘1. nekintantis, pastovus, 2. tvirtai stovintis /.../, 3.
nejudantis, stovintis, 4. statmenas, vertikalus’ (LKZ XII1921-
922), giminiskus, kaip matéme, daiktavardziamsstebulé beistu-
buras (zr. Ryto rato ritimai // Liaudies kultaira. — 1998, Nr. 3).

3. Apskritai ,,mitologiniuose vaizdiniuose epitetas ‘melynas’ me-
na objekta priklausant poZeminiam pasauliui. Be to, senovés
Rusioje mélyna spalva zyméjo visa tamsiaja spektro dalj”
(Anexcanapos 170). Latviy kalboje ‘juodas’ reiskia budvar-
dis melns, tiesiog bendrasaknis su lietuviy mélynas; etimolo-
giniai atitikmenys taip pat yra galy melinus ‘juoda spalva’,
sen. indy malind- ‘juodas, tamsus, nesvarus’, gr. mélas ‘juo-
das’, molyno ‘(su)tepu’ bei kt. (Buck 1055, 1058, 1083; Fra-
enkel 430-431; Karulis I 580; Mayrhofer 11 598; Maziulis 111
125; Pokorny 720-721; Sabaliauskas.IKJ 120; LKL 175;
Dacmep I 563). Pagaliau net ,Siaurés Amerikos indénai,
kaip ir daug Afrikos genciy, jauc¢ia mélynos ir juodos spalvy
giminyste” (Tapuep 96), taigi ja galima laikyti visuotine.

4. Salia liet. diévas ir diena plg. atitinkamai sen. ind. déva- “die-
vas’ irdina- ‘diena’, taip patdyau- ‘dangus, dangaus dievas’ ir
‘diena’ (Mayrhofer I1 41, 63-64, 70; taip pat zr. literatiira teks-
te pries nuoroda).

Tarp kitko, lietuviy Dievas ir *Diena galéjo biti dievisko-
ji pora — plg. roméniskaja etimologiskai tapacia dievy vardy
pora Dianus (Jupiterio atitikmuo arba atstovas) ir Diana; grai-
kiskaja Dzeuso (kilm. Dids) ir Dionés pora; juolab kad Vedy
Dyaus galéjo buti laikomas ir vyriSkos, ir moteriSkos lyties
(Frazer 163; Keith 61, 95). Taip pat plg. giminiSka su gr. Zeus
etrusky griausmavaldzio varda Tina, Tinia, italiky *Dinus ‘Ju-
piteris’ i$ ide. *din- ‘diena kaip spindincio dangaus jvaizdis’
(Pokorny 186; Tonopos. BT 91).

5. Grynai poetiskai, tiesiog jdomumo délei plg. (skirtingos kilmes!)
liet. saulé ir vid. angl. soule (Buck 1088), angl. soul ‘siela’.

Pacioje lietuviy kalboje zodj saulé savo ruoztu galima po-
etiSkai suskaidyti (apie panasiy skaidymy tradiciSkuma, archa-
jiskuma Zr., pavyzdziui, Kaasirun 31-59) j démenissau- ir-/é,
pirmaji siejant su sangraziniu jvardziu sau, sav-¢s arba savybi-
niu sav-as (plg. sau-valia = savi-valé — LKZ XII 228 ir pan.),
taip pat su veiksmazodziais sav-¢éti ‘biti savais, artimais’ (LKZ
XII 249), sav-inti bei pan., o antrajj laikant, tarkim, veikéjo
pavadinimo priesaga (zr.: Ambrazas 119). Taigi Sau-lé poetis-
kai iSties gali reiksti mazdaug tai, kas C. G. Jungo buvo pava-
dinta vokiskaidas Selbst, angl. Selfir lietuviskai paprastai ver-
¢iama zodziu Savastis, — biitent tikraja zmogaus Siela.
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Symbolics of the wheel.

The two examples.
Dainius RAZAUSKAS

The article consists of two sections. In the first sec-
tion called ,,The body-wheel” the wheel is symbolically
equalized to human body: the marrow corresponds to
the axis, bones, and the backbone to the hub, ribs and
fibres to spokes, the soft tissues as well as the circulat-
ing blood (Lith. apy-taka) to the rim (Lith. tekinis), and,
eventually, the skin to the tyre of the wheel. Besides,
bones symbolicaly mean death, the world of spirits, that
is, the Spirit (Lith. dvésti ‘to die, to croak’ — dvasia
‘spirit’) while the blood means the vital power, vitality.

The second section of the article called ,,The wheel
of colours” begins with the remark of bones being white
and the blood being red. The white colour also sym-
bolizes spirituality, that is, the spirit while the red col-
our is the indication of vitality as well as of passion;
besides, it is indicative of the bloody birth and death
(in the sense of the act itself — but not of the ,,world of
the dead” which is of white colour).

Consequently, according to an appropriate symbo-
lics of the colours more various phenomena could be
compared as well, for example, the periods of the day:
day is of white colour, sunrise and sunset are red, and
night is black. The third colour, black, is the symbol of
pure corporealness, inanimate matter, of a dead and
spiritless flesh. Such symbolics of the three colours is
frequent in India as well as throughout the whole of
the world. As a separate case the colours might corre-
spond to three social estates (those of priests, warriors
and farmers) etc. These three colours form the wheel,
that is, the white colour corresponds to the axis and
the hub, the red to spokes, and the black colour corre-
sponds to the tyre or to everything that is outside the
»wheel”, outside the ,,cosmos”, i.e. to the ,,chaos”. It is
evident in any instance of light. Likewise, the Coperni-
can solar system is also the ,,wheel”.
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,SVASTIKA” KAIP KOSMOLOGINIS
SIMBOLIS IR ETNINIS POZYMIS

Alegas DZIARNOVICIUS, Ala KVIATKOUSKAJA

Stereotipas ,,svastikos” simbolj tapatinti su atitinkamu
faSistineés ideologijos bei praktikos aksesuaru — suprantamas
psichologinis stabdys — gerokai apsunkino §io archajiskosios
indoeuropieciy pasauléZiiiros elemento tyriné€jimus ne tik
Baltarusijoje bei buvusioje TSRS, bet ir visoje Europoje bei
Amerikoje ir priverté nutyléti turtinga daikting medZiaga.
Tuo tarpu §j simbolj deréty nagrinéti konkreciame istorinia-
me kontekste, atsiZvelgiant ir | etninius, religinius bei psi-
chologinius veiksnius.

Kaip Zinoma, svastika (pati termina mes pasisavinome is
sanskrito svastika-) yra nepaprastai senas simbolis, gausiai
aptinkamas visos Pietines Azijos tauty ornamentuose bei ras-
tuose. Itin budingas jis ir ten gyvavusioms religijoms. Hin-
dai ir dabar jj placiai tebenaudoja. Pavyzdziui, hindy ekstre-
mistai biitent svastikomis primena apie save musulmony
kvartaluose.

Reikia turéti galvoje, jog hinduizmas — tai brahmanizmo
transformacijos, jvykusios apie I m. e. tikst. viduri, padari-
nys. Savo ruoztu brahmanizmas — tai Vedy religijos, iSpazin-
tos atsikrausciusiy Piety Azijon arijy genciy, ir vietiniy gy-
ventojy dravidy tikéjimy sintezeé. VI a. pr. m. e. kaip alter-
natyva brahmanizmui iSsirutuliojes buddhizmas irgi pasie-
me svastika sau uz atributa. Kaip tik buddhistai kartu su sa-
vo religija iSplatino §j simbolj po Kinija bei Japonija,' juo
reik§dami pasveikinima ir palinkéjima gero. Taigi, juolab ne-
sant fakty, liudijanciy svastika vartojus dravidus, galima tvir-
tinti, kad ji Indijon buvo atsinesta indoeuropieciy.

Be to, svastika sutinkama ne tik indoiranény bei jiems
artimose srityse. Reciau, bet pasitaiko §is simbolis ir Afriko-
je. O Siaurés Amerikos Zemyne svastika iki pat Antrojo pa-
saulinio karo buvo vienas i§ svarbiausiy indény navahy or-
namento elementy. Toki svastikos paplitima galima paais-
kinti Sio simbolio kilme i§ visuotinai paplitusio kryziaus, su-
sijusio su ugnies i§gavimu. Tam, kad kryZium sudéti pagaliai
laikytysi, iSoriniai jy galai biidavo uzlauziami, taigi visa to-
kia konstrukcija igaudavo ,kabliy kryziaus” pavidala. Kai
kuriy Australijos gen¢iy ugnis itaip iSgaunama iki $iol.> Ga-
limas daiktas, tokios pat kilmés ir baltarusiy ornamento sim-
bolis OC . Funkcigkai susijusi su ugnies i§gavimu, svastika
tad yra soliarinis Zenklas, simbolizuojantis saulg ir apskritai
ugni, kuri, senoliy jsitikinimu, yra butent saulés dalele.

Veikiausiai dar prie§ suskylant indoeuropieciy vienybei
susiformavo dviejy pavidaly svastikos: 1) tiesiog kryzius su i
vieng ar kita puse (pagal laikrodzio rodykle arba pries) sta-
¢iu kampu uzlauztais galais; 2) i§ vieno tasko ,,iSaugusios”
keturios zmogaus kojos.?

Antikoje svastika pasirodo ant kai kuriy graikiSky vazy,
sicilietiSky monety. Pas krikscionis svastika pateko dviem
keliais: i§ antikinio pasaulio ir i§ vietiniy Vakary Europos
religijy. Neatsitiktinai svastika jau III m. e. a. gerbta Mazo-
sios Azijos krik$¢ioniy,* piesta katakombose, kuriose gyve-
no pirmosios Romos kriks¢ioniy bendruomenés. Krikscio-
nys §i simboli perémeé ,,gama kryZiaus” vardu, crux gammata
— jame buvo izvelgiamos keturios galais sujungtos graikis-
kos raidés ,,gama” — ir suteiké jam i§ganingosios Dievo ma-
lonés reikSme (pamatas — ta pati saulé, visam kam zeméje
teikianti gerj ir gyvastj). Batent Sia reikSme svastika gausiai
pasirodo Vakary Europos viduramziy meno paminkluose:
XII-XIV a. bronziniuose antkapiuose, kunigy apdaruose ir
t.t. Taciau arsi tarpkonfesiné kova bei atitinkamy klasikiniy
formy kryziaus kanonizavimas svastika i§stime.

Viduramziais svastika buvo paplitusi ir musulmony $aly-
se. Pavyzdziai — ornamentas su svastika Sirdaro medreséje
Samarkande bei jos atvaizdai ant Aukso ordos monety (Tak-
tamy3o 1380-1390 mety anoniminis atspaudas, Giulistanas).”

Nauja susidoméjimo svastika banga Europoje prasidejo
XIX a. Klasicizma pakeitusi eklektika sieké suderinti jvai-
rius praéjusiy epochy bruozus, ir ne visuomet atsitiktinai. [
vaizduojamojo meno sistema, tik jau su mazesne ideologine
potekste, tapo itraukta ir svastika, visy pirma pradéta nau-
doti mazosiose architektiiros formose, dekore ir dekoraty-
viniame taikomajame mene. Be to, eklektikai budingi, o tai
visiSkai suprantama, jvairesni svastikos tipai, pavyzdZiui, ,,5a-
kotasis (eaninaswt) kryzius”, kitados paplites tarp galy
(zanay).0 Tipiskas pavyzdys — namas Nr. 13 Per§amaiskos
gatvéje Mogiliove.”

Po 1917 m. Vasario revoliucijos Laikinoji vyriausybe,
pareiSkusi ketinima riipintis liaudies gerove, nutare pasi-
telkti tam tikslui ir senaji soliarini simboli. Jo atvaizdas pa-
sirodé ant vadinamyjy dimky — kupiiiry po 250 bei 1000
rubliy.® Po spalio jvykiy, pinigy klausimui i$kilus visu atru-
mu, taciau esant silpnai materialinei bazei, buvo nuspresta
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kol kas toliau leisti tokius pacius, kaip ir Laikinosios vy-
riausybés, popierinius piniginius Zenklus. Panaudotos net-
gi tos pacios spausdinimo staklés, tie patys antspaudai.® Iki
pat 1921 m. liepos tebespausdintos ir ,,dimkos” su svasti-
ka. Taryby valdzios nuomone, tokia simbolika nepriesta-
ravo revoliucijos tikslams. Sios kupiiros buvo i§imtos i§ apy-
vartos tik iki 1922 m. spalio. Svastikos biita ir ant ty kupiii-
ry, kuriy kliSes Laikinoji vyriausybé paruosé ateiciai, 1918-
iesiems metams. Taryby valdzia jas pradéjo spausdinti 1919-
aisiais. Soliarine simbolika buvo pazymeétos abi stambiau-
sios §ios serijos kupitiros — po 5000 ir 10 000 rubliy, paleis-
tos apyvarton 1920 m. gruodyje Liaudies komisary tarybos
1919 m. spalio ménesio dekretu.!?

Kaip tik tuo metu Europoje pakilo susidoméjimas indo-
europieciy klausimu ir, savo ruoztu, arijika simbolika. Tai
liudija ir pasirodZiusi K. Jaegerio knyga ,,Dél kabliy kryZiaus
istorijos bei simbolikos”,!! kurioje apzvelgiama visa anks-
tesné svastikos raida.

Antrame XX a. ketvirtyje svastikos likimas smarkiai pa-
sisuko. Kurdami savo ideologija vokieciy naciai kartu riipi-
nosi ir simbolika bei ritualais. Siauriems ideologiniams tiks-
lams buvo panaudojamos ir mokslo zinios. Taip tapo suab-
soliutinta viena i§ etnografijos mokslo darbiniy hipoteziy,
indoeuropieciy protévyne spéjanti esant Siaurés Vokietija.
Pranciizy rasytojas bei sociologas J. A. Gobineau ir angly
germanofilas H. S. Chamberlenas dar XIX a. antroje puséje
sukiire arijy rases teorija, pasak kurios, vokieciai esa tikrieji
senosios indoeuropieciy protautes, jos nordisSkojo elito pa-
likuonys.!? Visa tai ir davé pagrinda vokie¢iy fasistams svas-
tika padaryti savo partijos simboliu. Paskui ji tapo jtraukta
ir i valstybinj herba, atsirado ant kariuomenés veliavy. Taip
prasidéjo svastikos diskreditacija, kurios europieciy akyse
jau nereabilitavo né fasizmo karinis sutriuS$kinimas. Matyt
todél, kad apskritai simbolio poveikis zmogaus psichikai daug
stipresnis uz idéjy bei lozungy poveiki. ,,Freudo-marxizmo”
mokyklos atstovas Reichas toki pasamoninj svastikos povei-
ki aiskino tuo, kad ji esa simbolizuojanti lytiskai susijungu-
sius du kiinus. Jo nuomone, Siuo simboliu naciai veiké masi-
nés psichologijos gelminj, pasamoninj lygmenij.!3

Senoveje svastikos biita paplitusios ir tarp balty, o ge-
riausiai, itin iSraiSkingais dekoratyviniais pavidalais ja iS-
saugojo latviai.'* Gausiai svastika balty naudota dekoraty-
vinéje taikomojoje dail¢je: metalo dirbiniuose, audiniuo-
se, drozyboje. Dar anksciau Sis zenklas kaltas akmenyse,
kuriy funkciné paskirtis ne visiSkai aiski. Esama duomenuy,
jog tokiais akmenimis galéjo biiti Zymimos Zemés valdos.!d
Gana pagristas atrodo tvirtinimas, jog atitinkamai iSdésty-
ti $ie akmenys galéjo atlikti Sventyklos funkcijas,'® kur bi-
davo atnaSaujama, tuokiamasi.!” Senieji latviai svastikg pa-
zinojo kaip ,ugnies kryziy”, latviy mitologijoje priskiria-
ma auks¢iausiam balty dievui Perkiinui (lat. Pérkons, pr.
Percunis), kuriam ji nenusileido ir savo populiarumu. '8 Svas-
tikos ornamentas paciomis rySkiausiomis lytimis gyvavo lat-
viuose iki pat XX a. Vienas i$ tokio simbolikos pastovumo
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1. zemél. Radiniy su
svastika Baltarusijoje
paplitimas.

2. zemel. Lokalines
ornamento zonos pagal
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paaiSkinimy galéty buti tas, kad, vokie¢iams pavergus lat-
viy gentis, visa pastaryjy tautiné kultiira susitelké butent
liaudies kiiryboje, rutuliojusioje (o visy pirma — siekusioje
iSsaugoti) tradicinio liaudies meno laiméjimus. Baltijos pa-
mary rasti keramikos dirbiniai su kalendoriniais Zenklais!”
liudija, kad svastika balty naudota ir uz kalendorinj zZen-
kla. Dél paties svastikos pavadinimo, tai latviuose buita bent
keleto jo atmainy. Tai ir ,,ugnies kryzius”, ir ,,Perkiino kry-
Zius”, ir deivés ,,Laimos kryzius”.20 Esama net klasifikaci-
jos, sulig kuria svastika, nukreipta pagal laikrodzio rodyk-
lg, — tai laimes (t.y. Laimos) kryzius, o nukreipta priesin-
gai, prie§ laikrodzio rodykle, t.y. kairén, — ugnies kryzius,
bitent svastika.”! Nors ugnis ir §iaip susijusi su Laima: ug-
nies zidinyje koja judinti nevalia — galima iSmusti Laimai
aki. Nakciai i§ ugnies reikia iSimti akmenélius — kad Lai-
mai biity minks$ta miegoti.?? Be to, latviy liaudies priezo-
dis byloja, jog ,,viena pliauska nedega”, — ugni dera kiiren-
ti kryzmai viena ant kitos sudétomis malkomis.

Kitokia padétis slavy srityse. Nepaisant Zymiy mitologi-
niy bei kalbiniy paraleliy su indoiranénais, svastiky ¢ia ga-
na reta, o aiSkiai iSreikSty Sio simbolio pavyzdziy, taip pla-
¢iai zinomy baltuose, neaptinkama isvis.

1S GUDIJOS

Baltarusija priklauso Pabaltijo istoriniam kulttiriniam
regionui. Savo ruoZtu svastikos ant ivairiausiy radiniy cia
zinomos nuo seniausiy laiky. Pavyzdziui, V. A. Sukevi¢iaus
akmeny kape ties Nacios gyvenviete aptikta moliné urna.
Urnos aukstis sieké 8,3 cm, plotis — 12, 3 cm, o ornamenta
sudaro keturios sveikos ir dvi dalinés (t.y. su viena kryzma
be galy) svastikos (10 pav.). Zinomos svastikos ir ant verps-
tuky, randamy ankstyvojo gelezies amziaus gyvenvietese (pa-
vyzdziui, ties MalySkiais bei Taimanavu — 6 pav.). Misy at-
veju Taimanavo radinys ypac svarbus, nes atstovauja Ada-
mensko gyvenvietés tipo kultiirai, iSkilusiai Zarubinecy ir
vietinés baltiskos Dnepro-Dauguvos kultiiry saveikoje.??
Svastikos priskyrimas jai turi mums iSimtin¢ reikSme. Kur
kas daugiau radiniy su svastikomis viduramziy archeologi-
niuose paminkluose (zr. 1 zemel.). Kaip matyti i§ pavyzdziy,
svastikos atvaizdai pasitaiko ant kuo ivairiausiy daikty — ke-
ramikos dirbiniy (dazniausiai ant puodynés dugno), verps-
tuky, papuosaly ir t.t.

Baltarusijoje susiklosté ypatinga padeétis. Pirma, svastika
aptinkama tik grynai baltisSkuose palaidojimuose. Antra, Zas-
lavlyje rastas keraminio dirbinio dugnas su svastikos pavida-
lo atspaudu; keraminiai dirbiniai su svastikomis taip pat Zi-
nomi i§ Volkovysko, Losko bei pilkapiy ties Kastykiais (Vi-
leikos raj.); svastikos atvaizdas matyti ant XI a. pirmosios
pusés svarelio (7 pav.). Jau B. Rybakovas pagristai jrod¢, jog
tokie atspaudai — tai meistry Zymeés,?* vadinasi, veikiausiai
jie atspindi vieting dailés tradicija. Pazymétina, kad ir savo
prasme svastikos simbolis Baltarusijoje iSlaike iki pat Naujy-
ju laiky, ka liudija svastikos pavidalo atspaudai ant XVII a.
pirmosios pusés plyty i§ Sventosios Dvasios cerkvés Voroje.

GenetiSkai susijusi su svastika ir atitinkama trijy Saky
figira — ugnies bei namy zidinio zenklas. Ties Polocku rasta
trikampe bronziné plokstele i§ XIII a. ketvirto deSimtmecio
su kaip tik tokiu ornamentu — trimis uzsuktomis jraizomis.

XIX a. Poles¢je svastikas etnografai yra pastebéje ant
troby lékiy, ant krikS¢ioniSky atvaizdy.

Baltarusiy liaudies mene ant rankSluosciy bei prijuos-
¢iy, paprastai iSsiuvinéta raudonais medvilniniais sitlais,
svastika aptinkama iki pat XIX a. vidurio. Tokie siuvinéji-
mai zinomi i§ Mogiliovo, Lunineco apskri¢iy. XIX a. pabai-
goje §is zenklas randamas iSaustas ant dviny¢iy ranksluosciy.
Tokie rankSluosciai zinomi i§ dabartiniy Minsko bei Gardi-
no apylinkiy (V. Fadzejevos informacija, Baltarusijos moks-
ly akademija, Etnografijos ir folkloro institutas).

Idomiy pastebejimy leido padaryti ir baltarusiy ornamen-
to analizé. J. Siargejenka iSskyre tris lokalines sritis (2 ze-
mel.): pietvakariy (riba — linija per Vysokoje, Pruzanus, Be-
rioza, LagiSina, Lunineca, Pinska), Siaurés ryty (riba — linija
per Rosonus, Polocka, Vitebska, Lezna) ir Vidurio Baltaru-
sijos, uzimandia visa likusia Salies teritorija.?® Kitiems orna-
mento motyvams visose trijose srityse i§ esmes sutampant,
pastebima Zymi svastikos bei kryziaus pastorintais rombis-
kais galais persvara Siaurés ryty srities ornamentuose, o piet-
vakariy srityje svastika i$vis nepasitaiko.
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Palyginus archeologing bei etnografing medziaga darosi
aiSku, kad svastika paplitusi kaip tik ten, kur labiausiai te-
bebuvo jauc¢iamas baltiskasis substratas (ypac¢ Polocko ze-
meje). Kadangi I ir I m. e. tikstantmeciy sandiiroje slavy
svastika bevartota menkai, galima manyti, jog meistras, sa-
vo keraminj dirbinj uZantspaudaves Siuo Zenklu, arba pats
buvo baltas, arba itin artimai susijes su balty kultira. Tradi-
cinis liaudies ornamentas susiklosté biitent vietinés balty tra-
dicijos ir slaviSky reminiscencijy saveikoje. Ornamento tipy
lokalizacija, iS svastikos paplitimo arealo kone visai pasSali-
nusi pietvakarine sriti, kai kuriy tyrinétojuy kaip tik laikoma
slavy protévyne, patvirtina tokias iSvadas.

Baltai, susidarant baltarusiy etnosui, ines¢ didziulj indé-
1i. Taigi senoji svastika Baltarusijos teritorijoje — balty kul-
tarinés tradicijos (o kartu ir pagonybés) simbolis.

Apibendrinant galima pasakyti, jog svastika, kitados pri-
klausiusi visai indoeuropieciy bendrijai, véliau peréjo atski-
ry indoeuropieciy tauty zinion, kuriy buvo vartojama ne-
vienodai aktyviai. Siam simboliui suteikiama prasmé kai kur
kito ir net deformavosi. Nepaisant didelio paplitimo, svasti-
ka tam tikrais atvejais gali biiti laikoma etniniu pozymiu.
Baltarusijos teritorija tam pavyzdys.

Is gudy (baltarusiy) kalbos verté Dainius RAZAUSKAS

Versta is: Anee J[3apnosiu, Ana Keamkoyckas.
»Ceacmuxa” ax xacmansziunvl Ovl IMHAGHLIHAUAIbHDL
comboan /| Kpougs. — Menck, 1994, Not, c. 75-88.
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FROM BELARUS

sOwastika” as cosmological symbol
and ethnical sign

Aleg DZIARNOVICH,
Ala KVIATKOUSKAYA

In the second half of this century the investiga-
tions on the sign of swastika were burdened because
of it being related with the Second World War Ger-
man Nazism. However, the sign itself is exception-
ally old and archaic; it has nothing in common with
the ideology or practice of the 20" century. Its name
is of the Sanskrit origin. It came from India and as
early as the beginning of our era spread throughout
the whole of Asia together with the Buddhism,
moreover, it was known to the ancient inhabitants of
America. It is supposed that swastika was brought to
India by Aryans, that is, by the ancient Indo-Euro-
peans. To this day, swastika in folk ornamentation
has been preserved by distinct Indo—European peo-
ples, and it is also widespread in some areas of Eura-
sia. First and foremost, the Balts and Latvians par-
ticularly should be mentioned among them. It turned
out that the spread of the sign of swastika in the ter-
ritory of the present Belarus is indicative of the den-
sity as well as of the influence of the Baltic substra-
tum upon the formation of the ethnicity of Belarus.
Thus, swastika might be considered the ethnical sign.
The present Belarus is the example of this.
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BURTININKAVIMAS KRIVICIU ZEMESE

Trumpa istorine apzvalga

Uladzimeras LOBACIUS

Viduramziy liaudies kultiirg Lietuvos Didziosios Kuni-
gaikstystes teritorijoje tirti gana sunku dél rasytiniy Saltiniy,
atspindinciy tos ,,folklorinés”, ,,nebyliosios” daugumos veik-
la, stygiaus. Tad ypatingg verte turi ,,burtininky”, ,,ragany”
bylos, kurios iSliko to meto ,,miesty” knygose.

Noras tirti tradicing magija, burtininkavima neatsitikti-
nis, nes ta sriti ,,visada salygoja pasaulio aiSkinimo sistema”
(1; 162), tad ji padeda tiksliau suprasti viduramziy visuome-
nés mentalinj modelj.

Burtininkavimo terminas placigja prasme nusako bet ko-
kius maginius veiksmus, nepriklausomai nuo jo subjekto
(burtininkas, raganius, zZiniuonis), pritaikymo objekto (oras,
derlius, sveikata ir t.t.) bei tikslo lauzyt ar gerinti esama tvar-

ka. Burtininkas — Zmogus, sugebantis atlikti tokius veiksmus.

Ikikriksc¢ioniskais laikais maginé veikla, kuri turéjo saly-
goti darny, pilnavertj zmoniy kolektyvy gyvavima kosminiy
vertybiy sistemoje, be abejo, buvo Ziniy, palaikanciy rysj su
dievais, reikalas. Ankstyviausiais viduramziais auksc¢iausio-
jo zynio vaidmenij galéjo perimti genties ar jy junginio pa-
saulietinis valdytojas (kunigaikstis). S teiginj visi$kai patvir-
tina zymiausio krivi¢iy kunigaiksc¢io Vseslavo Briacislavovi-
Ciaus (Vseslav Briacislavovic), 1044-1101 metais valdziusio
Polocke, gyvenimas ir veikla. Net pats jo atéjimas i pasaulj
siejamas su maginiais veiksmais: ,,Ji gi pagimdé motina nuo
burty” (ot volchovanija — 2; 37). Jo veiklos pobidis nenu-
gincijamai jgalina apibudinti kunigaiksti kaip burtininka. By-
linoje ,,Volch Vseslavovi¢” (zodis volch Siame kontekste ais-
kinamas ir kaip zinys, ir kaip kunigaikstis — L. G.), kurios
veikéjo tapatumas kunigaiksSciui Vseslavui nenugincijamas
(3; 43-44), randame ziniy, kaip Vseslavas Briacislavovicius
semesi Zynio ,,gudrybiy”:

O ir buvo Volchas deSimties mety

Tuo metu pasisémé Volchas iSminties:

O ir pirmos iSminties mokesi —

Pavirsti kilniuoju sakalu.

Kitos tai iSminties mokesi jis, Volchas —

Pavirsti vilku pilkuoju,

Trecios tai iSminties mokési Volchas —

Pavirsti béru tauru — auksaragiu.

(4;162)

Esybés, kuriomis mokeéjo pasiversti kunigaikstis, bylinoje
minimos neatsitiktinai. Jos liudija apie Vseslavo maging¢ ga-
lia atstovauti visoms pasaulio sandaros sferoms. Natiiralu,

kad Vseslavo Briadislavovi¢iaus valdymo metais stabmeldis-
kos tradicijos krivi¢iy Zemése nebuvo persekiotos, kaip kad
Kijeve, Novgorode, Rostovo-Suzdalés zemése. Tad zinomas
XII a. krik§¢ionybés skelbéjas Kirilas Turovskis (Kiriil Turovs-
kij) su kartéliu pastebi, kad vietiniai gyventojai, ,,palike Dieva,
(...) ieSko prakeiktyjy boby burtininkiy”. Valdantiesiems vis
labiau krik§¢ioné€jant, Zyniai palaipsniui buvo iSstumti i§ vieSo
gyvenimo, bet fiziSkai sunaikinti nebuvo, ir tai lémé magijos
ziniy perdavimo nepertraukiamuma. Naujomis salygomis,
ypa¢ kaimo bendruomenése, kriviai jgavo naujus vardus
(,,vedliai”, ,,ziniuonys”, ,raganiai”...), bet savo — tarpininky
tarp Dievo ir Zzmoniy pasauliy — funkcijas i§ esmés iSsaugojo.

Deja, XII-XV amziais rasytiniy ziniy apie burtininkavi-
ma krivi¢iy Zemése labai skurdu, bet XVI-XVII amziy teks-
tai jau jtikinamai patvirtina, kad ikikriksc¢ioniskoji praktika,
stabmeldiSkas mentalitetas dar buvo akivaizdis. Taip Miko-
la Gusovskis (Mikola Gusovskij) ,,Giesméje apie stumbra”
(1523 m.) pastebi:

Maisy krastas — keis€iausiy stebukly ir misliy prieglobstis:

Ar taip panoré¢jo dievas, kad laisvej viskas jame

Ir augty, ir ziity, ar tai kazkieno burty

Jéga ¢ia viska uzmeté — nezinau.

Daznai su nerimu galvoju: kuo gi paaiSkinti

Jéga, kuria jame igavo uzkeikimai ir Zolés,

Giesmés ir zodzio magija? Néra mums atsakymo.

Ir turi pripaZinti: mes dar vaikai

Kriksc¢ioniy pasaulyje ir tikim Med¢jos pasakomis.

(5; 130)

Vakary Europoje burtininkavimas aiSkintas pirmiausia
kaip nusikaltimas prie§ Baznycia, o burtais uzsiimancius as-
menis teise inkvizicijos teismai, miriop pasiunte tikstancius
Zmoniy: pavyzdziui, vien nedideliame vokieciy miestely Kved-
lenburge vieng diena buvo sudegintos 133 raganos (6; 49).

Aplinkiniams kenkusiy burtininky Ziauraus baudimo at-
vejy buta ir krivi¢iy Zemése, bet teismuose vadovautasi daz-
niausiai tradicinés (nerasytos) teisés normomis. Sia prasme
budingas burtininky teismas, 1615 metais jvykes Magtiny kai-
me Breslaujos paviete (krivi¢iy ir lietuviy kultiiry saveikos
srity). Minéto kaimo valstieciai jtaré Sofija Sunian, Jurgelio
Zmona, ir jos stiny Gasiulj, kuriuos liudininkai kaltine: ,,O
ko gi tu, Gasiuli, prie gyvuliy, vaikS¢iojanciy po lauka, gyva-
te nuogas ant pilvo §liauzioji? Tai ne i gera! Tu, matyt, ture-
jai gyvulius gadinti ir uzburti!” (7; 547).
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Netrukus buvo nustatytas ir dar vienas jtariamasis — Tume-
lis Pavlovi¢ius Daradundénas. Sio kalté buvo ta, kad kiles i§
galingos burtininky gimines, kurios ,,daugiau nei trisdeSimt
(1) asmeny sudeginta uz burtininkavima” (7; 547). Biitina pa-
stebeti, kad viduramziais kilme i§ burtininky giminés buvo
rimtas kaltés jrodymas (8; 31). Dar ir Siandien Baltarusijos
kaime esama tikéjimo, kad itin galingi burtininkai negali mirti,
savo jegos neperdave vaikams ar giminaic¢iams. ArchajiSkas
teismo Magiinuose elementas — jtariamieji iSbandyti vande-
niu. Manyta, kad kalte ar nekaltuma gali paliudyti auksc¢iau-
sios $ventos galios, tarp kuriy ir vanduo. Taigi iSbandymas
buvo pagristas isitikinimu, kad vanduo, kaip ,,$vari, Sventa”
stichija, atstumia, negali priimti ,,juodyjy, piktujy” jégu.

,Kad isitikinty sprendimo tikrumu, visi valdininkai, pa-
ruos$e valtj (...) surise juos tris, po vieng nuleido | vandeni.
Dukart imesti, jie nenuskendo, todél valdininkai ir nuspren-
de, kad visi trys — kalti ir visi trys — burtininkai. Po to visi
(...), kad jsitikinty, ar teisis, iSrinke... Janutj Paskenj, apie
kuri zinojo esant teisy zmogy, suriso jj ir kaip tuos tris nu-
leido i vandenj. Ir Stai Janutis Paskenis, nuleistas j vandeni,
bemat émeé grimzti | dugna (...) ji vos iSgelbéjo. Ir visi pra-
kalbo, kad jis nekaltas, o tie trys kalti” (7; 547).

Tokio jrodymo ir kaltinamujy prisipazinimo su kaupu uz-
teko, kad burtininkai buty nuteisti sudeginti. Taip prakti-
kuota visoj Europoj ir buvo pagrista ikikrik§¢ioniskus laikus
siekianciu tikéjimu, kad ugnis — galingiausia apvalancioji sti-
chija. Tarp baltarusiy toks isitikinimas iSliko ir XX a.: ,,jei ka
nori apvalyti, meta j ugnj” (9; 26). Idomu ir tai, kad Gasiulj
bei Tumelj | ugni mete priris¢ prie kopéciy, nes manyta, kad
biitent kopéciomis siela greiciau pateks i dangy (10; 221).

Breslaujos bylos iSskirtinis bruozas (palyginti su panasiom
bylom Vakary Europoje) buvo tas, kad ¢ia nuteistyjy artimiau-
si zmonés nebausti (nei turto atémimu, nei kitaip). Stai Tume-
lio zmonai su siinumi ir dukra, iSgavus i$ jy pazada, kad ,,ne-
kersys ir nekerés nei Magiiny kaime, nei kitur zmoneése” (7;
549), buvo isakyta tik persikelti pas giminaicius j Druksius.

I8 Breslaujos bylos suzinome ir apie labai sudétinga ma-
ginio veiksmo (burtininkavimo) mechanizma. Sofija Sunian
prisipazjsta, kad ,,burtus” (drobinj maiselj su kanapiy gra-
dais) gavo i§ Daradundéno ,,uz kraujo nuleidimo darba”. Si
moteris, matyt, ir anksciau keré¢jo, tik silpniau: buvo ziniuo-
né. Idomu, kad tie ,,burtai” — ne tik medziaginés priemones,
igalinancios maginj poveiki, bet ir tam tikras zinojimas (grei-
Ciausiai — magijos zodiniy formuliy), kuriy pagalba jie ,at-
gaivinami” ir pasiunciami norimu biidu. ,,Ne visada jie (bur-
tai — U. L.) matomi, bet per metus karta du matomi $§liau-
Ziantys ir viena karta jie spiecia kaip bités. Ir mes apSeriam ir
apnuodijam viena karta per metus, nes raganavimui yra sa-
vas laikas (...). Ir gadinau a$ gyvulius jaunaty (ménulio faze —
U. L.) barstydama po zole Sienapjiitéj” (7; 548). Tai anaiptol
neatsitiktiniai ZodZiai, ,,nes magija, bidama neatskiriama pa-
saulio apytakos dalis” (1; 164), priklauso ne nuo Zmogaus
igeidziy, bet pirmiausia nuo visatos ritmy. Dauguma burti-
ninkavimo atvejy paprastai sutapo su reikSmingiausiomis se-
nojo tikeéjimo Sventemis (Kupoliy, Kalédy, Velyky...), kai su-

aktyvéja kova tarp nedarnos, griaunanciyjy jégu ir logoso
(kosminés darnos). Neatsitiktinis ir burtininkavimas jauna-
ty. Misy proteéviy jsitikinimu, ir gamtai, ir sociumui ménulis
turi visai realy poveikj (Sito neneigiama né Siandien). Bet di-
dziausia jo jéga — augimo fazés metu. Tad ir magijos veiksmai
(burtai kreipiantis i jaunati, biirimai Svieciant jaunaciai ir pan.)
tada paveikiausi. Tq patvirtina ir Fiodorovskis, esa raganos
gali raganauti tik jaunaty arba per Kupoles (10; 81).

Burtininky gretinimas su chtoni§komis ar nakties bity-
beémis (ruplize, gyvate, peléda ir t.t.) yra bendracuropietis-
kas, tad neatsitiktinai tai minima ir kriviciy (baltarusiy) Sal-
tiniuose. Pavyzdziui, uzkalbant uzkeréta gyvulj sakoma: ,,Prie
karvutés sédu, nieko nebijau — nei gyvaciaus burtininko, nei
gyvatés burtininkés” (11; 60).

Siuo atveju badingas yra ménulio ir gyvatés sugretinimas:
»Ménuo (jaunas) — tai gyvatés iSciulpta saule” (12, 235). Be
to, tiketa, kad ,,gyvateés igeltieji jaunaty retai pagydavo” (13;
199). Gasiulio nuogumas, gyviiniski judesiai, naktis — visa tai
liudija jo rySi su gamtos, chaoso pasauliu, prieSingu kulttros
sferai. Neatsitiktinai geb&jima suprasti zvériy, pauksciy, me-
dziy kalba liaudis priskiria biitent burtininkams (10; 90).

Breslaujos byla patvirtina ir dar viena iSskirtini, kriviciy
teritorijoj buidinga pozymi: skirtingai nei Vakaruose, kur Baz-
nycia moterj maté kaip galimy nuodémiy inda, nelabojo ar-
timiausia padg¢jéja ir ragana (to iSdava — deSimtys tikstanciy
inkvizicijos sudeginty, nukankinty motery), krivi¢iy Zemeése
stipriausi (,,uzsigime”, ,,paveldéje”) burtininkai, ziniuonys bu-
vo vyrai. Stai keli pavyzdziai. Maksimo Znako (!) inkvizicijos
teisme Gardine (1691 m.) paaiSkéjo, kad jis buvo mokytas
,»geriausio vyriausiojo burtininko Rasolo, galéjusio pasiysti
liga, atimti karviy piena, turéjusio Zoliy, kuriy pagalba galéjo
pasiteisinti prie§ teisma, kad ir kuo nusikaltes” (14; 6).

Pinsko apylinkése (1699 mety byla) visagaliais burtinin-
kais garséjo Griska Stupakas, Kirilas ir Chviodaras Adamo-
vitiai (Griska Stupak, Kirill i Chviodar Adamovici). Pasta-
rieji mokéje pagadinti gyvuli, mirtinai apraganauti kiekviena
zZmogy, uzkalbéti taip, kad girnos pacios malty gridus, kad
muzikantui nebegroty diida (didmaisis). Badinga, kad po-
nas Duboveskis, kuriam priklausé Sie valstieciai, taip ir neis-
dave jy teismui, matyt, bijodamas burty kersto (22; 513-514).

Minsko paviete 1622 metais ,,nusikaltimo vietoje” buvo
sulaikytas burtininkas Borisas Slavikovic¢ius (Boris Slaviko-
vi€), kuris per Rasas (!), ,,priroves rugiy su stiebais ir Sakni-
mis, praskéles mieta drebulini nemaza ir i ta mietg ty rugiy
idéjes... po kapu... uzkasé...” (22; 263), turédamas tiksla uz-
leisti ant lauko Seimininko — Fiodoroviciaus — béda. Teismo
dokumentuose ypac atkreiptas démesys i tai, kad Slavikovi-
¢ius burtininkavimo i$mokytas nuo seny laiky ir ne pirma
karta tuo uzsiimas.

Visame Polocke garséjo burtininkas Vasilis Brykunas (Va-
silj Brykun), pries$ kurj teisme 1643 metais liudijo 15 zmoniy
ir kuris galéjes, zZiurédamas | dangy, i§ vienos vietos i kita
permesti vezima malky (16; 342-346).

Perprate daugybe magijos budy, burtininkai, be abejo, ne
tik kenke, bet daznai ir padédavo Zmonéms, net ir intymioj
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srity. Pavyzdziui, ponia Feresova, $eSias savaites po vestuviy
neturéjusi lytiniy reikaly su vyru, kreipési i ,,visose apylinke-
se” zinoma burtininka Karpa. Siam uzteko tik karta pliauks-
teléti jaunavedei per strénas, ir abu sutuoktinius apéme tokia
aistra, kad jau nebetvere né iki savo lovos nusigauti (17; 516).

Padeétis, kai stipriausi burtininkai, Ziniuonys buvo vyrai,
krivi¢iy Zemése iSsilaiké ir XIX, ir net XX a. Auksciausios
kokybés, ,,uzsigime” burtininkai paprastai buvo bitininkai,
piemenys, maliinininkai, kalviai, taip pat muzikantai (dazniau-
siai diidmaiSininkai) — Zzmoneés, nuolat turéj¢ rysj su pagindi-
némis stichijomis (ugnimi, vandeniu...), apskritai — su gamta
ir, be abejo, bent kiek pazine Sventuma. Stipriausieji iS Siy
tarpininky aptarnaudavo labai placias apylinkes. [zymaus zi-
niuonio Tito Staroseljskio (Tit Staroseljskij, — Vializo pavie-
tas) paslaugomis kasmet tarp 1910-1920 mety pasinaudoda-
vo apie 600 zmoniy, atvaziuodavusiy net 150-200 km. Tarp
ju buta ne tik valstieciy, bet ir miestieciy, ir net dvarininky
(17; 19). Burty tradicija nenutruko ir po Antrojo pasaulinio
karo. 1960-1970 metais burtininko Dalmano (Glubokoje kai-
mas) pagalbos Zzmonés atvaziuodavo i 5-6 gretimy rajony ir
net i§ Latvijos. MiorS¢inoj po karo garséjo burtininkas Droz-
das (Drozd), kuris, vietiniy liudijimu, mokejo gydyti beveik
nuo visy ligy, turéjo nejtikeétiny telepatijos sugebejimy, gale-
jo, priSaukes lititi su krusa, sunaikinti rugiy laukus.

Iki Siol Besenkoviciy rajone zmonéms padeda i savo pro-
téviy ziniuonyste paveldéjes Senis Makaras (Ded Makar).
Galima buty vardinti deSimtis ir Simtus labiau ar maziau Zi-
nomy ziniuoniy ir burtininky, kurie iki $iy dieny gyvena kiek-
viename Krivi¢iy Padvinés kaime. Burtininkavimo, magijos
tradicijy pastovumas vienos giminés rémuose, perimamu-
mas ,,vyry linija” ver¢ia manyti, kad krivi¢iy Zemiy burtinin-
kai (ziniuonys) yra palikuonys ty senyju Zyniuy, kriviy, kurie,
isigalint kriks¢ionybei, neiSnyko be pédsaky, o formaliai pa-
keite statusa, liko gyvais tarpininkais tarp Zemés ir dangaus,
Zmoniy ir visatos.
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FROM BELARUS

Practising magic in the areas of Krivichi
(Balto-Slavik substratum of Belarus)

A short historical commentary
Uladzimer LOBACH

The term of witchcraft in a wider sense means magic
acts that are not dependent on the subject, object or the
attempt to change the established order either into worse
or better. The sorcerer is a man who practises magic and is
capable of doing magic acts.

Throughout the pre-Christian period the magic activi-
ties was the matter of prophets due to which human com-
munities” harmonious existence was to be ensured in the
system of cosmic values.

With the Christianity prophets were gradually banished
from public life, however, they were not physically dam-
aged, and the uninterruptedness of magical knowledge was
secured by this. Under new conditions the Kriviai (Lith.
pagan prophets) were renamed and called by the names of
leaders, wisards and the like. In spite of that their function
as a mediator between people and God was preserved.

The knowledge from the written sources on the witch-
craft of the 12t — 15 centuries in the areas of the Krivichi
is very scanty, nevertheless, the texts of the 16"-18™ cen-
turies testify to the fact that the mentality caused by the
ancient faith was vital there.

In Western Europe people used to be convicted of
witchcraft in inquisitorial courts; the most frequent and
severe penalty would be burning at the stake.

In the areas of the Krivichi magicians were also con-
victed, however, the courts most frequently preserved tra-
ditional (unwritten) legal standards. From written sources
the law—case of sorcerers of 1615 is known. It was held at
the village of Magiinai, Breslauia (on the boundary between
two cultures — those of the Krivichi and Lithuanians). This
law-case is indicative of the fact that diffirently from the
whole Europe the relatives of the convicts in Belarus used
not to be punished. One more distinctive feature could be
mentioned — in the areas of the Krivichi the most powerful
magicians were males but not females. The situation did
not change throughout the 19 century, and even up until
the 20 century — the Krivichi magicians, most frequently
males, included beekeepers, shepherds, millers, mountain-
eers and musicians as well.
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SEIMOS STRUKTURA ISLAME

Hammudah ‘ABD al-‘ATI

Dr. Hammiidah ‘Abd al-‘Ati (miré 1976) iSsilavinima gavo Alazharo universitete Kaire (al Azhar —
kompetentingiausia islamo pasaulio auk$toji mokykla). Véliau tesé mokslus Kanadoje bei JAV. Todél ir jo
darbuose jauciamos dvi itakos: islamiSkoji, kaip praktikuojan¢io musulmono, ir vakarietiskoji, kaip XX a.
Zmogaus, gavusio i§silavinima vadinamosios Vakary civilizacijos mokslo centruose. Pats dr. Hammiidah
‘Abd al-‘Ati Siy jtaky anaiptol nelaiko prieSingomis. Problemos suprieSinant Sias dvi gyvensenas ir pasau-
lévokas kyla dél neteisingo fakty interpretavimo ar tiesiog nesupratimo.

Knygoje ,,Seimos struktiira Islame”, eidamas per jvairius istorinius laikotarpius, autorius bando at-
skleisti vienokias ar kitokias jmanomas musulmoniskos Seimos motyvacijas. Nuolat remdamasis duome-
nimis bei kity tyrinétojy mintimis apie pirmuosius islamo amzius, dr. Hammiudah ‘Abd al-‘Ati stengiasi
kuo objektyviau nusviesti idealy islamiskosios $eimos modelj. Autorius supranta, kad idealas skiriasi
nuo tikroves, todél perspéja dél galimy nesusipratimy, kurie dazniausiai kaip tik ir kyla dél netikusios
tikroves kaltinant ideala. Jo nuomone, tai ir yra pagrindiné priezastis tos prarajos, kuri isivaizduojama
esanti tarp vakarietiSkosios ir musulmoniSkosios Seimos. Knygoje ir skiriama ypa¢ daug démesio tam,
kas krikscioniSkai vakarieciy samonei atrodo nesuprantama: daugpatysteés, ivairiy riisiy skyrybuy, socia-
linés lygybes bei kitiems klausimams. [slamiSkoji Seima knygoje gan iSsamiai aptariama tiek idealiuoju,

tiek realiuoju atzvilgiais.

Nepilnameciy santuoka

Tyrinéjant visuomenines strukturas islame, visy pirma
iSkyla du tarpusavyje susije klausimai: 1) nepilnameciy
santuoka ir 2) prievartiné santuoka. Nepilnameciy san-
tuoka, regis, reikSty suzadétuves, t.y. tam tikrg formalig
sutartj, pacia santuoka atidedant vélesniam laikui. Tokj
»vaiky apvesdinima” turbit geriausiai paaiskina noras $i-
taip suartinti Seimas ir uzsitikrinti socialine integracija.

Esant nelygiam ly€iy santykiui ir musulmony rasi-
niams skirtumams, suprantamas tiek socialinés integra-
cijos poreikis, tiek aukstas lytinés iStikimybés bei skais-
tybés vertinimas. Galima suprasti ir tai, kodel islamas
nenustaté santuokai jokiy amziaus apribojimy. ISanksti-
nis susitarimas galéjo buti padarytas ir labai jauname
amziuje, bet pats santuokos jteisinimas paprastai jvyk-
davo tik tada, kai abi pusés jau budavo pasirengusios
vedybiniam gyvenimui, o tai, be kita ko, priklauseé ir nuo
psichologinés biklés. Siaip ar taip, ,nepilnamediy san-
tuokos” galimybé nereiskia, kad ji vyravo. Nebuvo ji ir
kurios nors vienos bendruomenés, srities ar laikotarpio
ypatybé. PavyzdZiui, Abisinijoje VI a. buvo iSleistas jsta-
tymas, liepiantis prievartines vedybas tarp kriksc€ioniy ir
pakrikStyty zydy. Sekant jstatymu, né vienas vaikinas ar
mergina, vyresni nei 13 mety, negaléjo likti nesutuokti.

Motyvas tas, kad tokios ankstyvos vedybos esg ,lems
greitg bendruomeniy susiliejima”.

|vairiais laikotarpiais nepilnameciy santuokos jsivyrau-
davo tarp paciy zydy: Stai VIl a. antroje puséje jaunikis
daznai neblidavo vyresnis kaip 10 mety, o nuotaka dar
jaunesné. Pagal romény jstatyma, vyras galéjo vesti tik
bldamas 14-0s metu, 0 moteris — 12-0s. Sis jstatymas
buvo perimtas Baznycios ir kai kuriose Salyse, jskaitant
kai kurias Jungtiniy Valstijy sritis, iSliko iki dabar. Anglijo-
je atitinkamo amziaus vaiky santuokos ,galiojo, ir net be
tévy sutikimo, iki 1753 mety”.

Toks visuotinis gana tvarus reiskinys nepaaisSkinamas
jokia atskira kultura ar epocha. Tokiai santuokai turety buti
kazkokios bendros priezastys. Kad ir kokios jos buty, is-
lamas, regis, reikalauja, nekalbant apie suzadétuviy am-
ziy, kad tikroji santuoka bty atidéta iki abi pusés i$ tikry-
ju subres vedybiniam gyvenimui, mazy maziausiai lytis-
kai. Siaip ar taip, jstatymas reikalauja, kad visi vedybiniai
susitarimai bity padaryti nepilnameciy naudai. Sutarti kg
nors jiems nepalankaus draudziama jstatymo. Saugoda-
mas bisimus sutuoktinius nuo neteisingy sutarciy isla-
mas nustaté atitinkamus reikalavimus. Pirma, nepilname-
¢iy santuoka negalioja be globéjo dalyvavimo ir sutikimo.
Siuo atzvilgiu islamas sutinka su visomis dabartinémis bei
senovés religijomis ir teisinémis sistemomis. Antra, isla-
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mas nepatiki Sios atsakomybés bet kokiam tévui ar glo-
béjui per se, o tik tam, kuris, be tévystés, dar turi tam tik-
ras kvalifikacijas, pakankamas, esant normalioms sgly-
goms, kad uztikrinty sprendimo sagzininguma ir apskritai
prasminguma. Trecia, islamas, daugelio teisininky nuo-
mone, suteikia nepilnameciams vadinamajj pilnametys-
tés pasirinkimg (angl. option of majority). Nepilnametis,
pasiekes lytinés brandos amziy, tampa laisvas patvirtinti
arba panaikinti iSankstinj santuokos kontrakta, sudarytag
jo ar jos vardu dar nesulaukus pilnametystés. Visos kartu
Sios priemonés, atrodo, reiskia nepilnamecio interesus bei
gerove galy gale esant pagrindiniu jstatymo tikslu. Netgi
tie teisininkai, kurie nepripazjsta ,pilnametystés pasirinki-
mo” teises, reikalauja, kad niekas kitas, o tik atitinkamos
kvalifikacijos tévas ar senelis bity jgaliotas nepilnamecio
vardu sudaryti santuokos kontrakta. Remiamasi prielai-
da, kad tévas, kuris kartu yra kvalifikuotas globéjas, sa-
vaime darys, kas jo globotiniui geriausia. Taigi greiciau
tai tikrai ne tévo valdzios vaikui jtvirtinimas, o butent pas-
tarojo interesy apsauga — net ir tuo atveju, kai neigiama
~pilnametystes pasirinkimo” teise.

Brolio ir sesers tarpusavio santykiai

Brolio ir sesers tarpusavio santykiy musulmony pa-
saulio Sirdyje (Arabijoje — E.R.) ankstesniais laikais ir da-
bar bendra apzvalga atskleidzia kai kuriuos jdomius mo-
delius bei kontrastus. Nuo pat seniausiy laiky tokie santy-
kiai Cia kai kada pasizyméjo konkurencija, pavyduliavimu
bei priesiSkumu. Broliy (sesery) konkurencija jtraukdavo
ir tévus, kurie Siaip jau paprastai budavo palankiausi jau-
niausiajam savo vaikui.

Siuos santykius, be viso kito, dar sunkino ir daugpa-
tyste. Pavyzdziui, Zinoma, kad net ir nudien Viduriniuose
Rytuose konkurencija tarp broliy (sesery) tebéra gyva, sa-
moninga, ty¢ine, o kai kuriose Seimose net i$ anksto pa-
rengta, kad vaikas ,stoty prie$ konkurentus jau bidamas
subrendes”. Gali bati, kad protéviy manyta, esg ,konku-
rencinio streso iSbandymas dar Seimos rate yra geriau-
sias budas paruosti stiny gyvenimui, o tai tik j gera”.

Visgi broliy ir sesery tarpusavio santykiai, ypa¢ bitent
brolio ir sesers, dazniausiai buvo giliai draugiski. Esama
Saltiniy, anot kuriy, brolis broliui buvo tikras pagalbinin-
kas, sajungininkas ir uztaréjas. Taigi apskritai broliy soli-
darumas, tarpusavio atjauta bei istikimybé, tape net prie-
Zodziais, buvo aukstas idealas, visuomet siektinas ir jgy-
vendintinas. Koranas, pavyzdziui, kalba apie tikinCiuosius
kaip apie brolijg ir  kiekvieng musulmona atskirai kreipia-
si kaip | kiekvieno kito musulmono brolj. Tai rodo, kad
brolisko rysio, Siaip ar taip, bita stipraus, jaudinancio, ve-
dancio j susitelkima. Koranas kvie¢ia zmones biti vienas
kitam Dbroliais, o jeigu brolybe jiems ir ju protéviams ne-
bty nieko reiskusi, toks kvietimas atsimusty j kurcias au-
sis. Esama netgi radytiniy liudijimy, kad prieSislaminiais
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laikais broliai a) myléjo savo seseris ir jy vaikus, b) dalin-
davosi su seserimis savo turtu, ¢) nenorédami samdyti
jauny nepatyrusiy aukliy, vesdavo nasles ir Siaip iSsisky-
rusias moteris, kad jos galéty geriau pasirtupinti savo nau-
jojo vyro seserimis, d) paisydavo savo sesery nory, o kar-
tais net patys juos jvykdydavo ir ) savo seseris visoke-
riopai saugodavo. Seserys savo ruoztu neretai broliams
bldavo meilesnés nei vyrams, ir apskritai kraujo rysiai lai-
kyti stipresniais nei vedybiniai jsipareigojimai.

Taciau islame brolystés rysiai buvo pertvarkyti ir vietoj
kai kuriy senujy jgijo naujy prasmiy. Pati brolybés sam-
prata buvo praplésta taip, kad apimty tikin¢iyjy visuma.
Tikéjimo brolybé buvo iskelta vir§ kraujo brolybés, nors
pastarosios ir nepakeité. Broliy ir sesery tarpusavio san-
tykiams irgi pritaikytas islamo brolybés principas, nors
kiekvienas brolis ir sesuo vis délto liko uz save Zmonéms
ir Dievui atsakingas pats. ISkilus nei§sprendziamam kon-
fliktui tarp Zmogaus rySio su Dievu ir rySio su gimine, dva-
sios reikalai eina pirm visko.

Kraujo broliai ir seserys tarpusavyje dalinasi visais sa-
vo laiméjimais ir pralaiméjimais, pavyzdziui, i$ mirusio gi-
minaicio, tévo ar motinos paveldéta turta. Panasiai Sel-
piant skurstantj giminaitj atsakomybé tenka visiems. Dél
bendros Salpos ir atsakomybeés teisininkai i§ esmeés su-
taria, kai kurie tik skiria lytis, vyro dalj padvigubindami.

Atsizvelgiant j broliy ir sesery tarpusavio jsipareigoji-
mus, priimta, kad Sie vienos kartos giminiy rysiai turi bati
valdomi globos, meilés ir lygybés principais, ka ir liepia
Korano bei pranaso Muchamedo priesakai. Teisininkai ne-
sutaria tik dél konkretaus $iy principy pritaikymo. Kai ku-
riy islamo teisés mokykly tvirtinama broliska meile suda-
rant visiSkai apibréztoms, grieztai nustatytoms brolio ir se-
sers atsakomybems vienas kito atzvilgiu, galiojan€ioms,
kol tik reikalinga kokia nors parama. Tai esanti tiesiog re-
liginé moraliné musulmono pareiga padeti varge savo bro-
liui ar seseriai. Nesugebéjimas Sios pareigos jvykdyti ne
tik kad rodo nedéekinguma bei nepagarba kraujo rySiams
ir bus baudziamas Atpildo diena, bet yra baustinas ir Cia,
dabar. Kity (teisiniy — E. R.) mokykly broliSka meilé inter-
pretuojama tiesiog kaip uzuojautos, atidumo bei pagar-
bos jausmas, visai nebatinai turintis paklusti kokiam nors
nustatytam privalomos globos modeliui ir toli grazu neat-
stojamas bylinéjimosi. Vargsai - tai visos visuomenés at-
sakomybe, kurios negalima uzkrauti vien tik jy broliams
bei seserims.

Santuokos formos prieSislaminéje Arabijoje

Be mums jprasty, prieSislaminéje Arabijoje vienu ar
kitu metu dar praktikuotos tokios santuokos bei nesan-
tuokinio sugyvenimo formos:

1) Santuoka pagal kontrakta. Siuo atveju vyrai pirSda-
vosi per motery tévus ar globéjus. PirSlyboms pavykus,
bddavo toliau deramasi dél kraiCio dydzio ir sudaroma
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santuoka. Sitaip sudaryta santuoka galiojo su visomis tei-
sinémis, turtinémis ir vedybinémis pasekmémis.

2) Istibda sugyvenimas (zmony skolinimas). Vyrai kar-
tais leisdavo savo zmonoms sugyventi su kitais kuo nors
ypatingais vyrais, Sitaip tikédamiesi sau ypatingy palikuo-
niy. Mat palikuonys tokiu atveju budavo priskiriami ne bio-
loginiam, o socialiniam tévui, Seimos vyrui, nors jis ir ne-
turéjo lytiniy rysiy su savo Zzmona tuo metu, kai ji sugyve-
no su kitu, biologiniu vaiko téevu.

3) Mut‘ah santuoka budavo sudaroma konkrec¢iam lai-
ko tarpui uz tam tikrg vyro uzmokestj moteriai. Veikiausiai
ji buvo budinga atvykéliams ir keliautojams.

4) Slaptas jsimyléjéliy sugyvenimas. Tais laikais tiek
vyrams, tiek ir moterims buvo priimta gyventi kartu slapta
be jokio santuokos kontrakto kiek tik jie to noredavo. Ta-
Ciau tokiems jy santykiams sykj iSejus j vieSuma, jie buvo
laikomi geédingais ir nedelsiant nutraukiami.

5) Santuokiniai mainai. Vyras galéjo iSkeisti savo Zmo-
ng ar dukterj j kito vyro Zzmona ar dukterj. Jokio papildo-
mo uzmokescio ar krai€io nereikalauta.

6) Perkamoji santuoka. Gan jprasta buvo jsigyti zmo-
na is jos tévo ar buvusio globéjo uz tam tikrg kaina. Tokia
praktika turéjo tam tikry egzogaminiy pasekmiy: arabai
daznai delsdavo iStekinti savo dukras uz savo genties ri-
by, ir niekas kitas jy negalejo jtikinti, tik dukters rankos
siekianCiojo pasiulyta auksta kaina. Arabai lengviau su-
tikdavo iSleisti savo dukteris uz auksta kaing pasidlyti ga-
linCio jaunikio dar ir dél to, kad rdpinosi jy ateitimi ir ma-
né, jog tokio vyro zmona bus kur kas saugesné ir susi-
lauks daugiau globos.

7) Grobiamoji santuoka. Kai kuriy tyrinétojy nuomo-
ne, tai tiesiog ankstesné perkamosios santuokos forma,
nors Sis santuokos istorijos klausimas yra vienas kars-
Ciausiai diskutuojamuy.

8) Paveldimoji santuoka. Nasle mirusio vyro jpédinis
paveldédavo kartu su turtu. Jam norint vesti nasle, jokios
naujos iSpirkos mokeéti nebereikéjo. Taciau jpédinis galé-
jo nasle istekinti ir uz kito vyro, tokiu atveju pats gauda-
mas atitinkama ispirka. Jis taip pat turéjo teise iSvis nebe-
leisti naslei tekéti, o taip ir palikti ja nasle.

9) Maqt santuoka. Buvo priimta stunui vesti savo tévo
na$le arba moterj, su kuria tas iSsiskyré, jeigu ji nebuvo jo
motina.

10) Santuoka uz atitarnavima. Kai kuriose gentyse ga-
liojo paprotys, pagal kurj jaunikis, nesugebantis sumoke-
ti uz savo suzadetine reikiamos kainos, galédavo uz Zzmo-
ng jos tévams atitinkama laika atitarnauti.

11) Errebu santuoka. Kai semitas nesusilaukdavo su-
naus, jis galéjo jvaikinti jaung vaiking ir netgi apvesdinti jj
su viena i$ savo duktery, su ta salyga, kad jaunuolis pra-
tes jo Seimos vardo linija.

12) Bandomasis sugyvenimas. Kai kuriose gentyse vai-
kinams ir merginoms buvo leidZziama kartu pagyventi dar
prie$ vestuves. Jeigu jiedu vienas kitam tikdavo, budavo

sudaroma santuoka. O jeigu ne, né viena pusé neturéjo
jokiy jsipareigojimu.

13) Nesantuokinis sugyvenimas. Vyrui buvo galima tu-
réti tiek suguloviy, kiek tik jis sugebédavo jy iSlaikyti. Ne-
santuokinis sugyvenimas tarp semity, ypac tarp hebraju,
klestéjo kartu su daugpatyste dél dviejy pagrindiniy prie-
zasCiy. Pirma, bevaikés Zmonos neretai pacios noréda-
vo, kad ju vyrai sangulauty su vergémis, kurios tokiu at-
veju tapdavo jy ,bendrazmonémis”. Jos budavo jsitikinu-
sios, kad vergé net norédama negaléty varzytis su laisva
moterimi dél vyro meilés ir palankumo. Vergei sugulovei
pagimdzius, vaikas priklausydavo ne savo tikrajai moti-
nai, o jos Seimininko zmonai — pastaroji prisimdavo tiek
socialinj, tiek prigimtinj motinos vaidmenj. Antra priezas-
tis — ekonominé. Daugpatyste brangiai kainavo, tik turtin-
gieji galéjo ja sau leisti. Kur kas ekonomiskiau buvo laiky-
ti meiluzes ir raSkyti tuos pacius saldzius meilés vaisius.

Daugpatyste

Seimos struktiira islame, tiesa sakant, negali biti trak-
tuojama kaip daugpatyste. Veikiau tai panasu j iSpléstine
ir branduoline Seima. Daugpatysté Cia nei butina, nei drau-
dziama - ji paprasciausiai leidziama. Didele dalimi viskas
priklauso nuo paties individo padorumo bei sazinés, taip
pat nuo konkrec€iy socialiniy aplinkybiy. Islame néra nie-
ko, kas daugpatyste nurodyty esant besalygiska taisykle
arba jg kategoriSkai drausty. TaCiau sykj daugpatystei at-
siradus, atitinkamos perspektyvos turi bati kazkaip sutik-
tos. Tai kartu gali bati islamo poziurio j visuomenés gyve-
nimo lytis bei jy pasikeitimus pavyzdys. Islamas susiduré
su jau gyvuojancia daugpatyste, nors kiek ji tuomet buvo
paplitusi, tiksliy ziniy néra. I$ galimy jstatyminiy sprendi-
my jos atzvilgiu islamas pasirinko leidimg su iSlygomis.
Daugpatysté nebuvo nei panaikinta, nei ignoruojama, nei
skatinama. Tai faktas, taCiau Sio fakto interpretacijos tarp
tyrinétojy skiriasi. Gali kilti klausimas, ar islamas jteisino
tokig tam tikromis iSlygomis apribotg daugpatyste kaip
adaptacijos mechanizma? O gal daugpatystés nebuvo
jmanoma nei su Saknimis iSrauti, nei visai besalygiskai
liberalizuoti paprasciausiai dél dalies gyventojy protesto
bei pasipriesinimo pavojaus? Kitaip sakant, ar islamui buvo
i$ prigimties budingas, ar tik parankus kompromisinis Sios
problemos sprendimas, uzuot daugpatyste besalygiskai
uzdraudus ar besalygiskai jteisinus, ir ar tai apskritai bty
buve jmanoma? ISsamiam atsakymui triiksta ziniy apie
prieSislaminés Arabijos visuomeés struktdira. Vis délto Sio-
kj tokj parengtinj paaiSkinima galime pasidlyti.

Permainy, islamo padaryty ty laiky tikéjimuose bei vi-
suomeninése strukturose, perspektyvoje atrodo tiesiog
nejtiketina ribotg daugpatyste leidus tik del to, kad kitaip
pasielgti nebuvo jimanoma. Esama pakankamai svariy ar-
gumenty, kad, manydamas esant butina ar labiau tinka-
ma pasielgti kitaip, islamas buty galéjes taip ir pasielgti.
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Nuo savo tiesos teigimo islamo nebuty sulaikes né pavo-
jus daliai gyventojy nepritarsiant vienokiam ar kitokiam
grieztesniam sprendimui pakeisti status quo. Tiesa sakant,
net patys islamo mokymo pagrindai pirmaisiais metais bu-
vo sutikti su pajuoka, panieka ir net atviru pasipiktinimu,
taciau kad ir koks stiprus buvo gyventojy pasiprieSinimas,
jis nepriverté islamo atsisakyti savo tiksly. Dar daugiau,
kada tik islamas sumazindavo ar panaikindavo vieng ar
kitag savo reikalavima, jis tai daré anaiptol ne dél kokio
nors masinio nepasitenkinimo ar pasipriesinimo, o vei-
kiau tiesiog dél pasikeitusiy aplinkybiy ir naujy salygu.
Tokie pakeitimai reiSké perfrazuoti atitinkamg Korano pos-
ma nauju badu, jei ir ne geresniu uz senajj, tai bent jau ne
prastesniu.

Daugvyryste

Daugvyrystes klausimu taip pat gincijamasi. Kai ku-
rie tyrinétojai tvirtina, kad tokia santuoka prieSislaminéje
Arabijoje buvo gana placiai paplitusi ir kad kai kurie jos
pédsakai tebebuvo zymds jsigalint islamui. Tokia nuo-
mone paprastai siejama su teorija apie palaipsnj mat-
riarchato peréjima j patriarchata. Sios teorijos argumen-
ty analize bei kity tyrinétojy duomenys, regis, vercia da-
ryti iSvada, kad tokia santuokos forma nei buvo visuoti-
né, nei apskritai atstovavo kokiai nors istorinei vystymo-
si pakopai. Daugvyrysté, panasu, jsivyrauja tokiomis sa-
lygomis kaip: labai didelis vyry ir motery skaiciaus skir-
tumas, lytinio pavydo stoka, pasibaisétinas neturtas, vi-
suotinai pripazjstama bendra nuosavybe, pagarbus po-
zidris j lytinius santykius ir zemas motery darbo nasu-
mas. Nejtikétina, jog visos Sios salygos galéty visuome-
neje tverti pakankamai ilgai, kad speéty susiklostyti pa-
stovi, institucializuota daugvyrysté. Net jei kuri nors i$
ju, pavyzdziui, skurdas, jsivieSpatauja, kitos, tokios kaip
vyriSkas pavydas, veikiausiai kliudys daugvyrystei visuo-
meneje jsigaléti. Siaip ar taip, visokio palaidumo, lytinio
»svetingumo” ar net lytinio ,komunizmo” kai kuriose vi-
suomeneése buta dél jvairiausiy priezasciy. Taciau tai vi-
sad iSimtys, kurios netampa institucializuota, abipusiais
jsipareigojimais sutvirtinta santuoka.

Daugvyrystés mastas prieSislamingje Arabijoje tad néra
aiSkus. Matriarchato buta, taCiau tarp jo ir daugvyrystés
griezto priezastingumo nustatyti negalima. MoteriSkos ly-
ties kldikiy zudymas, skurdas, lytinis palaidumas - taip,
bet ne tokiu mastu, kuris nulemty daugvyryste kaip insti-
tucializuotg santuoka. Ta garbés, iSdidumo bei gédos sam-
prata, kuri, kaip manoma, yra bent i§ dalies atsakinga uz
moteriskos lyties kdikiy zudyma, Siaip jau néra daugvy-
rystei palankus veiksnys. Kita vertus, ji neuzkerta kelio at-
skiriems atvejams. Jrodymuy, jog daugvyrystés buta, yra.
Jeigu moteris gyvendavo su ne daugiau nei deSimcia vy-
ry, jai pagimdzius visi biidavo sukvie¢iami (né vienam ne-
buvo galima atsisakyti), ir praneS§ama naujiena. Moteris
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pati paskelbdavo, kuris bus naujagimio tévu. Tai rodo, kad
moteris turéjo pakankamai galios spresti ir priversti vyrus
laikytis jos sprendimo. Taciau kaip tik todél tikétina, kad
tik labai nedaug motery galéjo buti tokioje padétyje. O ir
pranesSimai apie tokius atvejus sudaro jsptdj, kad anaip-
tol ne bet kokie vyrai turédavo intymius santykius su vie-
na ir ta pacia moterimi, ir kad tokiy santykiy tikroji prie-
Zastis, galimas daiktas, buvo aukstos kilmés ieSkojimas.

Kitu daugvyrystés atveju, taip pat zinomu priesislami-
néje Arabijoje, kai vyry skaiCius virsijo deSimtj, tokie san-
tykiai buvo laikomi prostitucija. Moteriai pagimdzius, to-
kiu atveju vaiko kilmei nustatyti bldavo kvie€iami fiziono-
mai, kuriy sprendimas jvardintajam buvo privalomas. | to-
kio pobudzio santykius jsileidusios moterys, kaip zinoma
i$ Saltiniy, laikytos atstumtyje ir nepagarboje. Dazniausiai
tai buvo ne araby kilmeés vergés. Arabés tokioje padétyje
atsidurdavo labai retai. Esama duomenu, kad kai kurie
Seimininkai pasipelnymo tikslais verste versdavo verges
uzdarbiauti prostitucija. Siaip ar taip, kad ir biita tokios
lytinio elgesio formos, jg vargu ar galima laikyti santuo-
kos rusimi.

Seimos planavimas. Gimstamumo kontrolé

Verta atkreipti démes;j ir j kai kuriuos kitus svarbius ve-
dybinio gyvenimo aspektus, pavyzdziui, tokius kaip abor-
tai bei kontraceptinés priemoneés, susijusius su Seimos
planavimu bei gimstamumo kontrole. Sis klausimas susi-
lauké didelio susidoméjimo tarp Siuolaikiniy Seimos tyri-
nétoju, taip pat tarp ,socialiniy inzinieriy”, susirupinusiy
pernelyg sparciu gyventojy skaiciaus augimu. Tai gana
naujas reiskinys, pagimdytas keleto tarpusavy susijusiy
veiksniy. Siaip jau klasikinis musulmony mokslas $iuo
klausimu domeéjosi vien akademiniais ar asmeniniais su-
metimais, o ne dél gyventojy pertekliaus ir demografinés
krizés. Pirmiausias jo rupestis buvo, ar tai yra teiséta, ar
neteiséta.

Atsiliepdama j opius kai kuriy j bédg patekusiy musul-
mony klausimus, dabartiné valdzia klasikine religine dok-
tring apibendrino mazdaug taip. Pirma, negin¢ytina, kad
abortas jau iSsivyscius gemalui religiniu poziriu draudzia-
mas ir baudziamas - jei gemalas pasirodo besas gyvas,
skriaudéjas turi uz tai sumokéti krauju; kitu atveju skiria-
ma mazesné bauda. Taciau bet kuriuo atveju Sitoks poel-
gis Dievui esas atgrasus, todél nusikaltélis anksciau ar
véliau vis tiek susilauks Jo bausmeés. Gemalas akivaiz-
dziai subresta baigiantis ketvirtajam ménesiui nuo pasto-
jimo. Antra, jei pasirodo, kad abortas — vienintelis bludas
iSgelbéti moters gyvybe, jis laikomas teisétu remiantis ,ma-
zesnio blogio” taisykle. Taciau, treCia, teisininkai nesuta-
ria dél aborto teisétumo pirmuosius keturis menesius po
pastojimo. Kai kurie, remdamiesi tuo, kad toks abortas
jokiam zmogui gyvybés neatima, nes Zzmogaus gemalas
subresta tik nuo ketvirto ménesio, tvirtina jj esant teisétu.
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Kiti — draustinu, nes tai vis délto blsimo zmogaus, tik kitu
pavidalu, sunaikinimas.

Dél Seimos planavimo valdzios nuspresta, kad gims-
tamumo planavimg reikia skirti nuo gimstamumo riboji-
mo, t.y. laisva individualy pasirinkima nuo jstatymiskai pri-
valomo draudimo. Riboti gimstamuma jstatymiskai visiems
be iSim¢iy, t.y. drausti gimdyti, prieStarauja Dievui, gam-
tai ir zmogaus prigimciai. Taciau laisvas, individualus Sei-
mos planavimas dél ekonominiy bei sveikatos priezasciy
jstatymy leidziamas, nes nepriestarauja nei Dievui, nei pri-
gimgiai. IS tikryjy islamo jstatymai Sitokig Seimos planavi-
mo forma, regis, kaip tik ir skatina. Viena vertus, Koranas
maitinimo kratimi, t.y. zindymo laikg nustato ne maziau
nei du metus. Kita vertus, Pranasas [Muchamedas] per-
spejo nezindyti vaiko néséiai motinai. Siedu priesakai abu
kartu netiesiogiai reiSkia butinybe reguliuoti neStuma ir,
vadinasi, imtis kokiy nors kontraceptiniy priemoniy. Be
to, teisininkai sutaria, kad yra leistina abipusiu sutuokti-
niy sutikimu vengti néstumo tuo atveju, jei basimam vai-
kui gresia kurio nors i$ tévy paveldima liga.

|domu pastebéti, kad musulmony mokslininky tokia
nuostata néra vieningai priimta. Be to, toli grazu néra
visuotinis kontraceptiniy priemoniy naudojimas. Vis dél-
to, kad ir létai, tendencija sekti Siuolaikine praktika, kiek
ji nepriestarauja musulmoniskajai doktrinai, regis, tarp
skirtingy gyventojy sluoksniy auga. Priezasc¢iy tam yra
daug ir jvairiy. Pacig religine doktring vieni mégina ,at-
statyti”, kiti tiesiog perinterpretuoja. Paskutiniaisiais de-
Simtmeciais religiné valdzia dar dvejojo viesai skatinti Sei-
mos planavima, net jei pati asmeniskai jj praktikavo. O
dabar jau, kas vos ka tik buvo atliekama patyliukais, skel-
biama atvirai ir kuo placiausiu mastu. Didéja ir ekonomi-
nis bei politinis spaudimas. Tarptautinis susirlpinimas
del gyventojy skaiciaus sprogimo susilauke ir daugelio
musulmony, tiek auksty, tiek eiliniy, démesio. Pagrindi-
nes politinés nuostatos bei vyriausybiniai nutarimai pa-
siekia visuomene kur kas nuosekliau bei sistemiskiau.
Gyventojy skaiiaus augima, be to, veikia ir tai, kad zy-
miai sumazéjo jvairiy epidemijy. Kai kuriy tradiciniy gims-
tamumui palankiy veiksniy vaidmuo musulmony gyve-
nime irgi praranda savo reikSme.

Atrodo gana paradoksalu, kad islama, Siaip jau, kaip
matéme, nepriestaraujantj Seimos planavimui, iSpazjsta
tautos, kuriy gimstamumo koeficientas pats auk$ciau-
sias. Kaip neseniai pastebéjo Kirkas, Siuolaikinio musul-
mono giminiy skaicius 1) yra budingai didelis, 2) nero-
do jokiy kitimo pozymiy ir 3) apskritai yra aukstesnis nei
kitose didziyjy religijy tautose. Ideologiskai neutralus ar
netgi palankus islamo nusistatymas Seimos planavimo
atzvilgiu, regis, yra perkrautas Kirko vadinamaisiais ben-
draisiais faktoriais bei ,ypatingais musulmony bruozais”,
kaip tik ir lemianciais aukStg gimstamumo koeficienta.
Bendrieji faktoriai yra Stai kokie: a) dél jvairiy sumetimy
labai vertinami sunus; b) islamas, kaip ir kai kurios kitos

religijos, liepia tuoktis ir daugintis; c) islamui budinga
uzkariavimy bei kultdrinio vieSpatavimo tradicija ir d) il-
ga kariniy konflikty su Vakarais bei pasiprieSinimo Vaka-
ry jtakai istorija, o butent Vakarai musulmonams yra su-
sije su Seimos planavimo ideologija bei gimdymo kon-
trolés technika; €) musulmonams nesvetimos tokios fa-
talistines temos kaip Dievo globa, Dievo rupestis, natu-
ralus gimstamumas bei pan. ,Ypatingiems musulmony
bruozams” Kirkas priskiria a) santuokos institutg su jtei-
sinta poligamija ir lengvomis skyrybomis bei ankstyvo-
mis vedybomis; b) pabréziama lytiSkuma bei prieSiSku-
ma celibatui; c) jauny iStekéjusiy, nerastingy ir neturin-
&iy zodzio eimoje motery zema padétj. Siy trijy veiks-
niy jtaka gimstamumui tiesiog proporcinga néstumy skai-
Ciui vaisingu gyvenimo santuokoje laikotarpiu.

Nors Sie pastebéjimai Siaip jau yra teisingi, jie vis dél-
drinimais nei konkrecia dabartine padétimi. Gal ir tiesa,
kad daugelis musulmony paprasciausiai tebegyvena tar-
si praeityje, jsitvére senuyjy tradiciniy Sablony, taciau tie-
sa ir tai, kad kai kurie Siuolaikines kontraceptines priemo-
nes jtaria esant ,netikéliy Vakary” produktu. Vis délto di-
dziausia musulmony béda yra jy tamsumas ir neiSmany-
mas. Daugelis paprasciausiai nieko néra girdéje apie jo-
kig tautine ar tarptautine gyventojy skaiciaus problema,
ni¢nieko nezino apie Siuolaikines apsisaugojimo priemo-
nes, nenutuokia, nei kur juy jsigyti, nei kaip jomis naudo-
tis. Kiti savo ruoztu nesusigaudo, ka jy religija leidzia ar
net pataria, o kg draudzia. Nors Siaip jau visa tai paaiske-
jair i$ Kirko perteiktos islamo religinés doktrinos kaip pri-
tariancios gimstamumo kontrolei bei jo iSvados, jog ,mu-
sulmony tradiciné kultdra bei gyvenimo budas, nesant jo-
kio savanoriSko gimimy skaiciaus ribojimo Seimoje, sa-
vaime yra palankis auks$tam gimstamumui”.

Ar Seima - religinis vienetas?

Gan intriguojanciai skamba tai, kad Seima gali ir ne-
bati ,religiniu vienetu”. Nors islamas reglamentuoja Sei-
mos nariy teises ir pareigas, nepanasu, kad jis, bent jau
i§ pradziy, reikalauty jy i$pazinti viena religija. Seimos
nariams suteikiamos teisés ir nurodomos pareigos nepri-
klausomai nuo to, kokio jie yra tikéjimo. Tai liecia tiek krau-
jo, tiek vedybinius Seimos rysius.

Pirmuoju atveju, pavyzdziui, vieno i$ tévy ir vaiko san-
tykiams, islamo priesakai tokie, tarsi abu buty musulmo-
nai. O jei jie abu yra nemusulmonai, islamas iSvis nesiki-
8a j ju Seimyninius santykius, nebent jie patys kreiptysi
pagalbos j musulmony autoritetus ir istikimai laikytysi is-
lamo jstatymuy. Jei jie abu yra musulmonai, tai jstatymas
jiedviems abiems ir taikomas. TaCiau jeigu vienas iSpazjs-
ta islama, o kitas ne, islamo jstatymas pirmiausia kreipia-
si jmusulmong. Nors, kad pastarasis galéty jvykdyti savo
musulmoniskas priedermes kito atzvilgiu, Sio teisés taip
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pat turi bati atitinkamai apibréztos. PavyzdZiui, musulmo-
nas tévas yra atsakingas, be kita ko, ir uz vaiko iSlaikyma,
o musulmonas vaikas — uz tévy islaikymag tam tikromis
ypatingomis aplinkybémis. Kad jsigalioty §i musulmono
tévo religiné pareiga vaikui, kuris néra musulmonas, pas-
tarasis taip pat turi bati jpareigotas tévo atzvilgiu. Tévo
atsakomybé uz vaikg uztikrinama vaiko atsakomybe uz
téva. Taigi, pagal bendrg abipusiSkumo principg, islamo
jstatymas taikomas ir vaikui, kartu suteikiant jam teise |
paveldéjima. Suprantama, jog tokie teisminiai formalumai
tampa reikSmingi tik iSkilus konfliktams, kuriy Seimos vi-
duje iSspresti nebejmanoma. Kadangi Seima yra ,visuo-
menes lastelé” par excellence, o jos nariai skatinami tvar-
kyti savo reikalus, kol tik jmanoma, privaciai, tai gali susi-
daryti jspudis, kad tokio pobudzZio vieSos bylos yra retos.
Vis délto visiskai jy iSvengti nejmanoma, todel, kad ir ko-
kia gyvybinga teisiné sistema buty, ji turi buti joms pasi-
rengusi. Taigi islamo jstatymas del tévo ar motinos ir vai-
ko abipusiy teisiy ir pareigy j juy religinius skirtumus, net |
religinj prieSiSkuma neatsizvelgia. Tévui ir motinai musul-
monams islamas liepia elgtis su savo vaiku musulmonis-
kai net ir tuo atveju, kai vaikas neseka jy tikéjimu. Savo
ruoztu vaikas musulmonas raginamas elgtis su savo tévu
ir motina visada tik taip, kaip jiems esant musulmonams.
Tam tikros abipusés pareigos bei natralus prisiriSimas i$
prigimties budingi tévy ir vaiky tarpusavio santykiams. Is-
lamo pozidriu jie turi bGti ugdomi neatsizvelgiant j religi-
nius skirtumus. Vienintelé sglyga yra ta, kad Sie santykiai
netrukdyty Seimos nariui musulmonui atlikti kitas jo pa-
reigas ir kad Seimos narys nemusulmonas nebuty atvirai,
aktyviai prieSiskas islamui.

Tie patys principai taikomi ir vedybiniams §eimos san-
tykiams, t.y. santykiams tarp zmonos ir vyro, nes islamas
leidzia ir tarpreligines santuokas. Vyras musulmonas gali
vesti moterj nemusulmone i$ ,Knygos zmoniy” tarpo, t.y.
judéjg arba krikScione. | tokiy tarpreliginiy santuoky kai
kurias detales esama skirtingy pozidriy, taciau jy Cia ap-
tarti mes negalésime. Siaip ar taip, kas dél zmonos teisiy
ir pareigy, religiniai skirtumai néra esminiai tol, kol san-
tuoka tesiasi. Nemusulmonés Zmonos padeétis né kiek ne
prastesné uz zmonos musulmoneés padétj. Vis délto, jei
atsitinka taip, kad Zzmona nemusulmoné pergyvena savo
vyrg musulmona, jo turto ji nepaveldi, kaip ir jis nepaveldi
jos prieSingu atveju. Baty akivaizdi religiné diskriminaci-
ja, jei ta pati taisyklé negalioty ir jos vyrui. Kadangi ta pati
taisyklé galioja abiems, lytinés ar religinés diskriminaci-
jos klausimas retai teiSkyla. Tiesg sakant, pagrindiné pa-
veldéjimo taisyklé islame yra ta, kad religijos skirtumas jj
panaikina. Islame skirtingos tikybos Seimos nariai neturi
paveldeéjimo teisés. Vaikas musulmonas nepaveldi savo
tévy nemusulmony turto, o musulmonai tévai — savo ne-
musulmono vaiko turto. Kita vertus, kol nenutruksta san-
tuoka, tol galioja ir abipusés teisés bei pareigos, nepai-
sant vyro ir moters religiniy skirtumu.
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To, kas pasakyta, gana, kad tapty akivaizdu, jog Sei-
ma islame nebitinai yra religinis vienetas, nors Seimos
nariams islamas nustato vienodas teises ir pareigas net ir
tuo atveju, kai jie néra vieno tikéjimo.

Tokia nuostata ne tik atskleidzia musulmoniskos Sei-
mos struktirg, bet yra uzuomina ir j paties islamo prigim-
tj. IS tikryju, kodél gi islamas nepareikalavo Seimos religi-
nés vienybés kaip salygos jos nariy teisiy ir pareigy lygy-
bei? Pameéginsime tai bent i$ dalies paaiskinti.

Tokia sglyga skatinty religinj spaudima ar net religine
prievarta, taigi islamas paprascCiausiai atmeta ja kaip ir bet
kokig kitg prievartg skatinancia. Koranas pakankamai jtai-
giai tvirtina, kad jokios prievartos religijoje neturi buti, nes
tiesa ir taip aiskiai skiriasi nuo paklydimo. Tas, kas tiki Dievu
(Allah), savaime susilaukia tikriausios, didziausios para-
mos. Seimos nariy religinés vienybés reikalavimas aki-
vaizdziai prieStarauty tokiai tikejimo ir sgzines laisvei, to-
dél musulmonui yra visiSkai nejsivaizduojamas. Paradok-
sas, bet Sitokig nuostatg galima interpretuoti ir kaip tikrg
pasitikéjima, ir kaip silpnuma. Silpnumo zenklu gali bati
laikoma tai, kad islamas neva nesugebeéjo ar neisdrjso

v v —

v v —

Siams bei paskatinti juos nutraukti, o tai veikiau kaip tik
vesty j dar didesnj skaidymasi nei j vienybe. Kita vertus,
galima manyti islamg buvus tokj tikrg savo vidiniu gyvybi-
niu rySiu, kad jokie giminystés rySiai jam neatrodé pavo-
jingi, todeél jis galéjo be baimeés juos suderinti ir Sitaip pa-
lenkti sau. O tai kaip tik rodyty tikrg pasitikéjima.

Be silpnumo ir tikro pasitikéjimo, jmanoma dar ir tre-
¢ia galimybé: religiné vienybé buvo tiesiog savaime su-
prantama, ir neiSkilo jokiy rimty byly ar nesusipratimu,
kad jg iSméginty. Vos tik religiniai skirtumai atsiranda, jais
iSkart uzsiimama, tad religija netampa grésme Seimos vie-
nybei ir jai nepriestarauja. Priesingai, ji netgi prisideda prie
Seimos vienybés Ziuredama, kad neatsirasty pagrindo Siai
kirstis su religija ar trukdyti $eimos nariui musulmonui at-
likti savo pareigas.

Negana to, islamas tokig nuostatg priémeé, galimas
daiktas, kaip tik dél to, kad priminty, jog Seimos vienybé,
nors yra lemiama, anaiptol nenustelbia ar bent jau netu-
réty nustelbti savo kolektyvizmu jg sudaranciy individy.
Seimos kolektyve asmenybé turi vystytis ir augti, o ne nu-
grimzti ir paskesti. Siekiant iSvengti autaritarizmo, apati-
jos ir susvetimeéjimo, svarbu rasti tokius zmones integruo-
jancius mechanizmus, kurie kolektyvui ir asmenybei leis-
ty sugyventi ir teikti abipuse nauda. Seimos nariy virsreli-
ginés tarpusavio teises ir pareigos kaip tik ir yra vienas i$
mechanizmy, jgalinanciy tokj sugyvenima. Kita vertus, in-
divido saziné turi bati laisva nuo kolektyvo totalinés kon-
trolés. Reikalingi tam tikri negincytini principai, apibrézian-
tys erdve pilnaverCiam asmenybés vystymuisi. Vienas i$
tokiy islamo primygtinai teigiamy principy — tai tiesioginé
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individo atsakomybeé Dievui, jo orientacija | tai, kas ap-
skritai vir§ asmens ir visuomenes, ko déka tik ir jnanoma
asmeniniy jsitikinimy ir visuomenés reikalavimy darna. Tai
islamo asmeninio gyvenimo idealas. Ne viena Korano pa-
straipa ragina zmogy atiduoti Dievui, kas Dievo, ir Zmo-
gui, giminei ar kt., kas zmogaus, t.y. skirti jvairius atsako-
mybés ir lojalumo lygius. Pacia savo esme Koranas tvirti-
na, kad pati pirma Zzmogaus atsakomybe — tai atsakomy-
bé Dievui ir kad niekas kitas galy gale neatsako uz zmo-
gu, tik jis pats. Taciau pirminé Zmogaus pareiga Dievui
jokiu budu nepateisina abejingumo ar net pikto artimui ir
musulmonisky pareigy artimiesiems vengimo. Visai prie-
Singai, tikras zmogaus rySys su Dievu daro jj gerag ir Sir-
dinga nepaisant jokiy religiniy skirtumu.

Taip pat gali bdti ir taip, kad islamas nereikalavo Sei-
mos nariy religinés vienybés todel, kad ji labai sunkiai
pasiekiama. Zmoneés turi biiti visuomenigki, sugebéti su-
tarti vienas su kitu, kad ir kuo skirtysi, o jgyjamas toks
sugebéjimas visy pirma namuose. Galimas daiktas, isla-
mas netgi ketino per $eimg ugdyti humanistines tarpusa-
vio santykiy nuostatas. Dievg suvokiant neatskiriamu kas-
dieninés tikrovés dalyviu, religija gali labai praturtinti pri-
gimtinius Seimos rySius. Iskilus nuomoniy skirtumams ku-
riuo nors esminiu klausimu, reikia nepamirsti atsakomy-
bés Dievui ir nepainioti jos su zmoniy tarpusavio teisémis
bei pareigomis. Atsakomybeé uz savo tikéjima ar netikéji-
ma biisimuoju gyvenimu tenka padiam asmeniui. Zmo-
gus yra visuomeniska bitybe, o gyvenimas visuomenéje
ne tik duoda, bet ir reikalauja, todeél tam tikros visuomeni-
nés teisés ir pareigos turi biti iSsaugotos nepriklausomai
nuo asmeninio tikejimo ar netikejimo.

Santuokos salygos

Taigi Koranas apibrézia santuoka kaip dviguba forma-
lig sutartj, viena vertus, tarp abiejy Zmoniy, kita vertus,
tarp zmoniy ir Dievo. Norint, kad ji galioty, turi bati paten-
kintos tam tikros salygos. Kai kurios i$ ty salygy liecia
pacig sutartj, o kai kurios — jg sudariusiyjy asmenybes.
Detalés ir nemazi nuomoniy skirtumai intriguoja. Ciajuos
tegalésime aptarti tik bendrais bruozais.

Dél santuokos jau sutarus, laukiama tiesaus nedvi-
prasmisko pasipirS§imo, j kurj atsakoma sutikimu. Ir pasi-
pirsti, ir duoti sutikima reikia Zodziu, jei abu suzadetiniai
asmeniskai dalyvauja, o kitu atveju, rastu. Tai ne visai tas
pat, kas tik jregistruoti jau jvykusj kontrakta, — procedura,
kuri, regis, jvesta jau vélesniais laikais grynai administra-
ciniais sumetimais. Sutartis turi biti sudaroma zodziais,
tiesiog iSvestais i$ pagrindinio santuokos zodzio arba jam
artimais. ISskyrus ypatinga Siity atvejj, sutartyje neturi buti
né uzuominos j laikinuma ar kokj nors termina, nes tai
prieStarauty paciai santuokos kaip amzinos sajungos es-
mei. Blsimy palikuoniy teisétumui uztikrinti turi dalyvauti
bent du liudininkai. Sutartyje aptariamas ir jaunosios krai-

tis bei jaunikio dovanos jaunajai. Jei kraicio dydis sutarty-
je nenurodomas, jis apskai¢iuojamas pagal tam tikrus tra-
dicinius standartus. Abiem atvejais jaunoji savo kraitj jau-
nikiui perduoti gali savo nuozidra dalimis ar in toto.

Su liudininkais savaime susijes ir vieSumo klausimas.
Negana to, kad santuoka yra amzina, ji turi biti vieSai gar-
sinama. Méginimas santuoka iSlaikyti paslaptyje, kai ku-
riy teisininky manymu, nutraukia sutarties galiojima. Kiti
tvirtina sutartj tebegaliojant, tik slaptumas esas nepateisi-
namas religiniu pozidriu, todél smerktinas. Tai reiskia, Jef-
fero zodziais tariant, kad ,musulmony bendruomenei i$
esmés labai svarbios su santuoka susijusios ceremoni-
jos”. Butent vieSumas skiria teiséta santuoka nuo netei-
setos. Tai turbat ir yra priezastis, kodél PranaSas pritaré
vestuviy iSkilméms ir net sankcionavo jy apeigose tradi-
cine muzika bei dainas.

IStekanti moteris, suprantama, turi bati laisva nuo bet
kokiy santuokiniy rySiy. Kitaip sakant, sudaromos san-
tuokos metu ji turi bdti neiStekéjusi. Jeigu ji naslé arba
iSsiskyrusi, tai turi bati nenéscia. O jeigu ji laukiasi, tai pri-
valo palaukti, kol pagimdys, ir tik tada po kurio laiko gali
vel iSteketi. Taip pat turi biti pasibaiges ,laukimo laikas”,
nustatytas laikotarpis, kurj naslei ar iSsiskyrusiai moteriai
iStekéti neleidziama. Taip pat nevalia pazeisti kraujo gimi-
nystés bei globos rysio draudimy. Moteris turi biti tikinti
ar priklausyti ,Knygos Zmonéms”, vadinasi, nebiti san-
gulavusi bei neistikima. Jeigu ji yra padariusi tokiy nusi-
zengimuy, tai jai neleistina, kai kuriy teisininky nuomone,
iStekéti net uz savo sugulovo. Kai kuriy teisés mokykly
pozidriu, né vienam i$ jy tokiu atveju neleistina tuoktis net
antrojo kraujo giminystés bei globos rysio ribose. Pavyz-
dZiui, moteriai negalima iSteketi uz savo sugulovo tévo ar
sltinaus, o jam — vesti sugulovés moting ar dukterj. Neisti-
kimybeé ir paleistuvysté néra tik nuodémeé, bet lemia ir as-
meniniy laisviy bei visuomeniniy teisiy apribojimus. Jei
moteris suaugusi, sveiko proto ir laisva, santuoka nega-
lioja be jos sutikimo. Kitaip sakant, nesant teiséto globé-
jo, iStekéti gali tik pilmameté ir sveiko proto moteris. Taip
pat kiekvienai i$ pusiy turi biti Zinoma kitos tapatybé.

Jeigu jaunoji yra musulmoneé, tai ir jaunikis turi buti
musulmonas. Jeigu jis, sudarant santuoka, jau yra vedes,
jo zmona turi nebditi tokio laipsnio nuotakos giminé, kuris
drausty jam abi jas turéti uz zmonas. Pavyzdziui, drau-
dZziama vesti Zzmonos seserj, dukterécia arba teta. Taip pat
bendras Zzmony skaicius turi nevirSyti keturiy. Taigi kol ga-
lioja teiséta santuoka su keturiomis Zmonomis, naujos san-
tuokos sudaryti negalima. Nesant teiséto globéjo, kad san-
tuoka galioty, vyras irgi turi buti pilnametis, sveiko proto
ir duoti savo laisvg sutikima,

I$ angly kalbos verté Egdiinas RACIUS

Versta is: Hammdidah ‘Abd al-‘ATl. The Family
Structure in Islam. — American Trust Publications, 1977.
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CENTRO IDEJA SENOVES
TRADICIJOSE

René GUENON

René Guénonas, vadinamojo tradicionalizmo pradininkas, S. H. Nasro Zodziais, ,,neabejotinai viena
didziausiy Sio amzZiaus figiiry, kurios $lové su laiku tik auga”, gimé 1886 m. Pranciizijoje, kataliko archi-
tekto Seimoje. Jau vaikystéje ne pagal metus iSsivystes, jis uZtat buvo ne koks mokinys. O dvideSimt
vieneriy bidamas iSvis meté akademines matematikos bei filosofijos studijas ir atsidéjo ,,okultiniams”
mokslams. 1909 m. pasirodé¢ pirmoji atitinkamo pobiidzio R. Guénono publikacija, kurioje iSkart atsi-
skleidé autoriaus gili metafiziné izvalga bei hinduizmo Advaitos iSmanymas. Véliau autorius pats apie
save yra pasakes: ,,uz visa, kas a$ intelektualine prasme esu, esu skolingas Rytams ir tik Rytams”. Be
hinduizmo, R. Guénonas taip pat gilinosi | islamiskaji ezoterizma bei kiny daoizma. Biitent islamas ir
tapo jo pasirinktaja religija, nors iki pat gyvenimo pabaigos (1951 m.) jis tebemuvéjo zieda su iSraizytu
sanskrito skiemeniu AUM, zZyminciu hinduizme mantrinj aukSc¢iausios Dievybés varda.

Kadangi jau esame turéje progy uzsiminti apie ,,Pa-
saulio centra” bei jvairius jo simbolius, dabar sugriZtame
prie $ios itin reikSmingos senosiose tradicijose sgvokos tik
tam, kad atkreiptume démesj i kai kurias su juo susijusias
prasmes. Siuolaikiniam Zmogui §i savoka savaime jau ne-
besuzadina to, ka joje maté senoliai. Cia, kaip ir apskritai
simbolikoje, daug kas jau tapo uzmirsta, o atitinkama mas-
tysena daugumai musy amzininky pasidare suvis svetima.
Labiau nei kada anksciau paplites, tiesiog visuotinis neis-
manymas juolab yra dingstis kai kuriuos dalykus priminti.

Centras visy pirma yra visa ko Saltinis, pradzios tas-
kas, o kaip taskas — beformis ir bedydis, taigi nematomas
ir todel juolab vienintelis vertas pirmapradzio Vienio
ivaizdis. Visa kas radosi i$ jo, jam spinduliuojant, kaip
kad ir vienetas, pats né kiek nesikeisdamas, sudaro visus
skai¢ius. Siodvi — geometriné ir skai¢iy — simbolikos &ia
visiSkai tolygios, tad galima naudotis jomis abiem, kuo
sklandZiausiai pereinant nuo vienos prie kitos. Bet ne-
reikia pamirSti, kad abiem atvejais kalbame biitent apie
simbolika: aritmetinis vienetas — tai ne pats metafizinis
Vienis, o tik jo ivaizdis. Kita vertus, tai ne savavaliSkas
ivaizdis, nes tarp abiejy galioja tikra analogija, kurios déka
Vienio id¢ja tampa jmanoma i$ bet kokios kiekybes is-
kelti j transcendencija. Tas pat pasakytina ir apie centra,
irgi nesunkiai iSkeliamg i§ geometrines erdves ir virstan-
tj atitinkamu Vienio simboliu. Simboliskai tad centro tas-
kas zymi pati Prada, grynaja Biiti, o erdve, kuria Sis savo
spinduliavimu pripildo ir kuri pati galiausiai yra §io spin-
duliavimo (Pradzios fiat lux) padarinys, nes be jo tebiity
vien ,,stoka” ir niekis, — tai butent pasaulis pacia placiau-

sia §io zodzio prasme, t.y. visy apreikstaja biitj sudaran-
¢iy butybiy ir buseny visuma.!

Paprasciausias kalbamo jvaizdzio pavidalas bity tiesiog
taskas apskritimo centre (1 pav.): taskas zymi Prada, o ap-
skritimas — pasaulj. Sios fig@iros istorinj amziy nustatyti
visiSkai neijmanoma, nes ji daznai aptinkama ir ant prie-
Sistoriniy radiniy. Néra abejoniu, jog tai vienas iS tiesio-
giai su Pirmaprade tradicija susijusiy Zenkly. Kartais tas-
ka juosia ne vienas, o keletas koncentrisky apskritimy, ku-
rie tokiu atveju zymety skirtingas apreikstosios biities pa-
kopas ar lygmenis, iSrikiuotus hierarchiskai sulig atstumu
nuo Prado vidury. Taskas apskritimo centre dar laikomas
—ir, matyt, buvo laikomas nuo seny senoves — saules jvaiz-
dziu, kadangi saulé fiziniame pasaulyje iSties yra jo cen-
tras arba ,,Sirdis”. Uztat iki pat musy laiky $i figira iSliko
kaip iprastas astrologinis bei astronominis saulés Zenklas.
Kaip tik todel turbiit daugelis archeology, kur tik aptike §j
simbolj, butinai priskiria jam soliarine reikSme, nors i8 tik-
ryju jo prasme nepalyginti platesne ir gilesne. Jy papras-
tai pamirStama, jei apskritai kada Zinota, jog saulé visose
senoves tradicijose pati téra simbolis — butent ,,Pasaulio
centro”, dieviskojo Prado simbolis.

Centro ir apskritimo, o kartu jy zymimy dalyky tarpu-
savio santykj gana aiskiai iSreiskia tai, kad apskritimas ne-
jmanomas be centro, tuo tarpu centras nuo apskritimo vi-
siSkai nepriklauso. Dar tiksliau bei iSkalbingiau §j santyki

OD BX

1 pav. 2 pav. 3 pav. 4 pav. 5 pav. 6 pav.
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iSreiskia spinduliai, sklindantys i§ centro ir pasibaigiantys
apskritime. Spinduliy skaicius gali bati jvairus, nes i$ tik-
ryjy ju yra begalybe, kaip ir apskritimo tasky, kurie yra ne
kas kita kaip ty spinduliy galai. Bet Siaip jau tokioms figii-
roms parenkami savaime simboliSkai reik§mingi baigtiniai
skaiciai. Paprasciausia i§ jy teturi keturis spindulius, dali-
nancius skritulj | keturias lygias dalis, t.y. du tarpusavyje
stacius skersmenis, sudarancius kryziy apskritime (2 pav.).
Pastarosios figiiros bendra prasme iSlieka ta pati, kaip ir
pirmosios, prisideda tik keletas papildomy reikSmiy: ap-
skritimas, juo sukantis katra viena kryptimi, ¢ia dar sim-
bolizuoja pasaulio, arba kosminius, ciklus, kuriy teorija
ypac iSplétota hinduizmo doktrinoje. Kryziaus Saky galais
iSskirtos apskritimo dalys tokiu atveju zymi bet kokio at-
skiro ciklo periodus ar fazes. Pats toks ciklas gali biiti kuo
jvairiausio masto, kiek tik norima ilgas arba trumpas. Pa-
vyzdziui, vien Zemiskoje buties darnoje iSskiriami keturi
paros laikai, keturios ménulio fazes, keturi mety laikai ir
dar, sulig indiSkaja, Centrinés Amerikos, antikine graiky
bei lotyny tradicijomis, keturi zmonijos amziai. Cia tik pa-
Ciais bendriausiais bruozais priminéme kai kurias kalba-
mo simbolio prasmes, tiesiogiai betgi susijusias su tuo, ka
pastebésime toliau.

I8 figiiry su didesniu spinduliy skaiciumi ypac pazyme-
tini $esiy bei astuoniy stipiny ,,ratai” (3 bei 4 pav.), vidu-
ramziais dar vadinti ,,keltiSkais ratais”. Abi Sios figiiros, o
ypac antroji, itin daznai sutinkamos ir Ryty salyse, visy pir-
ma Chaldé€joje be Asirijoje, taip pat Indijoje (kur toks ra-
tas vadinamas ,,Ciakra”, cakra) bei Tibete. Tuo tarpu Sesiy
stipiny ratui artimas yra vadinamasis ,,chrizmonas”,? ku-
ris skiriasi tik tuo, kad ,,spinduliy” galai jame apskritimu
daZniau neapibréZiami. PrieSingai nei musy laikais jpras-
ta manyti, ratas anaiptol néra tik ,,soliarinis” Zenklas; visy
pirma — tai apskritai pasaulio simbolis, ir nesunku supras-
ti, kodel. Antai Indijoje nuolat kalbama apie simboliSka
,daikty rata” arba ,,gyvenimo rata”, kuris kuo tiksliausiai
atitinka §ia reikSme. Taip pat ir budddhisty ,,darnos ra-
tas”, kurio samprata jie, kartu su daugeliu kity, peréme i$
ankstesniy doktriny ir kuris, bent jau pradzioje, buvo ne-
atskiriamai susijes su ciklinemis teorijomis. Reikia pridur-
ti, kad ir Zodiakas jsivaizduojamas kaip ratas, paprastai
su dvylika stipiny, ir kad sanskriti§kai jis vadinamas tie-
siog ,,zenkly ratu” —sulig pirmine ZodZio rasi, kuriuo bi-
tent vadinti Zodiako zenklai, reik§me.>

Ratas taip pat glaudziai susijes su jvairia geles Ziedo
simbolika, o atskirais atvejais galima kalbéti net apie visis-
ka tapatybe.* Tokiy géliy kaip, pavyzdziui, lotoso, lelijos
arba rozés ziedai,’ be kita ko (nes tai daugiareik$miai sim-
boliai), irgi Zymi iSreikstajj pasaulj, taigi iSties turi panasia
prasme. Geles ziedas Siaip jau savaime primena spinduliy
apsuptg centrg ir apskritai yra ,,centriska” figtira, o kaip
tik tai ir jgalina jj tapatinti su ratu.® Hindy tradicijoje pa-
saulis kartais vaizduojamas kaip lotoso ziedas su centre
iSkilusiu §ventuoju kalnu Meru, Zyminciu asj.

Taciau grizkime prie centro simbolikos, nes iki Siol te-
atskleidéme tik viena, pacia pirmaja i$ jos prasmiy, kurios
deka jis simbolizuoja Prada. Antroji centro simbolio pras-
me biity ta, kad jis yra butent vidurys, taskas, lygiai nuto-
les nuo visy apskritimo tasky ir kiekviena skersmenj dali-
nantis lygiai perpus. Anks¢iau minéjome centra esant pir-
mesnj uz apskritima, kurio paties savaime, be centro spin-
duliavimo, i§vis negali biiti; dabar gi pazvelkime i jau esan-
¢io apskritimo centra — kaip | Prada, veikiantj kurinijos
Sirdyje. Vidurys tarp dviejy kraStutinumy, kuriems atsto-
vauja du prieSingi apskritimo taSkai, — tai vieta, kur i tuo-
du krastutinumus vedancias dvi priesingas tendencijas
neutralizuoja, taip sakant, tobula pusiausvyra. Kai kurios
islamo ezoterinés mokyklos, kryziui teikianc¢ios auksciau-
sia simboline reikSme, jo centra vadina ,,Dievo vieta” (al-
magqam al-ilahi) ir supranta kaip taska, kur jungiasi visos
prieSybés, kur iSsisprendzia visi prieStaravimai. Atskiru at-
veju tai reiSkia butent pusiausvyrg, o pusiausvyra galiau-
siai ir yra darna. Pusiausvyra ir darna — tai tiesiog vieno ir
to paties dalyko du atzvilgiai. Turi Sis simbolis dar ir trecia
atzvilgi, susijusj su dora (nors ne tik), — tai teisingumo idé-
ja. Prie to, kas pasakyta, galima tad pridurti ir Platono api-
brézima, anot kurio, géris — tai vidurkis tarp dviejy krastu-
tinumy. Ir Tolimyjuy Ryty tradicijos, tik kur kas platesne
prasme, nuolat kalba apie ,,nejudama vidurj”, taska, ku-
riame ,,reiskiasi dangus”, o sulig hindy doktrina, kiekvie-
nos biitybés ir net kiekvienos biisenos viduryje slypi patsai
Auksciausiasis, Pradas.

Pusiausvyra tad savaime yra paties neiSjudinamojo
Prado atspindys pasaulyje. Siuo poziiiriu apskritimas Zy-
mi judéjima, sukimasi aplink centra, kuris vienintelis Sia-
me judéjime nedalyvauja. Pats rato pavadinimas (lot. ro-
ta) savaime mena rotacija, o $i rotacija kaip tik ir simbo-
lizuoja visa ko pasaulyje nepaliaujama kaita. Siame vi-
suotiniame judéjime téra vienas vienintelis nejudantis ir
stovus taskas — tai centras. Cia mes sugrjztame prie jau
uzsimintos cikliSkumo sampratos. Bet kokio ciklo eiga,
arba apskritimo sukimasis, yra tam tikra seka, tiek bi-
tent laiko, tiek ir bet kuria kita prasme, o stovusis cen-
tras simbolizuoja Amzinybe, kurioje visa kas tobulai esti
vienukart. Apskritimas suktis tegali aplink centra — pa-
nasiai ir bet kokios permainos, pacios savaime tuscios bi-
ties, neiSvengiamai mena tam tikra nekintama prada ana-
pus kaitos. Tai tas pats Aristotelio ,,nejudamas judinto-
jas”, irgi simbolizuojamas centro. O kadangi visa, kas es-
ti pasaulyje, kas juda ir kinta, pacia savo buitimi visiskai
priklauso nuo Sio nejudamo Prado, tai $is nejudamas Pra-
das, vadinasi, yra kartu ir ,,pirmasis judintojas”, ir tas,
kuris visuotinj judéjima toliau veda bei nukreipia, kitaip
sakant, daro jj désninga. Pasaulio darnos palaikymas Sia
prasme yra tad ne kas kita kaip jo pirminio sukiirimo ta-
sa. Pasak hinduizmo, §is Pradas — tai visa ko ,,vidinis su-
derintojas” (antaryami), nes veda visa kg biitent i§ vidaus,
glidedamas visa ko slapciausiame vidury, t.y. centre.
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Vietoj besisukancio aplink centra apskritimo galime
kalbeti ir apie besisukancia aplink asi sfera — simbolio pras-
me iSlieka ta pati. Tai paaiskina tokj reikSminga ir taip pa-
plitusi senoves tradicijose ,,Pasaulio aSies” jvaizdj. Pasta-
rojo prasme i§ esmes nesiskiria nuo ,,Pasaulio centro”, ne-
bent tik tuo, kad centro simbolis nejudamo Prado funkcija
atspindi kiek tiksliau uz visus kitus jmanomus jo atitikme-
nis. Aplink savo a$j sukantis sferai, ar tat biity zemés, ar
dangaus sfera, nejudantys joje iSlieka du taSkai — jos po-
liai, t.y. aSies galai, arba taSkai, kuriuose aSis kerta rutulio
pavirsiy. Kaip tik todél polius yra dar vienas centro idéjos
atitikmuo. Poliy simbolika, kartais jdém sudétinga, uztat
irgi sutinkama visose tradicijose ir, reikia pasakyti, vaidi-
na joje gana reikSminga vaidmeni.

Viena i$ ispudingiausiy figtry, priklausanti miisy ap-
tariamiems vaizdiniams, yra svastika (5 ir 6 pav.) — iS es-
mes ,,poliaus zenklas”. Naujyjy laiky Europoje jos tikroji
prasme, regis, iki Siol liko neatskleista. Méginant paais-
kinti §j simbolj sukurta fantastiSkiausiy teorijy, jame netgi
svastika ir turi tam tikra ry$i su ugnimi, tai visai dél kity
priezasciy. Dazniausiai svastika vadinama ,,soliariniu” Zen-
klu, kuriuo ji irgi téra tapusi veikiau atsitiktinai ir tik ne-
tiesiogiai. Galétume ¢ia nebent pakartoti tai, kas pasakyta
apie ratg ir apskritimo centra. Arciausiai tiesos yra tie, kas
laiko svastikg ,,judéjimo” simboliu, nors ir tokia interpre-
tacija tebéra nepakankama, nes ¢ia reikia kalbéti ne apie
bet kokj judejima, o butent apie sukimasi aplink nejuda-
ma centrg arba asj. Ir biitent stovusis taskas velgi yra pati
Sio simbolio esme. Visos kitos jo prasmes iSplaukia kaip
tik i$ Sitos vienintelés. Centras visa ka jgalina judeti, o ka-
dangi judeti reiskia gyventi, tai ir svastika, vadinasi, kartu
simbolizuoja gyvenima arba, tiksliau, gyvybe zZadinancia ir
palaikancia Prado funkcija, neatskiriamai susijusig su visa
pasaulio darna.

Palyging svastika su jbréztu i apskritima kryziumi (2
pav.) pamatysime, kad Siedu simboliai i§ esmés lygiaverciai.
Tik svastikoje judéjima zymi ne apskritimas, o kryziaus Sa-
koms statmenos atkarpos ju galuose. Sios atkarpos mena
apskritimo liestines, kartu nurodancias atitinkamy jo tas-
ky judejimo krypti. Apskritimas simbolizuoja pasaulj, to-
del tuo, kad jis ¢ia tik numanomas, labai aiskiai pabrezia-
ma, jog svastika yra ne paties pasaulio, o veikiau tik Prado
jam daromo poveikio simbolis.”

Svastika siejant su besisukancia aplink savo a$j sfera,
pavyzdziui, dangaus sfera, ja reikia laikyti Sio sukimosi pro-
jekcija i ekvatoriaus plok§tuma, o centro taskas tokiu at-
veju bus ne kas kita kaip aSies projekcija toje pacioje jai
statmenoje plokstumoje. Svastikos Zymima sukimosi kryp-
tis Siaip jau teéra antraeilés reikSmes dalykas. Tikroveje ap-
tinkamos abi miisy pavaizduotosios lytys,? ir néra jokio rei-
kalo jzvelgti tarp ju kokia nors opozicija.” Zinoma, kai ku-
riy Saliy atskaltinai, Sizmatikai galéjo kartais ir tyCia pasi-
rinkti prieSingos krypties Zenkla nei isivyraves tuose ra-
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tuose, nuo kuriy jie sieke atsidalinti, Sitaip iSoriSkai pa-
brézdami savo antagonizma. Taciau tai jokiu budu nepa-
liecia esmines simbolio prasmes, kuri kiekvienu atveju is-
lieka ta pati.

Svastika toli grazu néra iSimtinai rytietiSkas simbolis,
kaip kad kartais tikima. IS tikryjy tai vienas i placiausiai
paplitusiy Zenkly, aptinkamas mazne visur, pradedant To-
limaisiais Rytais ir baigiant Tolimaisiais Vakarais, kur jis
nuo seno pazjstamas vietinéms Siaurés Amerikos tautoms.
Siuo metu jis ypac tebevartojamas Indijoje ir Centrinéje
bei Ryty Azijoje, ir tik ¢ia, regis, tebéra Zinoma jo tikroji
prasmé, nors neis$nyko jis visai ir Europoje.'? Lietuvoje bei
Kurse valstieciai iki Siol braizo §i zenkla ant savo troby.
Be abejo, giliausios Zenklo prasmeés jie jau nebesuvokia,
matydami jame tik viena i savotiSky saugos talismany, bet
keisciausia yra tai, kad vadina ji sanskritiSku vardu svasti-
ka.'! Senovéje $is zenklas buvo ypac paplites tarp kelty ir
priesheléninéje Graikijoje.!? Taip pat Vakaruose, kaip pa-
stebéjo M. Charbonneau-Lassay'3, svastika buvo viena i§
ankstyvyjy Kristaus emblemy ir kaip tokia vartota iki pat
Viduramziy pabaigos. Kaip ir taSkas apskritimo vidury bei
ratas, Sis Zenklas negincijamai siekia prieSistorinius laikus,
0 mes savo ruoztu atpazistame jame, be maziausios abejo-
nes, vieng i§ Pirmapradés tradicijos peédsaky.

Neissemtos dar miisy ir centro prasmes. Nors visy pir-
ma jis yra pradzios taskas, betgi kartu ir pabaigos. Visa
radosi i$ centro ir j centra galiausiai sugri$. Kadangi visa
kas esti Prado ir tik Prado déka, tarp jy turi biiti tam tikras
pastovus rysys, kurj savo ruoztu iSreiskia centra su apskri-
timo tagkais jungiantys spinduliai. Sie spinduliai gali bati
abiejy krypciy: visy pirma nuo centro apskritimo link, o
paskui — nuo apskritimo atgal i centra. Turime, taip sa-
kant, dvi tarpusavy papildomas iScentrinio ir icentrinio ju-
dejimo fazes, kurias galima palyginti su atitinkamomis kve-
pavimo fazémis, ypac turint galvoje hinduizmo doktrinoms
iprasta simbolika. Ne maziau iSkalbinga analogija ir Sir-
dies fiziologiné veikla: kraujas i Sirdies pasklinda po visa
organizma, Sitaip palaikydamas jo gyvybe, o paskui sugriz-
ta Sirdin, kurios kaip organizmo centro funkcija tad iSsa-
miai ir tobulai atspindi ta bendra vaizdini, kuri turé¢jome
susidaryti apie centrg pacia placiausia prasme.

Kiekviena butybe, biidama priklausoma nuo Prado vi-
sa kuo, kas ji yra, sgmoningai ar nesgmoningai buitinai ver-
Ziasi i ji sugrjzti. Sis siekis sugrizti j centra kuo jvairiausio-
se tradicijose iSreiSkiamas atitinkama buidinga simbolika.
Turime omeny ritualing orientacija, kuri, grieztai kalbant,
yra ne kas kita kaip kryptis i dvasini centra, ZemiSkaji, ap-
¢iuopiamayji tikrojo ,,Pasaulio centro” atvaizda. Krikscio-
niskyjy baznyciy orientacija — tai tik vienas atskiras visoms
religijoms bendro désningumo atvejis. Islame tokia orien-
tacija (giblah) suprantama kaip materializuota pati ta in-
tencija (niyyah), taip sakant, kuri visas buitybés jegas krei-
pia j dieviskajj Prada.!* Nesunku biity parinkti ir daugiau
pavyzdziy.
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Nemazai dar galima biity pasakyti Siuo klausimu, ir
mes, be abejo, dar ne karta prie jo sugriSime veliau, tam
kartui apsiribodami Siomis trumpomis uzuominomis.

Apibendrinant galima nebent pridurti, jog centras,
kaip visa ko pradas ir pabaiga, — tai, sulig gerai Zinoma
simbolika, alfa ir omega. Dar tiksliau — pradzia, vidurys
ir galas, visus Siuos tris atzvilgius kartu iSreiSkiant vienu
skiemeniu AUM, kurj Charbonneau-Lassay gretino su
Kristaus emblema ir kurio sasajos su svastika tarp Ludu-
no [Loudun] karmelity vienuolyno zZenkly mums atrodo
itin iSkalbingos.' I8 tikryjy Sis simbolis, kur kas talpesnis
nei ,,alfa ir omega”, tiesiog neiSsemiamas prasmiy, yra —
vieno i$ turbiit labiausiai stulbinanc¢iy sutapimy déka —
bendras senajai hindy tradicijai ir krik$¢ioniSkajam vi-
duramziy ezoterizmui, ir abiem atvejais tai kartu dar Zo-
dzio simbolis par excellence, Zodzio, kuris i§ tiesy ir yra
tikrasis ,,Pasaulio centras”.

1§ angly kalbos verté Dainius RAZAUSKAS

Versta is: Guénon R. Fundamental Symbols.

The Universal Language of Sacred Science | Transl.
by Alvin Moore, Jnr. — Quinta Essentia: Oxford and
Northampton, 1995. — P 45-53.

PASTABOS:

1. [Itin graziai tokia samprata tebeatsispindi lietuviy kalboje,
kurioje savaime pa-saulis mena visa, kas po saule, t.y. ka pa-
siekia saulés Sviesa, jos ,,spinduliavimas”. Saule isivaizduo-
jant centre (kaip kad ir astronominéje Koperniko sistemo-
je), pasaulj tad savaime zZymi apskritimas. Zr. teksta toliau.
-D.R]

2. [Angl. chrismon, kitur dar chrism, pranc. chrisme. Turima gal-
voje viena i§ Kristaus monogramy, sudaryta i§ dviejy pirmyju
graikiSko Kristaus vardo raidziy: X (chi) ir P (ro). Jau anksty-
vosios krikscionybés laikais ji tapo pacios krikscionybés sim-
boliu, o nuo imperatoriaus Konstantino laiky vaizduojama ant
sarkofagy, Eucharistijos indy, zibinty bei kity daikty. Ilga lai-
ka XP gyvavo ir tiesiog kaip ,,geras Zenklas”, siejamas su visai
kitos kilmés graiky zodziu chréstés ‘naudingas, palankus, ge-
ras, gera lemiantis’. Kartais abi raidés biidavo sukryziuojamos
ir apibréziamos apskritimu, taip gaunant figiira, iSties prime-
nanéia esiy stipiny rata. [Zr.: Becker U. Simboliy Zodynas. —
V., 1995. - P. 122; Cirlot J. E. A Dictionary of Symbols. — Lon-
don, 1971. — P. 46; Krikscioniskosios ikonografijos zodynas /
sudaré Dalia Ramoniené. — Vilnius, 1997. — P. 164; Metford
JCJ. Dictionary of Christian Lore and Legend. — London, 1983.
-P 156.).-D.R/]

3. Verta pazymeéti, kad antikiniy Vakary simbolikos ,likimo ra-
tas” labai artimas tiek ,,darnos ratui”, tiek Zodiako ratui, nors
i§ pirmo zvilgsnio tai gali ir neatrodyti akivaizdu.

4. Be kity Sios tapatybés pavyzdziy, kalbant apie viduramzius,
aStuoniy stipiny ratg ir aStuoniy ziedlapiy geélés zieda mato-
me iSkaltus kits prie§ kita viename skulptiiriniame akmenyje
senos Sinono baznycios fasade, datuotinos, ko gero, Karolin-
gy laikais.

5. Lelijos ziedas yra $esiy ziedlapiu, o lotoso, labiausiai paplitu-
siuose atvaizduose, — astuoniy, taigi abu jie prilygsta atitinkamai

9.

10.

11.

12.

13.
14.

15.

SeSiy ir astuoniy stipiny ratams. D¢l rozes, tai jos ziedlapiy
skaicius jvairuoja, kartu Siek tiek keisdamas simbolio prasme
ar bent jau suteikdamas jai skirtingus atspalvius.

. Chrizmono (kitaip dar labarum) figiiroje i§ Merovingy lai-

ky, kurios reprodukcija pateiké Charbonneau-Lassay (Reg-
nabit. — 1926, March, p. 298), centriné roze yra SeSiy ziedla-
piy, orientuoty pagal chrizmono Sakas, o pats chrizmonas
apvestas apskritimu, kuo aiSkiausiai liudijanciu jo tapatuma
SeSiy stipiny ratui.

. Ta patj galima buity pasakyti ir apie chrizmona rato atzvilgiu.
. Sanskritas teturi vienui viena zodj svastika visoms kalbamo

simbolio atmainoms, Terminas sauvastika, kurj kai kas taiko
vienai i$ lyCiy skirti nuo kitos (kuri tad viena tesanti biitent
svastika), i$ tikryju téra i$ daiktavardzio svastika padarytas
budvardis, Zymintis ka nors, kas susije su Siuo simboliu ar jo
prasmémis.
Tas pat pasakytina ir apie kitus simbolius, skyrium ir apie Kon-
stantino chrizmona (arba labarum), kuriame raidé P kitasyk
yra apversta. Biita nuomoniy jj tada esant Antikristo zenklu.
Kartais toks pozitiris gal i$ tikryjy imanomas, bet kitais atve-
jais (pavyzdziui, katakombose [kur gyveno pirmieji Romos
krik§¢ionys — D. R.]) su juo akivaizdziai negalima sutikti. Pa-
nasiai ,,keturiy zenklas”, kuris, be to, yra to paties chrizmono
modifikacija, irgi gali baiti pasuktas j viena arba | kita puse
visi$kai nesiejant to su kokiu nors gildijy tarpusavio varzymu-
si ar noru i$siskirti i$ kity, nes abi lytys aptinkamos ir tos pa-
¢ios gildijos Zenkluose.
Mes ¢ia nekalbame apie suvis dirbtinj svastikos panaudojima
kai kuriose Vokietijos politinése grupuotése, kur ji visiskai
savavaliSkai paversta antisemitizmo zenklu — ta dingstimi, kad
ji neva priklausanti vadinamajai arijy rasei, kas yra grynas
prasimanymas. [Straipsnis raSytas trec¢iajame Sio amziaus de-
Simtmetyje. — D. R.]
Lietuviy kalba, negana to, apskritai i§ visy Europos kalby yra
artimiausia sanskritui. [Skr. svastika-, kaip priimta aiskinti,
padarytas iS sanskritiSko lamés palinkéjimo su-asti, neturin-
¢io lietuviy kalboje tiesioginio atitikmens (nekalbant apie ati-
tinkamy veiksmazodzio formy sutapima: skr. asti = liet. es-
1), taigi §i zodj laikyti esant lietuviskos kilmeés, kaip kad lyg ir
plaukia i§ autoriaus uzuominos, néra jokio pagrindo. Kita ver-
tus, abejotinas pats faktas jj Sitaip Lietuvos kaime nuo seno
vadinus. Net jeigu jis ir tikrai panasiai vadintas, tai veikiau
kokiu ne daugiau nei skambesiu artimu zodziu, kaip antai
lietuviy $vaistikas, prisy Swaixtix, t.y. Svaikstikas ar pan., nors
ir tokios prielaidos, be specialiy tyrinéjimy, Zinoma, tik pir§-
tu ore rasytos. — D. R.]
Esama jvairiy svastikos atmainy, pavyzdziui, su uzapvalintais
galais (dviejy sukryziuoty S pavidalo), kaip kad ant galisky
monety. Be to, i§ svastikos yra kile ir kai kurios jau tik deko-
ratyvines paskirties figiiros, kaip antai ,,graikiSkas raktas” ar-
ba meandra.
Regnabit. — 1926, March, p. 302-303.
Zodiintencija ¢ia reikia suvokti tiesiogine, etimologine reiks-
me: i§ lot. in-tendere ‘tempti i, link’.
[Stai turimi galvoje Charbonneau-Lassay ZodZiai: ,,Penkio-
likto ar SeSiolikto amziaus pabaigoje Luduno [Loudun] vie-
nuolyno vienuolis brolis Guyotas iSpai§e koplycios laiptinés
sienas iStisa eile ezoteriniy Jézaus Kristaus emblemuy, tarp
kuriy nesyk pasitaiko ir keletas rytietiSkos kilmeés, tokiy kaip
svastika bei sauvastika, AUM ir Nukryziuota gyvate” (Reg-
nabit. — 1926, March). — AngliSkojo leidimo red. past.]
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Lietuvos sakralinés
dailés studijos

Pastaraisiais metais pasirodziusios trys ,Lietuvos sakra-
linés dailés katalogo” 1-ojo tomo knygos (Vilnius, 1996-
1998), kuriy kiekvienoje pristatoma apie 200 kulturos verty-
biy, padeda uzpildyti didele spraga musy meno istorijoje ir
suteikia galimybe susipazinti su sakraliniu menu, sukauptu
musy provincijoje, kurios vaidmuo bendroje lietuviy kultu-
ros raidoje nepakankamai jvertintas.

Lietuvos sakraliné dailé — tai viena i$ vertingiausiy musy
meninio palikimo daliy, padedanti susivokti, kas mes esa-
me Europos kultliros zemélapyije, i$ kur ateiname ir kokj dva-
sinj turtg i§ amziy gidumos atsineS§ame. Tai suprato Lietu-
vos Sviesuomené dar XX amziaus pradzioje. Pradéta rinkti
kryZius ir skulpturas keliaujant po Lietuva. Tarpukario laiko-
tarpiu jsteigtas Baznytinio meno muziejus (1935). Tik, deja,
tuo metu muziejui vadovaujant A. Valeskai, buvo daugiausia
kaupiami liaudies meno eksponatai. Kaip rasé P. Galauné,
tai buvo ,lengviausias budas Sios rusies eksponatams rinkti
[...] ir lengvesnis budas juos parodai paruosti: nei juos tai-
syti bei restauruoti reikia, nei lauzyti galva dél ju kilmés, tiks-
lios metrikos ir kt.” (Galauné P. Baznytinio meno paroda //
Dailés ir kultiros baruose. — Vilnius, 1970. — P. 269). Tokia A.
Valeskos nuostata kélé P. Galaunés nepasitenkinima — ne tik
todél, kad nejmanoma jsivaizduoti baznytinio meno be pro-
fesionaliosios dailés, bet ir dél to, kad baznyc¢ia dar XIX am-
Ziuje kovojo su lietuviy liaudies menu.

Dabartinio sakralinés dailés katalogo autoriai gerokai
prapléte lietuviSskg baznytinio meno samprata, skirdami ne-
maza démesio profesinés dailés kdriniams — ne vien tapy-
bai, skulpturai, bet taip pat taikomosios dailés dirbiniams,
monstrancijoms, relikvijoriams, kielikams, zvakidéms, dal-
matikoms, arnotams, kapoms ir kt., zymesniems antkapi-
niams paminklams.

Katalogg parengé Kulttiros ir meno instituto Baznytinés
dailés skyriaus moksliniai bendradarbiai, pasikviete talkon
architektlros tyrinétojus i$§ Kauno, i$ Architektdros ir staty-
bos instituto. Knygose atspindétas Vilkaviskio vyskupijos Ma-
rijampolés, Vilkaviskio ir Lazdijy dekanaty dailés ir architek-
tdros paveldas. Tai busimo daugiatomio visos Lietuvos sak-
ralinés dailés katalogo pradzia, tai pirmosios kregzdeés, ku-
rios skelbia, kad prasidéjo rimtas enciklopedinis baznytinio
meno tyrinéjimas. Sis katalogas — tai mokslininky parama
Lietuvos Baznyciai, kuri suinteresuota pazinti ir saugoti sa-
vas kulturos vertybes, vykdant 1971 m. Dvasininkijos reikaly
Sventosios Kongregacijos instrukcija.

Reikia pabrézti autoriy kolektyvo profesine brandg ir pa-
siSventima rimtoms religinio meno studijoms. Jie nesitenki-
na vien Kulturos vertybiy registro duomenimis, o nuvyke |
vietg apzilri ir jvertina bazny¢iy meninj turta, taip pat ir antka-
pinius paminklus, neretai atrasdami nemazai naujy vertybiy.

KNYGOS

Jono Jakimavi¢iaus nuotrauka.

Svarbu tai, kad Siy mokslininky surinkta medziaga papildo
kultdiros vertybiy registre sukauptg informacija. Meno karinj
analizuojant patikslinama autorysté, epocha, ikonografija.
Daug démesio skiriama meninei vertei nustatyti. Betarpiskai
tyrinéjant sakralinj meng, padeda profesiné intuicija, dailés
istorijos Zinios, archyviniai Saltiniali, kity tyrinétojy iSvados ir
surinkti vietiniy gyventojy pasakojimai. Atrinkti tik tie religi-
nés paskirties kariniai bei taikomosios dailés dirbiniai, ku-
riems gali buti taikomi meno kriterijai.

Priémus Nekilnojamuyjy kultdros vertybiy apsaugos jsta-
tyma (1994), keiciasi kultlros vertybiy registro sudarymo tvar-
ka ir paciy vertybiy hierarchija, taciau jy meniné verté islieka
nepakitusi. Todél teisingai pasielgé katalogo autoriai, nenu-
rodydami kultlros vertybés numerio Siame registre. Tuo la-
biau, kad didelé dalis aprasomuy kultiros objekty Siy nume-
riy dar neturi, nes jie yra paciy leidinio autoriy atrasti ir iStyri-
néti tiek, kiek reikalauja katalogo pobudis.

Siandien, laikant rankose tris sakralinés dailés katalo-
go knygas, jau galima teigti, kad susiklosté gerai apgalvo-
ta leidinio struktdra. Medziaga suskirstyta pagal vyskupi-
jos dekanatus, surikiuojant abéceélés tvarka geografines vie-
toves. TreCiojoje knygoje jau nurodyta jy vieta Lietuvos ze-
mélapyje, o tai labai naudinga tiek vietiniams keliautojams,
tiek turistams i$ uzsienio. Kultiros paveldo objektai apra-
Syti jprasta, meno istorijoje nusistovéjusia tvarka. Pristato-
ma architektura - interjeras bei jo priklausiniai (altoriai, var-
gonai, baldai, monumentaliosios ir molbertinés dailés kuri-
niai). Akcentuojama profesionalioji dailé, o po to supazin-
dinama su vertingiausiu liaudies meno palikimu. Kiekvieno
kulturos paveldo objekto pristatymas prasideda kurinio met-
rika, kurioje nurodytas autorius, sukirimo data, medziaga,
technika, matmenys. Vertinga jvairiais pozitriais tai, kad
paskutiniajame leidinyje yra visy apraSomy meno vertybiy
nuotraukos. Tai pravers ir kariniy dingimo atvejais, nusta-
tant kaltininkus. Pristatant kurinj, daugiausia vietos skiria-
ma jo apibudinimui — bendram vaizdui, meninéms savy-
béms ir meninei vertei. Apie reik§mingesnius kirinius ilgesni
ir iSsamesni tekstai, apie maziau vertingus — glaustesni ir
trumpesni. Kai kuriuos apraSymus lydi trumpos biografi-
jos — kdriniy autoriy arba zymiy asmenybiuy, turéjusiy vie-
nokig ar kitokig jtaka Siems kdriniams atsirasti. Pabaigoje
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nurodoma bibliografija, archyviniai bei kiti $altiniai. Kiek-
vienos knygos gale pridétas vartojamy dailés terminy Zo-
dynas. Reikia deramai jvertinti Kulttros ir meno instituto Baz-
nytinés dailés skyriaus nuopelnus kuriant lietuviskg dailés
terminija.

Profesionalus architekturos ir meno kuriniy apibudinimas
bei jvertinimas, jy pateikimo ,Lietuvos sakralines dailés ka-
talogo” knygose budas, naujy kulturos paveldo objekty at-
radimas liudija, kad tai rimtas mokslinis darbas. Pakanka-
mai iSsami ir susisteminta baznytinés dailés publikacija — ne-
jkainojamas ziniy Saltinis, pirmiausia vietos gyventojams, mo-
kytojams ir mokiniams, kuriuos Sios knygos skatins gerbti ir
myléti savo krasto kultlrine praeitj ir religines tradicijas. Smal-
sius turistus leidinys sudomins Lietuvos baznyc&iose sukaup-
tomis meno vertybémis, o svarbiausia — suteiks daug vertin-
gos konkrecios informacijos Lietuvos meno istorijos tyrine-
tojams ir paskatins juos imtis platesniy masy kulttros rai-
dos apibendrinimuy.

Katalogo autoriai, apraSydami kultiros paveldo objektus,
stengesi nustatyti meno mokyklas ir Salis, i§ kuriy kuriniai
atkeliavo j Lietuva arba i$ kur atvyko jy autoriai, kiire gyven-
dami Lietuvoje, alsuodami musy kultdrinés aplinkos oru. Lei-
dinyje akivaizdZiai parodoma, kaip j lietuviy kultrg jsiliejo
skirtingy Saliy (Lenkijos, ltalijos, Vokietijos) meniné patirtis.
Todél pazintis su VilkaviSkio vyskupijos sakralinés dailés ob-
jektais padeda mums suvokti Lietuvos meng vienos ar kitos
epochos Europos kultiros kontekste. LigSioliniai teiginiai
apie musy kulttiros vakarietiSkg pobudj, neretai pagrjsti me-
nine nuojauta, jgyja konkretesnj, patikimesnj pagrinda.

Tiesa, Sig problema spresti néra aptariamojo katalogo
autoriy tikslas. TaCiau pateikdami ganétinai iSsamy geogra-
fiSkai apibréztos erdvés baznytinio meno vaizda, apzvelg-
dami iSlikusius dailés kurinius, nustatydami jy sukdrimo lai-
ka, stiliy, meno mokykla, pagaliau ir autoriy (kai tai jmano-
ma), Sio testinio leidinio rengéjai jtikinamai parodo, kokie kul-
taros sluoksniai gyvavo Lietuvoje, kaip jie vienas su kitu su-
sije. KonkrecCiy kultiros paveldo objekty menotyriniai apra-
Symai pateikia vertingg faktine medziaga bisimiems Lietu-
vos meno istorijos autoriams, siekiantiems apibendrinti dai-
lés plétros ypatybes bei iSsiaiskinti, kaip brendo Lietuvos dai-
lé ir architektura, kokiame meniniame kontekste, kokiy Saliy
tradicijy veikiama ir kaip keitési Salies kulturiné situacija, au-
go ir tvirtéjo vietos meistry — profesionaly ir tautodailininky —
kuryba. Sia prasme itin vertingos kataloge skelbiamos glaus-
tos zymiausiy meno meistry biografijos.

Palygine tris knygas, pastebime nuolatinj autoriy rupestj
tobulinti leidinj: kuo geriau pateikti tekstine ir vaizdine me-
dZiaga, kad skaitytojas gauty kuo daugiau svarbios infor-
macijos, kuri turi bati aiski, glausta, profesionali. Informaci-
jos, kuria galety naudoatis ir profesionalas, ir mégéjas, turis-
tas. Antrosios ir treCiosios knygos gale pateikiama pavar-
dziy rodyklé, kuri gali praversti dirbant mokslinio tyringjimo
darba. Cia paminéti ir zymiis meno meistrai, ir iskillis dvasi-
ninkai, asmenys, nusipelne kulttros paveldui bei turéje reiks-
mingg statusg savo epochoje (kunigaikstienés, karo vadai,
generolai).

Remiantis leidiniu, galima daryti pagrjstas iSvadas apie
ikonografiniy tipy paplitima Lietuvos dailéje. Paaiskéja, kad

Vilkaviskio dekanate populiariausias yra Své. Mergelés Ma-
rijos, o po jos — Jézaus Kristaus atvaizdas. Daznai pasitaiko
Sv. Petro, Sv. Juozapo, Mykolo Arkangelo ir Sv. Pauliaus at-
vaizdai. O Lazdijy dekanate uztikrintai ,pirmauja” Jézus Kris-
tus, po jo — Své. Mergelé Marija. Labai mylimi Sv. Antanas,
Sv. Jurgis, rediau vaizduojama Sv. Dvasia ir Sv. Juozapas.
Beje, autoriai atliko nemaza darba, patikslindami bei nusta-
tydami ne vieno vaizduojamojo personazo ikonografija, kuri
Lietuvos kulttros paminkly sgrase (didzioji jo dalis sudaryta
sovietmecio laikais) neretai yra klaidinanti, nes tuo metu me-
notyros specialistai stokojo ziniy apie religine simbolika.

Sugretinus visas tris knygas, galima pamatyti, kaip tobu-
léjo kultdros vertybiy aprasymai. Pirmajame leidinyje buvo
rySki nevienoda autoriy profesiné kompetencija bei jzvalga,
skirtingas teorinio mastymo lygis ir raSymo stilius. Vieny i$-
vados buvo drgsesnés, labiau argumentuotos, pagrjstos pla-
tesniu kulturos kontekstu. O kiti autoriai ,klaidziojo” kdrinio
iSoriniy pozymiy labirintuose, labiau pasikliaudami stilistiniy
bruozy suvestine. Tuomet gelbéjo tik tai, kad buvo nustatyta
vieninga straipsnio medziagos pateikimo metodika bei jos
déstymo seka, kad ieSkota artimy vertinimo kriterijy (nors jie
niekur nebuvo paaiskinti). Todél minties nelygumai ne visa-
da krito j akis, ypac neprofesionalams. O treciojoje knygoje
matyti darnus, nusistovéje kariniy meninio vertinimo princi-
pai. Galbut lemé ir vadovo kieta ranka.

LLietuvos sakralinés dailés katalogas” i$ tiesy dziugina
Sirdj ir akj, malSina informacijos alkj. Ir norom nenorom pra-
dedi svajoti apie ateitj. Kaip bity gerai, kad §j darba galéty
dirbti ne viena keliy tyrinétojy grupé, o kelios, maziausiai
penkios, kurios galéty vienu metu aprépti visus Lietuvos re-
gionus — Zemaitija, Aukstaitija, Suvalkija, Dzikija ir MaZaja
Lietuvag (gali buti pasiskirstyta ir kitaip — vyskupijomis). No-
rétysi sulaukti leidinio apie visos Lietuvos sakralinj mena.
Nejaugi tai nejmanoma?! Tuo labiau, kai Zinai, kad artéja Lie-
tuvos vardo tukstantmecio jubiliejus ir krikSCionybés istori-
jos atmintiny daty paminéjimas.

Nijolé TUMENIENE

BOOKS

Studies on the Lithuanian
ecclesiastical fine arts

Nijolé¢ TUMENIENE

Three books of the first volume of Catalogue of
the Lithuanian ecclesiastical fine arts (Vilnius, 1996—
1998) are being annotated. Around two hundred cul-
tural values fixed in the bishopric of VilkaviSkis are
presented in each of the books. Much attention is paid
to the works of the professional fine arts (painting,
sculpture) by the authors of the catalogue. The most
valuable church articles, clothes and gravestones in
respect of the artistic view point are presented as well.
The catalogue was compiled by the research fellows
of the Institute of Culture and Art in companionship
with the investigators of the Institute of Architecture
and Building.
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Tradicija ir dabartis

Tokiu pavadinimu 1999 m. vasario 26 d. Klaipédos universiteto Meny fa-
kultete vyko moksliné konferencija, skirta Zzymaus liaudikos muzikos puoselé-
tojo, kompozitoriaus, profesoriaus Jono Svedo 90-osioms gimimo metinéms.
Konferencijg organizavo Klaipédos universiteto Meny fakulteto Liaudies muzi-
kos katedra. Joje dalyvavo zymas mokslininkai i§ Sankt Peterburgo, Vilniaus,
Kauno, Klaipédos universiteto Meny fakulteto Liaudies muzikos, Chorvedybos
ir Dainavimo katedry bei Humanitariniy moksly fakulteto Balty kalbotyros ir
etnologijos katedros pedagogai.

Pirmasis praneséjas prof. A. VyZintas pateiké jdomios, dar neskelbtos
medziagos apie J. Svedo asmenybe, perskaité pranesima tema ,Lietuviy etni-
nés instrumentinés muzikos esminiai bruozai ir jy Siandieniné raiska” (Nacio-
nalumo ir denacionalumo problema). , Tyrinédami etnine instrumenting muzikg
bei muzikavimo tradicijas, remdamiesi senyjy atlikéjy patirtimi, bandome su-
vokti jos esminius bruoZus, tam tikrg ritualiSkumo bei sakrali$kumo pobiidj bei
autentidkaja atlikimo maniera, galin€ig turéti daug reikSmés Siuolaikinei prakti-
kai. Suprantama, jog autentiSkumo esmé yra pagrista Simtmeciais susiklos¢iu-
siais désningumais, apie kuriuos turéty daugiau galvoti $iy laiky liaudies muzi-
kos interpretatoriai. Siandieniniai méginimai koncerty metu ar net televizijos
laidose sutartines eklektiSkai derinti Salia polky, valsy, marsy ar Sokiy — yra
tikras nesusipratimas. Deja, pastaraisiais deSimtmeciais taip buvo ir dabar taip
yra, formaliai atliekant ne vien sutartiniy zanro, o ir apskritai liaudies instru-
menting muzikg scenoje. Vadinasi, etniniy instrumenty vartotojams privalu rem-
tis j archajiSkuosius klodus, stengtis rasti raktg j savo etnoso stiliy, 0 ne lygiuo-
tis j europing vélyvyjy laiky, vadinamaja klasiking, kultara. (Beje, ir §i kultdra
artéja prie savo krizés...) Mes dar apCiuopiame tai, ko nebeturi Vakary Euro-
pos tautos. Prarade savo oruma ir originaluma, galime bati pasmerkti iStirpti
kosmopolitineje kulttiroje. (Sis procesas negailestingai vykdomas!) Atspara te-
gali bati etninés vertybés bei sutelktos visy ugdytojy — mokslo i praktinés veik-
los Zmoniy pastangos” - saké A. Vyzintas.

Toliau profesorius gvildeno Siandieninio atlikéjy repertuaro, liaudies in-
strumenty orkestro instrumentarijaus, etninés muzikos, tradiciniy instrumenty
i8likimo svarbg...

A. Merkeliené pranesime ,Juozas Zilevidius - lietuviy liaudies muzikos in-
strumenty rinkimo, tyrinéjimo ir klasifikavimo pradininkas”, apzvelgusi gausig
moksling literatiirg ir paties J. Zilevidiaus spausdintus darbus apie lietuviy liaudies
instrumentus, teigé, kad J. Zilevidiaus darbai nepraranda aktualumo ir Siandien.
L. Augénaité pranesime ,Jono Svedo kiirybos jtaka liaudies instrumenty orkest-
ro raidai” iSsaké mintj, kad klasikinémis normomis pagrjstas instrumenty naudo-
jimas bei funkcijy nustatymas 1émé atotrlikj nuo liaudies muzikavimo tradicijy,
taCiau tai buvo istoriSkai désningas instrumentinés muzikos raidos kelias. V. Va-
dokliené pranesime ,Jono Svedo harmonizuoty lietuviy liaudies dainy bruozai”
analizavo J. Svedo harmonizuotas lietuviy liaudies dainas, grozéjosi jy tekstais.
Prane$éja teigé, kad J. Svedo harmonizuotos lietuviy liaudies dainos pagristos
dravojimu”, tercijy laipsnigka harmonija. Anot paties J. Svedo, ,liaudings har-
monijos Saknys gludi visy pirma paciy liaudies melodijy sandaroje... Harmoni-
zuojant liaudies ar liauding melodija, jokiu bldu negalime nesiskaityti su liaudies
dabartine harmonine kultdira (tonalinio plano vystymu, balsy vedimu, sgskambiy
jutimu bei jungimu). Nereikia pamirsti, kad ta kultlra yra i§ vienos pusés susijusi
su praeitimi, o i$ kitos — su bendrgja musy nacionaline kultdros raida... Butina
skaitytis su dabar veikianciais liaudies samonéje gyvenanéiais ir besivystanciais
harmoninio jautimo sugebéjimais”.

Doc. N. Tetenskienés pranesimas ,Profesionalaus kankliy repertuaro rai-
da” buvo skirtas Siuolaikiniy kankliy repertuaro nagrinéjimui. Prane$éja, pra-
djusi nuo pirmyjy J. Svedo 1948-1952 m. parasyty 27 melodijy etiudy ir bai-
gusi A. Bruzo 1995 m. parasyta siuita kankléms ,Medziy oimas”, teigé, kad
per pastaruosius penkis desimtmecius, kankléms placiai skambant, labai pa-
didéjo atlikimo jomis galimybés. Kanklés tapo profesionaliy muzikanty instru-
mentu. Tai paskatino kompozitorius sukurti nemazai sudétingy jvairios formos
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kanklémis skambinti kariniy, kuriems budingas liaudisko muzikavimo ir Siuolai-
kinés muzikos ry8ys. Kankliavimas kankliy muzika, kaip liaudies instrumenti-
nés muzikos zanras, jsitvirtino Siandieninéje lietuviy muzikinéje kultdroje. Doc.
V. Alenskas prane$ime ,Liaudies muzikanto, instrumento ir muzikos rysys”
teige, jog folkloro ansambliai, nepaisant kai kuriy nedideliy, nesunkiai iSven-
giamy kurybiniy nesékmiy, yra populiarts, mégstami paciy dalyviy ir klausyto-
ju. Nepraranda populiarumo ir kaimisky kapely muzikantai. Liaudies instru-
menty orkestry reikalai Siuo poZiuriu kur kas prastesni. Tik grazios gamtos
prieglobs€io ir kiirybingy asmenybiy déka jvyksta Ziurovy gausos susilaukian-
tys koncertai Vilniaus Kalny parke Dainy Svenciy metu. Bet Cia tuomet susi-
renka bene visi Lietuvoje gyvuojantys liaudies dainy ir Sokiy ansambliai...

Doc. I. Nakiené pranesimg paskyré vaiky folkloro ansambliy problemoms
aptarti. Autoré silo jsteigti etnomokyklg prie Klaipédos universiteto Liaudies
muzikos katedros, kuri: 1) organizuoty praktinio darbo su folkloro ansambliais
seminarus (liaudiSkas dainavimas, muzikavimas, liaudies choreografija); 2)
rengty kasmetines folkloro tyringjimo ir pateikimo konferencijas; 3) populiarin-
ty gery kolektyvy ar pavieniy atlikéjy patyrima (straipsniai spaudoje, koncer-
tai-paSnekesiai su tautosakos pateikéjais). Etnomokykloje galéty glaudziai ben-
dradarbiauti Meny fakulteto Liaudies muzikos, Choreografijos, Muzikos peda-
gogikos, Humanitariniy moksly fakulteto Lietuviy kalbotyros ir etnologijos ka-
tedry pedagogai, magistrantai ir studentai (atviros paskaitos, moksliniy darby
pristatymas, naudojimasis folkloro kabinety fondais ir kt.).
me ,Pradziamoksliy vaidmuo armonikininky tradicijoje” analizavo liaudies mu-
zikanty grojimo maniera, pateiké akordy bandonijoms lentele. L. PetroSiené
pranesime ,M. Klingeriené, A. MaZeiva, A. Deivelaitis — Klaipédos krasto tau-
tosakos pateikéjai” teige, jog tai rySkiausi, labiausiai zinomi ir geriausiy dainy
kraitj sukrove Klaipédos krasto dainininkai, aptaré jy jdainuotas dainas, patei-
ké rinkinius, kuriuose jos publikuotos.

V. Taratunina pranesime ,Liaudisky tradicijy problemos mokant smuiko”
nagrinéjo liaudies smuikininky grieZimo bidus, stiliy, pateiké muzikanty pa-
vardziy, i$ kuriy jrady Liaudies muzikos katedros studentai mokosi liaudisko
smuikavimo paslapciy. S. Filipovos pranesime ,Pastabos apie interpretacija”
girdéjome autorés samprotavimus, kaip reikéty interpretuoti vienos ar kitos
epochos, vieno ar kito kompozitoriaus kurinj.

Doc. dr. A. Motuzas pranesime ,Signaliniai puciamieji instrumentai — tri-
mitai Lietuvos kataliky ir protestanty apeigose” teigé, jog trimitai nuo pat kriks-
¢ionybés jvedimo Lietuvoje buvo labai svarbis tiek katalikiskose, tiek protes-
tantiskose apeigose. Dabartis zymiai pakoregavo trimity vaidmenj Lietuvos mu-
zikinéje kultaroje. Todél atrodo, jog jy funkcionavimas lietuviy krikScioniskose
apeigose svarbus ne tik folkloristikai, bet ir Siuolaikinio gyvenimo praktikai. Nu-
dienos lietuviy kompozitoriai domisi Siy signaliniy puciamyjy muzikos instru-
menty skambéjimu. Trimitai po sunkiy ateizmo mety vél grjzta j religines Sven-
tes bei apeigas. Pradéti ir moksliniai tyringjimai apie jy funkcionavima krikscio-
niskose apeigose.

Pranesimg ,Apie instrumento vaidmenj profesionalioje liaudies muzikanto
veikloje” perskaité svecias i$ Sankt Peterburgo, vienas Zymiausiy Siy laiky in-
strumentology prof. habil dr. I. Macijevskis. Jis taip pat atsaké j daugelj konfe-
rencijos dalyviy klausimy.

Taigi konferencijoje aptartos svarbios, aktualios repertuaro, liaudies in-
strumenty orkestro instrumentarijaus, smuiko ir armoniky tipo instrumenty liau-
disko grojimo manieros, vaiky folkloro ansambliy, etninés muzikos, tradiciniy
instrumenty islikimo, liaudisko muzikavimo ir Siuolaikinés muzikos rySio bei
kitos Siy dieny problemos.

Vytautas TETENSKAS

CONFERENCES
The tradition and the present

A brief review on the conference held on February 26, 1999, in the
Klaipéda University for commemorating the 90™ anniversary of the birth of
Jonas Svedas, a composer, professor and fosterer of folk music, is done by
Vytautas Tetenskas. For the most part, the problems considering the execu-
tion of the authentic folk creation on the stage were discussed.
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ETNINES VEIKLOS REALIJOS

Dainos Rasos Sventeje

Nors ramuvietiSkoji Rasos Sventé gimé ,laiku ir vieto-
je”, iki Siol jg norisi vertinti kaip kultdros stebukla. Trisde-
Simt mety — jau pakankamas laikas, kad buty galima kal-
béti apie Rasos tradicija: apie Sios Sventés esmés vizija,
nusistovéjusius apeigy ciklo konturus, na ir apie Rasos
dainy repertuara. Kaip dazniausiai bet kurioje tradicinéje
Sventéje su tam tikru veiksmy scenarijumi, taip ir ¢ia dai-
nomis (ar apskritai muzika) pabréziami svarbiausi Sven-
tés momentai, jos zymi ir sureikSmina apeigy ciklo gran-
dis, jy kaita. Antra vertus, kaip ir bet kurioje kitoje rekonst-
ruotoje ,postfolkloringje” Sventéje, susiduriama su ta pa-
Cia problema: negausios gyvojoje tradicijoje iSlikusios Ra-
sos (Joniniy) dainos (pavyzdziui, tik 15 poetinio teksto
tipy 1972 m. kalendoriniy dainy kataloge — Miseviciené V.
Lietuviy liaudies dainy katalogas (l). Darbo dainos. Ka-
lendoriniy apeigy dainos. — Vilnius: Vaga, 1972) nepaten-
kina visu poreikiu, kuriuos diktuoja platus veiksmy sce-
narijus. Todél Cia pritaikomos ir kity zanru, kitokig origina-
lig paskirtj turéjusios dainos. Siame straipsnyje ir norétu-
me apzvelgti Rasos dainy repertuaro savitumus. Patei-
kiamos daugiau ne rekomendacijos, kaip formuoti §j re-
pertuara, o kai kurie pastebéjimai is$ patirties. Be abejo,
repertuaras pasirenkamas kas kartg Siek tiek kitoks ir ki-
taip, jis priklauso nuo veiksmy eigos, Svencianciyjy po-
reikiy, skonio ir t.t. Matyt, reikety atkreipti

i ju originalig paskirtj ir mety laikg, geriausiai tinka parugi-
nés dainos bei sutartinés (skambédavo lankant javus). Be
to, Cia tarsi ,atiduodama duoklé” ir kitoms, artimoms me-
ty ciklo dainoms, kuriy jau lyg ir néra galimybés panau-
doti pagal originalig paskirtj. Panasiai, kaip per Jorés Sven-
timg derinamos Jurginiu, supuoklines dainos, lalavimai,
net Uzgavéniy repertuaras, taip per Rasg prisimenamos,
pavyzdZiui, Sienapjutés, rugiapjutés dainos. Tiesa, ne kartg
teko pasidziaugti, kaip Sienapjutés dainos dera ruoSian-
tis Sventei — Sienaujant bisimo veiksmo aikstele.
Apskritai dainas Rasos Sventei tenka rinktis pagal po-
etinio teksto tematikg. Daugiausia tai vestuviy dainos,
artimiausios zmogaus — gamtos virsmo paralelémis. Ka-
dangi akcentuojama kosmologiné (vasaros solsticijos)
Rasos semantika, labai mégstamos dainos, kuriose mi-
nima dangiskoji Seima arba pavieniai dangaus kinai.
Veiksmo apeigiSkuma, sakralumo pojutj sustiprina teks-
tai, kuriuose gausu jvairios simbolikos. Jeigu dainy teks-
tai labai aiSkiai asocijuojasi su specifinémis situacijomis,
kurios neatitinka Rasos Sventés veiksmo, kartais links-
tama praleisti dalj teksto (pavyzdziui, Zzmogaus $akg gre-
tinant gamtos ir zmogaus paraleles rugiapjités vakaro
dainose ir pan.). Daznai konkrecig situacija atitinka tik
teksto pradzia (pavyzdziui, tekstas prasideda kreipiniu

démesj | du dalykus: pirma, svarbu jsi-
gilinti, pajausti ir tiketi tuo, kg mums reis-
kia vienas ar kitas veiksmas — tada dai-
na ,atsiras” savaime (t.y. dainos tekstas,
nuotaika neprieStaraus veiksmo kon-
tekstui); antra, nors ir kokie butume dva-
singi, tikrai nepakenkty nuovoka apie
originalig dainos paskirtj senojoje tradi-
cijoje (uztenka prisiminti vadinamuyjy Vé-
liniy dainy pavyzdj). Kartais nenutuo-
kiant apie originalig dainos paskirtj (daz-
niausiai taip blna nusiklausius i$ antri-
nio $altinio), ja lengva estetizuoti, dirbti-
nai ,susakralinti” — tada rezultatas atro-
do komiskai (zr.: Ambrazevicius R.
Transfer of Traditional Singing in Folk
Groups: Rules of Change // Etniné kul-
tdra ir tapatumo israiska. — Vilnius: Moks-
lo aidai, 1999.)

Be senosios tradicijos Joniniy dainu,
dabartinéje Rasos Sventéje, atsizvelgiant

Ritualinis apsiprausimas prie Sventés varty
(kairéje — ,Intako” vadovas Rytis Ambrazevicius).
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medj ar kitokiu jo paminéjimu, o paskui ,nusivysto” ne-
aktualia linkme).

Jau minéjome, kad repertuaro pasirinkimas, be abe-
jo, priklauso ir nuo Rasos rengéjy skonio, Sventés sam-
pratos. Labiau akcentuojantys apeigine Sventés a$j pri-
vengia buitiSkesniy teksty (pavyzdziui, meilés dainy, nors
i$ pirmo zvilgsnio pagal tematika profaniniame lygmeny-
je jos ir labai tikty), gyvojoje tradicijoje itin populiariy dai-
ny, per harmonizacijg susiformavusio bendralietuvisko re-
pertuaro. leSkoma specifiniy poetiniy ir muzikiniy teksty,
kazkuo ypatingy, ,sakraliniy”, ne tiek nuvalkioty. Taip pat
esama lyg ir ,bendraSventinio” repertuaro, t.y. tokio, ku-
ris prisimenamas jvairiais kalendorinio ciklo momentais
ar Siaip ypatingomis progomis (pavyzdziui, sutartiné ,Di-
juto kolnali”, rugiapjutés pabaigtuviy daina ,Salia kelio
jievaras stovéjo”.)

Naujajame Rasos, atgaivintos miestieciy folklorininky
pastangomis, repertuare supuolusios jvairiy regiony dai-
nos. AiSku, jei Sventés dalyviai - vieno krasto ar vieno kai-
mo Zmoneés, jie galéty iSsiversti ir su savo lokalinés tradi-
cijos repertuaru.

Toliau pateikiame dainy, jy motyvy, tinkamy Rasos
Sventei, apzvalga. Ji nepretenduoja j iSsamuma; kaip jau
minéjome, tai néra metodiniai nurodymai, o asmeninés
patirties rezultatas, kuris skaitytojams, besiruoSiantiems
Svesti Rasa, galbit pasitarnaus kaip ,sufleris”. Prideda-
me ir keletg paruginiy dainu, sutartiniy (iSskyrus , Ta ta ta,
oi tu pusele”.) Tikslias jy metrikas ir varianty santraukas
galima rasti Lietuvos muzikos akademijos Muzikinio fol-
kloro archyve.

PRIE VARTY

Tematika: vartai.

Pavyzdziui, paruginé sutartiné , Tu zilvitéli” (ir kitos, taip
pat stupuoklinés, su motyvu ,pro vienus vartelius sauluté
teka, pro antrus — ménulis leidzias, pro treCius — sesule
lydi” ar pan.), rugiapjutés daina ,Apejo sauluté aplinkui
zaria” (apskrido sakalas aplinkui soda. Paklausé sakalas
geguliy, pro kur jskristi sodan... Paklausé bernelis mer-
geliy, pro kur jjoti dvaran — tegu atkelia vartelius...), nakti-
goniy daina ,Po tévelio vartais balti dobiléliai” (mergelé
prase bernelio atiduoti vainikelj), rateliai su motyvu ,ati-
darykit vartelius”.

Jeigu prie varty pazymima Sventés pradzia, naudoja-
mas ir atitinkamas repertuaras (zr. toliau).

PRIE KUPOLES

Tematika priklauso nuo to, kokia reik§me suteikiama
Siai Sventés daliai: kartais kupolé naudojama tik metant
vainikus, kartais ji Zenklina Sventés pradzia. Antruoju at-
veju, be dainy kupolés tematika (,,Oi ta ta, kupalia grazi”,
»Kupolio roze, kur buvai, Jonai” ir pan.), tinka jvairios gru-
pei reikSmingos, suburiancios dainos (Seimos — ,,Kur eisiu
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Rasos vartai.

eisiu” (kur bdsiu bisiu, vis Lietuvos neuzmirsiu), ,Kas po
mano sodelj vaiksciojo”; zr. taip pat dainas prie aukuro)
bei rateliai (,Kieno ten sode darzelis”, ,Soks tévelis $oki-
nj”, ,Grazi musy Seimynelé”, ,Vaiksc€ioj pova po dvarg”,
,Kupolio roze, kupolijyte” ir kita).

Sventés pradzios momentas pazymimas nebiitinai prie
kupolés (prie vartu; jéjus j Sventes vieta pro vartus ir kitur)
—tada ten persikelia ir Sis repertuaras.

KUPOLIAVIMAS

Tematika: vosilka, kupolé ir pan.

Tai Joniniy ir paruginés dainos (,seselés zolynus skina,
vainikg pina...”): ,Séjau vosilka, vosilkele”, ,Kupolele, kas
tave rove”, ,Svento Jono vakarélj” (pina vainikus) ir t.t.

Daznai tikima, jog Zolynus dera rinkti jau po saulés
laidos, prieblandoje - tik tada jie jgyja magisky galiy. Ren-
kama tylomis. Tada pateiktas repertuaras tinka ruosiantis
Sventei — pinant vainikus, puoSiant vartus.

SAULES PALYDEJIMAS

Tematika: saulés laida, dangiSkoji Seima (kosmologi-
nes paraleles), vakaras.

Siuo §ventés momentu bene mégstamiausia, ,priva-
loma” Joniniy daina ,,Eina saulelé aplinkui dangu”.
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Rugiapjutés dainos: ,Leidosi saulé” (vakaruosna, at-
sidzyréjo ryteliuosna), ,Leiskis leiskis, saulele”, ,Oi teka
béga vakariné zvaigzdelé” (visas zvaigzdeles kvieté, ne-
kvieté tik menulio), ,,UZsileido raudona saulelé uzu kal-
no” (atjojo jaunas mandras bajoraitis, atnesé vainikg ir
aukso zieda), ,Ruta zalioji, jau vakaras vakarélis”, dainos
su motyvu ,saulelé stulpavojo ant trijy stulpeliy”, rugia-
pjutes sutartinés ,Lioj sodailio, vokaro”, ,Saulala sadina”.
Kai kurios rugiapjutés dainos dél aiSkiy asociacijy su dar-
bo veiksmais ir apskritai vasaros pabaigos kalendorine
situacija dainuojamos reciau.

Avizapjutés dainos: ,Vakariné zvaigzdelé visg dangy
iSvaik§c€iojo”, ,I8lék, sakale” (jau vélus vakarélis).

Vestuvinés, meilés, naslaiciy ir kitos dainos: ,Jau sau-
luté leidos” (artyn vakarélis, uzdengé Sviesumg tamsus
debeselis), ,Saulelé raudona” (vakaras netoli), ,Saulute
nusileido” (ménulis uztekéjo), ,Jau sutema temela” ir t.t.

PRIE AUKURO

Tematika: ¢ia jg sunkiausia apibrézti. Kadangi tai bene
sakraliausia Sventés dalis, folklorininkai paprastai pasirenka
tokj repertuara, kuris Svencianciai grupei yra sakralus, kaz-
kuo ypatingas, vienijantis. Dominuoja motyvai apie gzuolg
(aukuro vieta mégstama pasirinkti Salia gzuolo kaip Sven-
to medzio; zr. dainas su gzuolo motyvu eitynése), ugnj,
sutartines. Prie aukuro pagerbiamas protéviy atminimas,
todél Cia natdraliai jsikomponuoja patriotinés, karinés dai-
nos, ypac tos, kuriy simbolika raiSkesne ir gausesne, teks-
tas meniskesnis (pavyzdziui, ,Visi bajorai j Ryga jojo” (,Lie-
tuvos broliai j vaing jojo”) ir pan.), naslai¢iy dainos (,Oi
pldymai ptadymai”, ,Ejau per lauka — Zzali rugugiai”, ,De-
ga ugnis uz ezery” ir t.t.), dainos, kuriose rySkus dalios
motyvas (pavyzdZziui, Seimos daina ,Putinéli raudoniau-
sias”), taip pat tos Seimos dainos, kuriose gérimasi arti-
maisiais ir jy darbais (Zr. dainas prie kupolés).

VAISES

Tematika: alus, vynas, apynys, bité, stalas, vaiSinimasis.

Sventés dalis, kuriai dainy rasti bene papraséiausia.
Pirmiausia, be abejo, tinka pacios vaisiy dainos, labiau tos,
kuriose akcentuojamas vaiSinimosi apeigiSkumas. Mégs-
tamos ,Kur mano tévelis géré” (ulioj, bitele), ,Alutj gériau”,
,0i di di di du” (padariau alutj gryny avizy), ,,Ko diimoji,
apyneli” ir t.t. Labai tinka ir paruginés sutartines, dainos
vaisinimosi, apynélio tematika, pavyzdziui, ,Augo apyné-
lis tévelio pakluonéj” (eis apynélio reksti, darys alutj).

Vestuviy dainos: sutartuviy — ,Gériau alutj, saldy mi-
dutj” ir kitos (dél artimos tematikos ir paskirties sutartuviy
dainos apie vaiSinimasi dainuojamos apskritai per vaiSes
ir senojoje tradicijoje; analogiskai ¢ia tinka ir krikStyny dai-
nos; sutartiné ,Stalali rymo” ir pan.); ziedyny — ,Gériau
alutj geltong”; pasédo — ,Sédi broliai uz stalelio” ir kitos
pagal tematika; gaubtuviy — ,Apynéli zaliasai”.

,Linksmojoje dalyje”, aiSku, neapsieinama be Sokiy.

Eitynés prie aukuro.

EITYNES (JAVY, MEDZIY LANKYMAS)

(,Ejimo” dainos ir sutartinés uzpildo ir persikélimus i$
vienos Sventés vietos j kita, pavyzdziui, einant prie aukuro).

Tematika: javai, medziai, Zolynai, miSkas, giria, tiltas ir
kiti lankymo ,marsruto” objektai; taip pat zr. dainas, nau-
dojamas plukdant vainikus.

Tokiy dainy lietuviy muzikiniame folklore apstu. Pir-
miausia Cia tinka paruginés dainos ir sutartinés, kadangi
ju paskirtis ir ankstesnéje tradicijoje buvo analogiska. Jo-
se gausu teksty apie jvairius Zolynus, medzius: Salavija,
miezelj, pellina, sarbinciula, zilvitj, eglele, puting, Sermuks-
nj ir t.t.; apie rugiy lankyma (,Eisiu j laukelj” ir pan.).

Rugiapjutés dainos: ,Augo linas Salia kelio”, ,Oi eglu-
te eglute” (ko véjelis ja taip sitravo), ,,Oi tu eglele” (, Turé-
ja liepa, liaj siudijo”; iSsiubavo devynias Sakas, deSimtg
virSunele. Visas devynias vetrelé palauzé), ,SkraidZiojo
grazi maza paukstelé” (po zalig girele) ir pan.; ,Puté ve-
jas azuola, azuolélj”; pabaigtuviy — ,Salia kelio jievaras
stovejo”, ,Vai tu rugeli, tu ziemkentéli”’; sutartinés — ,Ei-
sim broliai (seses), daunoj” (atlyja lietus — jie slépsis po
azuoluy, liepele...), ,Tamsumai tamsumai nakteliy”.

Avizapjutés dainos: ,,Ant kalno, ant auk$tojo” (kurap-
kélés lesinéjo. Atleke sakalélis, pabaide kurapkéles...),
~Azuolas su liepele Salia kelio stovéjo”.

Kity darby dainos: liny darby dainos (apie lino gyve-
nima), medzioklés — ,Vaiksciojau, vaikSc€iojau” (po zalig
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girele; pamaté, nuSoveé... zuikelj), ,Augo klevelis auksciau-
sias” (klésté Sakeles placiausias).

Vestuviy dainos: jvairios pir§lyby dainos (bernelis joja
pas mergele), jaunojo sutiktuviy dainos ,Tai graziai zydi
Sile putinélis”, ,Azuoléli zalialapi” (tenestovi Salia kelio:
atpucia Siaurés véjas, atlyja skaudus lietus); vainiko jtei-
kimo — ,Kalne klevelis stovéjo”; jaunosios graudinimo —
»Kalbino véjelis liepele”, ,Tu eglute, tu zalioji”; iSvaziavi-
mo | jungtuves — ,Skyniau skyniau skynimélj”, ,Er pajau-
ga zale leipa” (Cia pateikiame dabar tarp folklorininky po-
puliariausio zemaitisko varianto pradzia) ir kitos; sugrjzi-
mo i$ jungtuviy — ,Ar Ziba ziboruZiai”; iSvaziavimo pas jau-
najj — ,Vai Uzkit gauskit, girios medeliai” (,Oi tu eglele,
girios dukrele”), ,AS keleliu keliavau” (kaip ziedelis rita-
vau. Girdziu, Saukia tévelis, mociute, brolelis...), ,O kur
as gériau uliavojau” (kalneliai alavélio, akmenéliai sidab-
rélio, teka upelé zalio vyno); sugultuviy — ,Oi tu kleveli
(azuoléli, liepele...), zalias medeli” (bernelis zada kirsti,
daryti linginéle mergelei linguoti) bei kitos dainos su Siuo
motyvu; prikeltuviy — ,Aukstas dangus, Sviesios zvaigz-
dés” (Sviecia kelias
berneliui joti pas mer-
gele); gaubtuviy -
»Ar as nesakiau tau,
seserele” (neik per li-
ny laukel;).
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Karinés dainos: ,,Gale lauko gzuolélis auga” (po juo
lovelé, loveléj bernelis), ,Zalioj girioj, lygioj lankoj” (apie
suny, pavirtusj gzuolu), ,Azuoléli, Zalias medi”, ,Nesprok,
zalias arzuoleli”, ,Oi ant kalno, ant aukstojo” (stovi balta
karunelé), ,Ant kalno klevelis stovejo”.

Seimos dainos: ,Tu putine raudonasai” (kur ziemele
ziemavojai), ,Oi pelun pelun”, naslai¢iy — ,Augo liepelé
zalioj gireléj” (nukris lapeliai — atzels ir kiti, numirs mociu-
té — nebus jau kitos; ir kitos Sakos), ,ISsiaugo azuolélis
zalioje gireléj” (kosmologinés paralelés).

Jaunimo dainos: , Tu eglute, tu zalioji” (kodél ziema ne-
Zaliuoji), ,Oi tu pinavija”, ,Sermuksnéli, greitai auki” (obe-
lele, dar palauki), ,Bepigu augti azuoléliui vidury girelés”
(Sakos: gzuolélis — bernuzélis, liepuzélé — merguzélé).

Meilés dainos: ,Tu giruze, tu Zalioji mano” (a$ vaiks-
Ciojau, paklydusi buvau), ,Erskeétéli garbuonéli”, ,Eisiu gi-
relén pasiulioti” (sau panaitélés pasiieskoti), , Tupi gegu-
zéle lakStingaluzelé” (ant putinélio Ziedo, stovi brolelis ant
pervazelio tilto).

VAINIKY PLUKDYMAS

Tematika: vainikas, upé€, ezeras, marios, laivas.
Darbo dainos: Sienapjutés — ,Oi béda béda” (mariy
nendrelei); liny darby — ,Linelius roviau” (rankas mazgo-
jau, nuskandinau Ziedelj j mareliy dugnelj. Atjos bernelis,
iSims Ziedelj); naktigoniy — motyvas: mergelé miego ne-
miegojo, atéjo bernelis, nué-

Papuostas kupolés medis.

Nuotraukos is Ry¢io Ambrazevi¢iaus asmeninio archyvo — , Intako” folkloro ansamblio
Rasos Sventé prie Merkmeny eZero (netoli SilainiSkiy k., Ceikiniy apyl., Ignalinos r.). 1996 m.

Palydima ,aplink dangy einanti” vakaro saulé.

me vainikg nuo galvelés;
skalbimo — ,Pas $altg Saltiné-
li” (skalbé mergelé tris drobe-
les), ,AS neprastas tévelio su-
nelis” (,Oi gi grazus Palangos
miestelis”; verkia merga ruty
vainikelio); medziokles —
sPlauke pylele, plauké siero-
ji” (per ezereélj. Uzmes tinkla,
pagaus vaikus); daug zvejy
dainy, pavyzdziui, ,Augo ant
kalno juodos avietélés”, ,Oi
kilo kilo” (oi ir iskilo i$ Gilijos
miestuzio geltonasis laivu-
zis), ,Oi kur tu buvai, bernyti
mano” (ar ant jury maruzéliy
zuveliy pazvejot).

Vestuviy dainos: pirslyby
- ,Ant eZerélio rymojau”; su-
tartuviy — ,Pas mociute au-
gau” (vargo nepazinau, vai-
nikélj pyniau, ant galvelés dé-
jau. Istiko Siaurus véjas ir nu-
puté vainikélj); mergvakario
dainos vainiko tematika -
.Lék, sakaléli, per ezerélj”
(kosmologinés paralelés);
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vainiko jteikimo — ,,Pynési vijosi vainikas”, ,Subatelés va-
kareél]” (pyné mergelés vainikélj i$ trijy zolynéliy), ,Kalne
klevelis stovejo” (mergelé laukia bernelio, atneSancio vai-
nikelj) ir kitos; sugrjzimo i$ jungtuviy dainos vainiko te-
matika, pavyzdziui, ,Paté véjelis, lauzé Sakeles” (augo duk-
relé pas motinéle. Jai nerupéjo rytelj kelti, darbelin eiti —
tik vainikeélj nesioti), ,Ausrelé auso, mociuté klausé” (kur
dukrelé déjo vainikélj) — tarp folklorininky populiarus va-
riantas i$ L. Rézos rinkinio ,Jau aust ausruzé”; iSvaziavi-
mo pas jaunajj — ,O kai as sédau j vezimeélj” ir kitos; mar-
¢ios sutiktuviy — ,Oi augo augo zalias pusynas” (upé te-
kéjo, pats pu$j kirsiu, mergele perkelsiu); sugultuviy —
~Lek, sakale, an mariy”; ypa¢ meégstama gaubtuviy daina
,Bég upelé vingurdama” (nes$ vainikg linguodama), ,Oi
toli toli mano mergelé” (per girig upé tekejo, ant kranto
ieva zydéjo. Seselé rinko ievos ziedus, pyné vainikg, me-
té | upelj); marcpiecio — ,Plaukiau per jures” (ar nepri-
plauksiu jauny dieneliy? — priplauké tik rutg ir lelijg (ar
pan.). Kas jas séjo, kas ravejo? Ménuo sejo, saulé ravejo,
lietus palaistingjo).

Kitos dainos: jaunimo — ,Mano sesé bajoré” (zalias ru-
tas skyné, vainikelj pyné); meilés — ,Anoj puseéj ezero”,
,Uz jiry, uz mariy, uz vandenéliy”, ,Siandien gersim, ulia-
vosim” (zalnieriai mergeléms vainikélius nusagstys).

SAULES SUTIKIMAS

Tematika: tekanti saulé, ausra, dangiskoji Seima (kos-
mologinés paralelés), rytas, rasa.

Mégstamiausios, berods, ,,Uzteka teka Sviesi saulelé”
(ketino laumé aly daryti, visy Zzvaigzdeliy susiprasyti), ,Uz-
teka sauluze aplinkui danguzj”, sutartinés ,Kas ten teka
per dvarelj”, ,Ryto rasa krito” ir pan.

Darbo dainos: rugiapjutés sutartines ,,Kas ten teka per
dvarelj” (uosiléli uosile; saulé riduolélé), ,Zvilgso raselé
ant baro”, ,Ejau rytelia, &itta”; medzioklés daina ,Aust
ausrelé, tek saulelé” (atjoja trys berneliai, vienas atne$a
Silko skara, kitas — vainikelj, treCias — aukso zieda).

Vestuviy dainos: jaunojo sutiktuviy — ,,Gieda gaideliai,
ryliuoja” (austa ausrelé, zariuoja) ir kitos; jaunosios ies-
kojimo — ,Svento Jono rytelj” (ie$ko bernas Zirgelio); su-
grjizimo i$ jungtuviy — ,Ausrelé auso, mociuté klausé” (kur
dukrelé déjo vainikelj), pavyzdziui, L. Rézos variantas ,Jau
aust ausruze”; iSvaziavimo pas jaungjj — ,Uzteka sauluzé
aplinkui danguzj”; marcios sutiktuviy — ,Beaustanti aus-
relé, betekanti saulele”.

Kity zanry dainos: Seimos — Uz ezero saulé teka” (neik,
sesute, uz zalnieriaus), ,Austa ausrelé kaip gelumbélé”
(teka saulelé kaip ritulélis; dukters mirtis); naslaiciy — ,0
kas ten austa” (saulé nuraskys paparcio Zieda, vargas nu-
maldys siratas); meilés — ,Anksti rytg rytelj” (kodél raso-
tas zirgelis, miglotas vainikélis) ir kitos Sios tematikos dai-
nos; kariné daina ,,Austa ausrelé, Sviesi pazaréle”.

Rytis AMBRAZEVICIUS
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. Séjau vosilky
Ir raspyliau. / 2 k.

. Aukie, vosilka,
Vosilkéte, / 2 k.

. Duokie, vosilka,
Rugeliam augtie. / 2 k.

. Rugeliam augtie
Ir zydétie, / 2 k.

. Rugiam zydétie
Ir prispétie. / 2 k.
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6. Duokie, vosilka,
Rugelius pjaucie. / 2 k.

7. Rugelius pjausme,
Pédelius riSme, / 2 k.

8. O vosilkét]
Vainikan pinsme, / 2 k.

9. Vainikan pinsme,
An galvos désme. / 2 k.
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1. Zalias zalias Zolynélis,
Cilta ciutela, citta Ciatela.
2. Buinas darzi apynélis,
Ciuta Ciatela, Ciuta cittela.
3. Aisim mes gi, sesutelas,
Cilta ciutela, Ciuta Ciatela,
4. Apynélio pasraskycie,
Ciata Ciatela, Ciuta cittela.
5. Kur mes désim nusiraske,
Ciuta ciutela, ciuta ciatela?
6. Mes nunesim pravaruosin,
Ciuta Ciatela, Ciuta cittela,
7. Ir nudésim katiluosin,
Ciuta ciutela, ciuta Ciatela.
8. Pasdarysim mes aluco,
Ciuta Ciatela, Ciuta cittela,
9. Suprasysim mes svetelius,
Cilta ciutela, Ciuta Ciatela.
10. Gersim linksmai, uliavosim,
Cilta ciutela, citta cCidtela,
11. Linksmas daineles dainuosim,
Ciata Ciutela, Citta Cittela.
KTR 12 (69). Antanai, Adutiskio apyl., Svencioniy r.
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1. Ky prisédo koseliy,
Ky prisedo kosyteliy,

8. Net suolalis nulinko,
Net suolalis nulinko,

Ciitela. Citela,

2. Net berzelis nulinko, 9. Ky prisédo mergeliu,
Net berzelis nulinko, Ky prisédo mergeliy,
Ciatela. Ciatela.

3. Un ataina strielCelis, 10. Un ataina bernelis,

Un ataina strielCelis, Un ataina bernelis,
Citela. Cidtela.

4. Katry Sauti kuosetj, 11. Kurio imt man mergete,
Katry Sauti kuosetj, Kurio imt man mergeté,
Citela? - Citela? -

5. Kurios raibos plunksnetés, 12.Kurios gelsvos kasetés,
Kurios raibos plunksnetes, Kurios gelsvos kasetes,

Cidtela, Cidtela,

6. Kurios gelsvos kojeteés, 13. Kurios laibas balselis,
Kurios gelsvos kojetés, Kurios laibas balselis,
Ciitela. — Ciitela.—

7. Tai to Sauti kuosete,
Tai to Sauti kuosete,
Cittela.

14. Tai to imti mergela,
Tai to imti mergela,
Ciutela.

KTR 12 (36). Motiske, Adutiskio apyl., Svendioniy r.
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1. Skrendz bitela, 4. Un dobila,
Sadula gadula, Sadula gadula,
Bitela, Bitela,
Sadula gadula. Sadula gadula.
2. Lygan laukan, 5. Balti koriai,
Sadula gadula, Sadula gadula,
Bitela, Bitela,
Sadula gadula. Sadula gadula.
3. Zalion pievon, 6. Saldus medus,
Sadula gadula, Sadula gadula,
Bitela, Bitela,

Sadula gadula. Sadula gadula.

KTR 12 (77). Motike, Adutiskio apyl., Sven&ioniy r.

ETNINES VEIKLOS REALIJOS

Ly - lia ly-Hu - té, ai-me, se-sy - té - la.

1. Lylia lyliuté, 5. Lylia lyliute,

Aime, sesutéla. Prirédysim motut;.
2. Lylia lyliuté, 6. Lylia lyliute,

Putinélio réksti. Grazi musy motuté.
3. Lylia lyliuté, 7. Lylia lyliute,

Dai kur désim pasréskj? Dai kaip danguj
4. Lylia lyliute, sauliute.

Dai nunesim namulio.

Pastaba: vienas pulkas pagieda posma, kitas tuos pacius ZodZius pakartoja.
KTR 11 (136). Jakeliai, Adutiskio apyl., Svendioniy r.
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1. Tatata-a, 9. Tatata-a,
Oi tu pusele, Liepé anyta
Oi tu zalioji, Sausai iSgrizti,
Ta ta ta to. Ta ta ta to.
2. Tatata-a, 10. Ta ta ta-a,

AS ne kuolelis
Sausai iSgrizti,

Kas tave séjo,
Graziai ravéjo,

Ta ta ta to. Ta ta ta to.

3. Tatata-a, 11.Tatata-a,
Saulele séjo, Liepé anyta
Ménuo ravejo, Aukstai pakarti,
Ta ta ta to. Ta ta ta to.

4. Tatata-a, 12. Tata ta-a,
Juodas debesis AS ne paukstelé
Palaistinéjo, Aukstai pakarti,
Ta ta ta to. Ta ta ta to.

5. Tatata-a, 13. Tata ta-a,

I:iepé anyta Liepé anyta
Zlugtele Zlugtie, Sausai iSdZiovinti,
Ta ta ta to. Ta ta ta to.

6. Tatata-a, 14.Ta ta ta-a,

AS ne untela AS ne véjelis
Zlugtelg zlugtie, Sausai iSdZiovinti,
Ta ta ta to. Ta ta ta to.

7. Tatata-a, 15. Ta ta ta-a,
Liepé anyta Liepé anyta
Baltai iSvelét, Graziai sumogliuoti,
Ta ta ta to. Ta ta ta to.

8. Tatata-a, 16. Ta ta ta-a,

AS ne dukrelé
Baltai iSvelét,
Ta ta ta to.

AS ne moglelis
Graziai sumogliuoti,
Ta ta ta to.

KTR 99 (162). Daumilai, Sven&ioniy r.
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ETNINES VEIKLOS REALIJOS
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1. Kas keliu aina, 3. Kas dirva aina, 1. Aplink Zilvytélj, dobile,
Keliu keliauna, Dirva dirvauna, Dobiliutéli, dobile,
gol,b"e'.dvo?'“”,tl': gol?"e’,‘{"tl’"'“_tl'_’ 2. VaikGioj trys panelas, dobile,
aliasai zolynéli. aliasai zolyneéli. Dobiliutéli, dobile,
2, gas pleya aina, 4 Eas ezvlla aina, 3. Zolynélius rinko, dobile,
|ev§ plevag.na', 2|a.e2|aung., ' Dobiliutéli, dobile,
Dobile, dobiliuti, Dobile, dobiliuti,
Zaliasai zolynéli. Zaliasai Zolynéli. 4. Vainikelj pyne, dobile,
3 Dobiliutéli, dobile,
KTR 25(2). Adutiskis, Svencioniy r.
5. In galvetés déjo, dobile,
Dobiliutéli, dobile.
8 ,P -126 T . T - KTR 120 (51). Tvere&ius, Ignalinos r.
e |
Py I |
Kar§ - tas mie - Ze - lis, ta ta - ta.
1. Karstas miezelis, Ta ta ta.
Tatata. 7. Visi susiedeliai,
2. Sékite mani, Ta ta ta.
Tatata. 8. Daryte i$ mani,
3. Jauni brolaliai, Ta ta ta.
Tatata. 9. Saldy alutel;
4. Pjaukite mani, Ta ta ta.
Tatata. 10. Gerkite mani,
5. Jaunos sasatés, Ta ta ta.
Tatata THE REALITY OF ETHNIC ACTIVITIES
: 11. Visi susiedeliai,
6. Kulkite mani, Ta ta ta. S h R h ld
ongs at the Rasa holiday
(Trejiné)
KTR 144 (53). Antanai, Aduti$kio apyl., Svenéioniy r. . M
Rytis AMBRAZEVICIUS
The experienced folklorist Rytis Ambrazevicius
J ~88 Ipora I pora
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1. | Sesutala mazoji, 4. | Ar sasutj paprasei,
Il Sadulia gadulia. Il Sadulia gadulia.

2. | GraZus tavo vainikas, 5. | Man sasaté nupyné,
Il Sadulia gadulia. Il Sadulia gadulia.

3. | Ar tu pati nupynei, 6. | Un galvetés uzdéjo,
Il Sadulia gadulia. Il Sadulia gadulia.

KTR 11(134). Jakeliai, Adutiskio apyl., Svendioniy r.

shares his views on the question what songs are most
suitable for singing at the Rasa holiday. Since the
number of the authentic songs of the Rasa holiday is
not very great in the current tradition, his proposal is
to focus on the subject matter corresponding to the
action performed during the holiday. Folk songs as
well as the sutartinés which were performed during
the rituals of reaping the rye, or at the time of hay-
making are suitable for the Rasa holiday. Heavenly
bodies and gates, as well as trees and the like are glo-
rified in them.
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ZMONES PASAKOJA

Kai duona dar asakiné buvo

Alfredas ANDRIJAUSKAS

Daug linksmy ir liidnoky BirZy kra$to istorijy Alfredas An-
drijauskas (g. 1921 m.) girdéjo is savo motinos Eufrozinos
tutés”) Onos Katkdnaités—Ratkevicienés. Daugelis ty pasa-
kojimy siekia laikus dar iki Pirmojo pasaulinio karo, o gal net
XIX Simtmetj. Dirbdamas vargonininku, chorvedZiu, bibliote-
kininku, Alfredas Andrijauskas visa tai uZrasinéjo. Susidaré
neplona knyga. Bibliotekininkés GrazZinos Cijinélytés déka
rankra$tis pasieké ir midsy redakcijg. Pasirinkome keliolika
epizody, kuriuos ir sitlome skaitytojams. Manome, jdomu bus
paskaityti apie tai, kas prie$ daugelj deS§imtmeciy nutiko
DaudZzgiriuose ir aplinkiniuose kaimuose netoli Pabirzés.

Daudzgirieciai

Daudzgiriy kaime dkininky valakininky tebuvo vienas
kitas, dauguma mazazemiai, vertesi daugiausia amatais —
staliai, raciai, kalviai, o latvis Kruminis, kurj pravardziavo
Janka, buvo mallnininkas. Gasparas RatkeviCius — daili-
dé. O moterys — siuvéjos, audéjos, mezgéjos.

Ir Ona Katkdnaité buvo iSsimokiusi sitti, bet vasarg nuo
pat maZens eidavo tarnauti. Pirmiausia gané pas tetule Bud-
riiniene. Kaimynystéje gané Rozalija, Gasparo sesuo. Per
pietus sugindavo ir kartu valgydavo, kg budavo jsidejusios.
Teta Budritiniené kepdavo gera duona, o Rozalijos mama -
prasty milty, su asakomis. Mergaités sumerkdavo duona j
vandenj ir Ziirédavo, kurios duona geresné. Jei duona skes-
davo, — tai buvo gery milty, o jei plaukydavo, — tai asakiné.

,Staciabackio” Sirdis

Gasparas, kaip ir jo sesuo Rozalija, nebuvo meilus.
Zmonés vadindavo tokius ,stagiabackiais”. Tai daugelio bir-
zieCiy (o gal ir visy lietuviy) Zyme — rodytis blogesniais nei
yra. Gasparas, nors ir nemeilus, bet turéjo jautrig, mylincig
Sirdj. Dar vaikas kai buvo, gané JuostaviCiuose pas gimi-
nes. Atéjusi jo aplankyti mama apri§o jam suzeistg pirsta.
Paskui ilgai, nors pirStas jau seniai uzgijo, jis tg raistelj vis
nesiojo ir neSiojo. Arba, kai Ona iSkrito i$ stpuokliy — visi
bernai iSlaksté, o jis parnesé jg j namus.

Kai dar Onos mama buvo gyva, tai Gasparas iSimdavo
i$ duonos riekés minkstimg ir paduodavo mamai, o pats
suvalgydavo pluteles. Kai baba jau guléjo ant lovos, jis vi-
sada prie$ valgant klausdavo Ona: ,Ar jau babai davei val-
gyti? Jai pirmiausia reikia duoti”.

Kreivi Lazausko keliai

Lazauskas, dar vaikas bidamas, daugiau iSdykavo nei
mokesi, o kai uzaugo, tai megdavo gerti, bet ne dirbti. Girtas
dainuodavo: ,Viena cibé ant galvos, néera kutéj ne vienos”.
(Cibé — avelé arba ozka, taip pat kepuré i$ avikailio.) Nors
ir neturtingas, ir prasigéres, bet turejo pulka vaiky. Kai vie-
nas i$ jy miré, tai palaidojo savo darze. PradZioj lydéjo tg
vaikg j kaimo kapines, prie Tatulos upés. Tévas sédejo ve-
Zime prie karstelio, o giedotojai vaziavo prieky. Dar neiSva-
ziavus i$ kaimo, tik zidri — nebér nei karstelio, nei tévo. Uz
kelio poslkio pamaté jj begrjztantj namo.

—Kam as$ durnas treSiu svetimg zeme! — saké.

Ta vaika palaidojo darze. Motinai verkiant vaiko, jis juo-
keési: ,Matykit, kokio &ia turto pasigedo”. Bet netrukus po
to pats karta vaziavo girtas i$ Birzy, iSkrito i$ raty, pataiké
pravézon ir prigéré. Matuté pasakeé: ,Koks gyvenimas, toks
ir mirimas”.

Ir su pagaliais, ir po kailiniais

Trybai tarpusavy nesugyveno. Kartg vyras iSpeiké pus-
rytj, tai Trybiené su visu padazu viska iSpylé lauk. Kai jinai
numiré Siltine, tai vyras dziaugeési galésias kitg vesti. Deja,
ta pacig dieng ir jis apsirgo ir miré. Juos kartu ta pacig
dieng palaidojo. Kai gyvi buvo, jie net susimusdavo. Kartg
Trybas primuseé né$cCig Zzmona. Kai atéjusi matuté noréjo jg
uzstoti ir émé barti vyrg uz tokj ziauruma, tai Trybiené ja
iSplado, kam ji kiSantis ne j savo reikalus: ,Mes dieng su
pagaliais, o naktj — po vienais kailiniais!”

Kodél ponia be auskary

Ponas buvo vokietis, baronas Ropas (Zzmonés sakyda-
vo — Ruopas). Kai vaziuodavo j Gulbinus (ten prie Gulbiny
ezero buvo kitas jo dvaras), daznai uzsukdavo pas tetus;j.
Ponia, nors buvo i$ Vokietijos vesta, bet mokéjo lietuvis-
kai. Sekmadieniais ji surinkdavo moteris, kurios nebudavo
iSéjusios | baznycig ir skaitydavo joms pamokslus. Buvo
grazi, bet nemégdavo sveciy. Uztat ir pas jg ponios neva-
ziuodavo. Rengdavosi kukliai. Karta, kai jos kazkas paklau-
s€, kodel nenesiojanti auskary, jinai atsake: ,Visa, ko zmo-
gui reik, Dievas sutvéré. Jei buty reikéje auskaru, jis buty
padares ausyse skylutes”.
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Daktaro patarimai

Karta per ménesj atvaziuodavo j Daudzgiriy dvarg gy-
dytojas vokietis. Ateidavo pas jj, visokiomis ligomis skus-
damiesi, ir Daudzgiriy kaimo zmonés. Jis visiems sakyda-
vo: norint nesirgti, reikia galva laikyti Saltai, kojas Siltai, o
pilvg valniai, t.y. laisvai.

Mes ne prastesni

Nors tetusis nebuvo nei ponas, nei baronas, bet visa-
da, anot Abrozinos, ,eidavo i$ didzio”. Kur nors per vestu-
ves visi meta ,ant uzugiriy” po 5 kapeikas ar dar maziau, o
tetusis — rublj! Kartg vaziuoja Rygoj Abrozina, jos vyras ir
tetusis | baznycig tramvajumi, nusipirke bilietus stovéti uz
15 kapeiky. ,Kiek kainuoja sédimos vietos?” — klausia Zzen-
ta. ,Penkias kapeikas brangiau”. ,Se, paimk! Ka—mes pras-
tesni, kad turim stovéti?”

Priglausk elgetg

ISgirdes, kad Daumény kaime jaunoji Dobiliene iSvaro,
net Sunimis uzpjudo elgetas, kunigas Darguzis persirengé
elgeta, pasieme j rankas lazda, kreps;j ir pro Gerkiskiy kal-
nus, palei Tatulg, patrauké  Dauménus. Kaima pasiekeé jau
temstant. Lazdele pasiramsc¢iuodamas, o kai kada ir apsi-
gindamas nuo uzpuolusiy Suny, uzeidavo j kiekviena kie-
ma. Priéjes RoZzéno namus, tol kovojo su didZiuliu Sunimi,
kol §eimininkas nei$éjo apginti.

Dobilo namus pasieké sutemus. Virtuveje jau degé lem-
pa. Visa Seimyna valgé vakariene. Pasisveikines, palinké-
jes ,Skalsink, Dieve”, pasiprasé nakvynén.

- Tai kad pas mus daug Zzmoniy — Seimyna didelé. Néra
kur paguldyti, — teisinosi Dobiliené.

- Gal tada bent pavalgyti gauciau...

— Sriubos dar yra like, — taré tarnaité, pazvelgusi j puo-
da ir j Seimininke.

— Tai kad Suo dar nelakintas.

Po $iy Dobilienés zodziy elgeta apsisuko ir zengé prie
dury.

— Palauk, déduli. Galési kamaréléj, mano lovoj, pernak-
voti, — taré tarnaité. — O a$ pasitaisysiu Cia, virtuvéje.

Ir nuvedé ji elgeta j savo kamaréle.

— ACi, dukrele. Ar negalétum uzdegti ¢ia man lempe-
les? Noriu apsitvarkyti.

Mergaité uzdegé lempele ir paliko elgeta vieng. Taciau
toks nepaprastas elgetos prasymas suzadino smalsuma,
net jtarima. Tad iSeidama paliko duris truputj praviras ir ste-
béjo, ka tas elgeta darys. Ir pamaté! Pirmiausia jis iSsiémé
tokig nemaza knyga ir padéjo jg ant stalelio. Paskui nusivil-
ko ta suplySusj apsiaustg ir liko su ilgu, juodu drabuziu —
visai tokiu, kokiu vilkédavo kunigélis.

Nusigandusi mergaité nubego pas Seimininkus:

— Eikit, zidrékit! Ar tik ne misy kunigélis?

Seimininkai, bernas ir net piemuo suléké prie dury, o
Seimininkas pazvelgé pro plysel].

— Vaje tu mano! Tikrai — kunigélis!

Seimininkai puolé bugiuoti ranky, atsiprasyti, bet kuni-
gélis nesileido.

— Tai Sitokie jus krik§¢ionys! Kunigus gerbiat, o pavar-
geliy né Suns vietoj nelaikot!

Ir nors abu Dobilai kvieté pernakvoti seklycCioje, bet ku-
nigelis, pasakes visiems labanakt, iSéjo.

Pries Kalédas, ant kités

Vienas bernas per iSpazintj kunigui pasako nelengva
nuodéme. Tas kone Saukia:

- Kaip tau Zemé neprarijo!

— Tai kad, déde, ant kités, Siauduos...

— Ir kaip taves griaustinis nenutrenke?

— Pries$ Kalédas, déde.

Ar Sventieji vaiSinasi?

Cepulioniené i§ Jagaudziy naiviai meldziasi j Marija; , Tur
barunka. Duo¢ Tau, Motinyt, tik kad a$ pati labai noriu”.

Kita vél moteris, gailédamasi NukryZziuotojo, atnesSda-
vusi po kryziumi ka tik turédama geriausio. AtneSusi tuos
valgymus sakydavusi: ,Kiek valgymy Tau prines, o Tu né
kiek neini riebyn, vis toks pat blogas, liesas”.

Pasirodo, tuos valgymus pasiimdavusi naktj viena ne-
turtinga moteréle.

Silkinis Zentas

Grazuolis i$§ Vabalninko vedé Kriiminaite. Jos motina,
uzéjusi pas Abraziute, gyrési, rodydama bisimojo Zento
Svarka;

— Tai gausiu zenta! Silkinis pamusalas!

Abraziuté atsake: Silkinis ne taip svarbu, kad tik bty
geras.

Po vestuviy jaunieji tuoj iSsikélé j Ryga. Ten begyven-
dami, susilauke dviejy vaiky. SuZinojes, kad viena senmer-
ge turi banke daug pinigu, ,Silkinis Zentas” pameté Zmo-
na, vaikus ir susidéjo su ta. Vieng vakarg, kai sugyventines
nebuvo namie, jis apsirengé jos drabuziais, nuéjo j banka,
iSémé jos pinigus ir iSbégo Amerikon. Paliktoji verké ne
pinigy, bet netekusi ,tokio grazaus vyro”:

—Koks jis grazus! Jei sugrjzty, a$ jam dar daugiau duo-
Ciau pinigy.

Mylime ne Motiejy, o armonika

Motiejus buvo muzikantas. Ne tik grodavo, bet ir dainuo-
davo. Tos jo dainos buvo nerimtos, kartais tiesiog blevyz-
gos, ir Abraziuté imdavo bartis. Siaip jis buvo linksmas, zmo-
niy mylimas — ypa¢ merginy, mégstanciy Sokti ir dainuoti.
Kad jis nepasikelty j puikybe, jos daznai primindavo: ,Mes
ne tave, Motiejau, mylim, o tik tavo armonika”. Nors, kai
buvo jaunesnis, tai meilés ir jam tekdavo, ne tik armonikai.
Su viena mergina net dél uzsaky buvo nuéje pas klebona.
Bet Sis juos iSvijes, nes mergaité buvusi klebono giminaite,
o jis — tik ,vargS$as kriauciukas ir nerimtas muzikantas”.

Kai klebonas neleido savo giminaités, Motiejus labai
nulitido. ISgéré porg puslitriy ir atsigulé naktj ant sniego,
kad su$alty. Tik ar naktis buvo neSalta, ar degtiné Silde,
bet rytg nubudes pajudino koja, ranka — nenusale. Nusi-
spjoveé ir, nuéjes j smukle, dar iSgéreé.
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,Kai Motiejus tik atéjo, Sviesi saulé uztekéjo”, — dainuo-
davo merginos ir tuojau primindavo: , Tik nemanyk, kad
mes tave mylim. Mums reikia ne taves, o tik tavo armoni-
kos”. Jis tada turéjo dvi armonikas ir bligna. Paréjes ryta i$
vakaru$ky, miegodavo beveik visg diena. Ir vis miego bu-
davo maza. Sakydaves, kad miegas lygus bagodiui: kuo
daugiau turi, tuo daugiau nori.

Nuéjes kur nors j sveclius, sakydavo: ,Sveiki gyvi jus, ar
nelaukiat mus?” O sédes prie stalo ir pradéjes valgyti, vél
mokédavo: ,Ar Siaudai, ar vilnos, bil tik zarnos pilnos”. Ge-
riant aly uzdainuodavo: ,Sveika, broga, nebik bloga! Ejai
per trilibas, eisi per mano zubus. Buvai kubiluos, busi ma-
no viduriuos.” Eidamas namo po vaisiy, prisimindavo: ,,Dau-
gel buva sutvérimy ir visokiy sudéjimuy: vienas sparnelius
kiloja, kitas vargiai tik ropoja”. Prie Siy pastaryjy turbat pri-
skirdavo ir save, nes muzikantg ,koznas myl, dvi stiklines
kartu pyl, kad tik numyléty, dainuoti pradéty.” O dainy, ar-
monika palydimy, buvo be galo daug. Bet visas jas virsijo
daina, tapusi Motiejui tarsi himnu: ,Kur muzikonta gimims,
ten yr linksms gyvenims. ASé sava liuosa gera nemainy¢
ant pona dvara. Tol skumb, tol skumb. Linksms gyvenims.”

LaisSkas iS Amerikos

ISlikes yra jdomus Jono Devaicio laiSkas motinai i§ Ame-
rikos. ,AS, tamstos slinus Jonas, parasysiu keletg zodeliy
mUs mielai motinélei. Mes, stinus Jonas, mano Zzmona Ona
ir dukté Povilina, kloniojameés labai Zzemai”.

Rasyta rusiSkom raidém. Pirmame puslapyje — eilérastis:

IS tolimos svetimos Salelés

Ra$au j brangig tévynéle
Pasveikindamos kuo namieliausia
Tévelj ir motinéle.

O kaip a$ jusy pasiilgau,
Kaip trokstu pamatyti!

Negal iSreiksti mano zodeliai,
Né laiSkas aprasyti.

Rodos pavirtes maza zuvele
Perplaukcia gilig jura,

Kurios platumas, baisus didumas
Mane nuo jusy skiria.

Kad a$ galédia oru lekioti
Drauge su mazais pauksteliais,
O tai a$ lékdia dieng ir naktj
Aplankyti tévelius.

Bet man neduota zuvies smarkumo
Né sparny mazy pauksteliy,

Tiktai man duota jautri Sirdelé

Ir ripestinga galvelée.

Jus, téveliai, a8 neuzmirsiu

Iki gyvas a$ busiu,

Visada mislia pas jus lieksiu,

Per laiskelj kalbiesiu.

Eilérascio parastéje jraSyta data: 13 sentabr. 1909.

ZMONES PASAKOJA

Labiausiai rupéjo sodas

Vokie€iams per Pirmajj pasaulinj karg okupavus Lietu-
va ir dalj Latvijos, | Ryga éme plusti pabégéliai. Mieste émé
trukti maisto. Kai po mety kity vokieciai uzéme Ryga, tada
daug miestieciy émeé beégti | kaima. Ir Abrozina su visa Sei-
ma pasitrauké j téviske.

Pakely begliai buvo apgyvendinti viename dvare. Siau-
té ligos, ir prievarta buvo skiepijama. Triko maisto — ir tas
pats buvo labai prastas: balandy sriuba ir rieké aSakinés
duonos. Bet Abrozina siudavo dvariskiams ir taip uzsidirb-
davo bent maistui.

Kai pasieké Daudzgirius, jau buvo ruduo. Tetusis jau
buvo mires, bet jo sodintas sodelis buvo pilnas obuoliy ir
kriau$iy. Matuté pasitiko dziaugsmo asaromis. ,Mano vai-
keliai”, — verkdama ji vis kartojo. Atéjo Jankos Onyte ir at-
nesé pilng puodyne pieno. Badas jau nebegrésé.

Bet mergaitéms labiausiai rupéjo senelio sodintas so-
das - skyné ir valgeé saldinius ir geltonus antaninius obuo-
lius, sultingas dideles kriauSes. Jos pirma karta maté ir sky-
né vaisius tiesiog nuo medzio — obuolius ir kriauSes! Net
Jedziute, kuri sirgo priemeciu, pamirSusi karg ir bombar-
davimus, dziaugeési, tarsi patekusi j rojy. Kitg pavasarj ji
miré, o jos paskutiniai Zodziai buvo:

— 0O, kaip noréciau dar pagyventi. Dar noréciau grusniy
pavalgyti.

Tai buvo juoko Zupei!

Senoji Ramoniene visada prastai valgydavo ir vilkeda-
vo. Kai kartg pas juos merga i$ kito kaimo atvedé karve
pas jautj visa graziai iSsipuoSusi, senoji nusistebéjo: ,At-
éjo kaip j baznycig!” O kai marti ruosési eiti j miSparus ap-
sivilkus grazig suknele, senoji juokeési:

— Mat j miSparus, kad tu papustum, — jai suknig rlpi
parodyti, 0 ne miSparai.

Kartais jos net susibardavo. Ramonas tada sakydavo:
»~Jau barasi, ar tik nepradés mustis! Ot bus tada Zupei juoko!”

Kas toji Zupé, jis ir pats nezinojo, taciau abi moterys
imdavo juoktis. O kitg karta, iSgirdes jas barantis, sugalvo-
jo apgauti:

— Eikit, ziarékit, moterytés, — kaip vyras pacig musa!

Tos iSbégo griidamos j lauka, o jis parodé j gaidj, be-
pesantj vista.

PEOPLE NARRATE

When course-grained flour was
used for making bread

Alfredas Andrijauskas (b. 1921) recorded a great
many of funny and sad stories on various happen-
ings in Northern Lithuania, not far from the town of
Birzai. The stories were told by his mother and grand-
mother. Most frequently, these are the stories of the
period up until the First World War.
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