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Lietuvos dainø ðventei
lietumi prapliaupus…
2007 m. liepos 5–8 dienomis septynioliktàjá kartà Lietuvos istorijoje vyko visuotinë
Lietuvos dainø ðventë, ðiemet keliavusi per kraðtà kartu su kelias dienas siautëjusia
pietrytinio ciklono akimi… Vis dëlto, regis, në vieno ið septyniø ðventës renginiø
stichijai nepavyko nuplauti nei nuo mûsø tradicinës kultûros þemëlapio, nei ið
tautieèiø bei ðalies sveèiø atminties. UNESCO þodinio ir nematerialaus paveldo
ðedevru paskelbtoji Lietuvos (kartu su Latvija bei Estija) dainø ðvenèiø tradicija
þengtelëjo dar vienà þingsná nepraeinanèiø tautos vertybiø iðsaugojimo keliu. Kuo
ðiemetinë ðventë ásiminë vertybiniais, meniniais ir organizaciniais aspektais?
Áspûdþiais dalijasi svarbiausiøjø ðventës renginiø specialistai ir þanrø þinovai.

Ðventi namai – kur skamba kanklës,
Ðventi – kai garsas jø netyla,
Atplaukæs ið þilos senovës,
Primindamas senoliø bylà.

Ðie prasmingi Petro Juodelës eiliø þodþiai patvirtina
mums patiems ir primena pasauliui, kad esame laisva
tauta su unikaliu kultûros paminklu – Dainø ðventëmis,
kurios tapo reikðminga pasaulio tautø nematerialaus pa-
veldo dalimi.

Pakiliai ir iðraiðkingai eiles Kankliø popietëje skaitë
Vaidila (aktorius Tomas Vaisieta); diriguojant ðventës pro-
gramos vadovei profesorei Linai Naikelienei, pakiliai
skambëjo Antano Baranausko daina „Giedu dainelæ“,
kuria kanklininkø koncertas ir prasidëjo. Á ðá renginá ið
paèiø atokiausiø Lietuvos kampeliø sugûþëjo apie 800
dalyviø. Kol kas kanklës yra populiarios tik tarp mergi-
nø, taèiau ið kankliø muzikos istorijos matyti, kad ðiuo
liaudies instrumentu seniau kankliuodavo ir vyrai. Rei-
kia tikëtis, kad ir mûsø dienomis kanklës sudomins stip-
riosios lyties atstovus.

Ypaè ðiltai ir pakiliai buvo iðklausyti kanklininkës
Onos Mikulskienës, jau ákopusios á 103-iuosius gyveni-
mo metus, þymaus lietuviø tautinio meno ansamblio
„Èiurlionis“ ilgametës kankliø orkestro vadovës, pasvei-
kinimo þodþiai, skirti ðventës dalyviams ir klausytojams.

Viena po kitos skamba kanklëms skirtos pjesës ir dai-
nos. Kûriniai keièia vienas kità, keièiasi dirigentai, ir ypaè
malonø áspûdá palieka tai, kad dirigentai yra aktyvûs ðio
orkestro dalyviai, padiriguoja savo kûriná ir vël kankliuoja
orkestre.

Daug dëmesio buvo skirta kankliø muzikos atlikë-
jams ið periferijos. Prienø rajono Skriaudþiø kultûros na-
mø ansamblis „Kanklës“ (vadovë Ona Patronaitienë), kurá
dar 1906 m. ákûrë þymus Suvalkijos kraðto kanklinin-
kas, kankliø muzikos puoselëtojas Pranas Puskunigis, at-
liko ansamblio ákûrëjo kûriná „Daina apie senovæ“, ku-
ris ir po daugelio metø skambëjo pakiliai ir priminë, ko-
ká kelià Lietuvoje yra nuëjusi kankliavimo tradicija.

Tarp periferijos kanklininkø populiarios senovinës dia-
toninës kanklës. Jomis labai tinka kankliuoti pradedan-
tiems kanklininkams, ypaè vaikams. Diatoninës kanklës
nedidelës, paprastos formos, lengvos – kaip tik tokios,
kokiø reikia ugdant pradedanèius kanklininkus.

Ðventës Vaidilos pakiliai iðtartus þodþius „Þemaitija,
Þemaitija, Þemaitiu þeme – Þemaitija“ lydëjo Maþeikiø
kanklininkø stovyklos „Lai skamba þemaitiðkos kanklës“
dalyviø atliekamos Þemaièiø kraðto dainos „Bieg opeli“ ir
„Kûma sosieda“ (dirigentë Jolanta Dobrovolskienë). Ðiuos
kûrinius diatoninëmis kanklëmis atliko patys jauniausi
ðventës dalyviai – vaikai. Jø nuoðirdus kankliavimas pub-
likos buvo sutiktas labai ðiltai, neslepiant susiþavëjimo.

Ðventi namai, kur skamba kanklës
Vaclovas PAKETÛRAS
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Panevëþio kraðto kanklininkams atstovavo þino-
miausias ðio kraðto ansamblis „Sigutë“, kuris, kankliuo-
damas senovinëmis meistro Stasio Rudþio ir jo mokinio
Juozo Laðo pagamintomis kanklëmis, atliko lietuviø liau-
dies dainà „Man pas moèiutæ nesmagu“ (vadovë Vida
Grikðelienë).

Utenos rajone, Uþpaliuose, prie Ðventosios upës kas-
met vyksta Lietuvos moksleiviø kanklininkø vasaros sto-
vykla „Skambantys kankleliai“. Ðios stovyklos dalyviai dia-
toninëmis kanklëmis atliko Aukðtaièiø kraðto dainas „Uþ
þaliø miðkeliø“ ir „Bëdavojo tetuðëlis“ (dirigentë Asta Mo-
tuzienë), kurios ðventës dalyviø ir publikos priimtos ypaè
palankiai, negailint jauniesiems atlikëjams katuèiø.

Pamarys nuo seno yra svarbus lietuviø tautos kultû-
ros iðtakø þidinys. XVI a. Kurðiø mariø pakrantëje gyve-
næs Jonas Bretkûnas savo darbuose mini kankles, kurio-
mis buvo atliekamos ðiam kraðtui bûdingos liaudies dai-
nos ir ðokiai. Vilniaus mokytojø namø ansamblio „Kan-
kleliai“, susikûrusio prieð 40 metø, repertuare daug pa-
mario kraðto dainø. Ðventëje skambëjo jø atliekama daina
„Vai kur nuþëgliuos“ (vadovë Daiva Èièinskienë).

Dainø ðventës yra neatskiriama Baltijos tautø – estø,
latviø, lietuviø – kultûros dalis. Todël nenuostabu, kad
ðventëje dalyvavo lietuviø kanklëms giminingomis estø
kanelëmis ir latviø kuoklëmis grojantys kaimynø ansamb-
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liai. Kaneliø ir kuokliø ansambliø pasirodymas publikos
buvo iðklausytas su susiþavëjimu.

Estijai atstovavo Talino kaneliø ansamblis „Kuuku-
lind“, kuris atliko estø ðokius „Labajalg“ (Harri Otsa mu-
zika) ir „Uks, kaks, karraga“ (Els Roode aranþuotë). Pir-
màjá ðoká atliko penkiø kanklininkiø ansamblis, o antra-
jam ðokiui akompanavo jungtinis ðventës kankliø orkest-
ras (dirigentë Els Roode). Ðokiai skambëjo pakiliai, ypaè
ðiltai publika plojo uþ kûriná, atliekamà kanelëmis, pri-
tariant kankliø orkestrui.

Latvijos kuoklininkëms atstovavo Rygos kuokliø an-
samblis „Teiksma“, kuris atliko latviø liaudies dainà „Pa-
dabinki saulæ sidabru“ ir latviø liaudies ðoká „Èinku, èin-
ku, grabu grab“. Pirmàjá kûriná atliko aðtuoniø kuokli-
ninkiø ansamblis, o antrajam, kaip ir atliekant estø ðoká,
akompanavo jungtinis kankliø orkestras (dirigentë Teiks-
ma Jansonë).

Buvo prisiminti pirmieji kankliø muzikos puoselëto-
jai. Ðventinës kankliø muzikos programos repertuare skam-
bëjo Alfonso Mikulskio „Oi rûta, rûta“ (dirigentë Algytë
Merkelienë) ir jau minëtas Prano Puskunigio kûrinys.

Ðventës koncerto vadovai neuþmirðo ir tø, kurie sun-
kiais lietuviø tautai metais dirbo, tobulino kankles ir vystë
atlikimo technikà, kûrë kanklëms muzikà, kad ji skambë-
tø kiekvieno lietuvio ðirdyje ir bûtø jam artima bei sava.

Kankliø popietë. 2007 m. Lietuvos dainø ðventës akimirkos.
Keiièi’o Kagi’o nuotraukos
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Pagerbti kankliø muzikos kûrëjai ir atlikëjai. Tai þmo-
nës, kuriø darbas turëjo átakos kankliø muzikos vysty-
mui, kuriø dëka kankliavimo sàjûdis yra gyvas ir ðiais
laikais. Lietuvos Respublikos kultûros ministerijos ir Lie-
tuvos liaudies kultûros centro medaliu „2007 Lietuvos
dainø ðventë Bûties ratu“ buvo apdovanotos garbios ir
daug nusipelniusios pedagogës ir atlikëjos Zita Stepu-
lienë ir Regina Tamoðaitienë bei kompozitorius Vaclo-
vas Paketûras. Apdovanojimus áteikë Lietuvos liaudies
kultûros centro direktorius Saulius Liausa.

Orkestrinis kankliavimas Dainø ðvenèiø metu visada
sudomina ne tik atlikëjus, bet ir klausytojus. Orkestras
atliko kankliø muzikos klasiko Jono Ðvedo kûrinius „Ðià
naktelæ“ (dirigentë Violeta Èiûtienë), „Linelá raunu ne
viena“ (dirigentë Regina Vaiðnorienë), buvo padainuo-
tas ir suðoktas „Kaipgi graþus, graþus rûteliø darþelis“
(dirigentë Birutë Sakalienë). Skambëjo vyresnës kartos
kompozitoriø kûriniai: Jurgio Gaiþausko „Maþoji fanta-
zija“ (dirigentë Ingrida Spalinskaitë), Algimanto Braþins-
ko „Vasaros aidai“ (dirigentë Jolanta Babaliauskienë), Le-
ono Povilaièio „Subatos vakarëlá“ (dirigentë Birutë Sa-
kalienë), Vaclovo Paketûro „Rytmeèio varpeliai“ (diri-
gentë Jolita Sidorenkaitë).

Pasisekimà turëjo ir kitø kompozitoriø kûriniai. Skam-
bëjo Anatolijaus Lapinsko „Sutartinë“ (dirigentë Regina

Marozienë), jo aranþuoti lietuviø liaudies ðokiai „Ðyvis“
(dirigentë Irma Asanavièienë), „Minjons“ (dirigentë Biru-
të Sakalienë), „Katins jouds“ (dirigentë Snieguolë Alijo-
ðaitienë). Publika iðgirdo Vytauto Naraðkevièiaus „Ketu-
rias sutartines“ (dirigentë Auðrelë Juðkevièienë), Jurgio Ba-
rakausko nuotaikingà pjesæ „Krinta lapai“ (dirigentë Dai-
nora Kinderienë), Astos Naruðevièiûtës aranþuotà „Pjesæ
lietuviðkø ðokiø motyvais“ (dirigentë Zita Rudzevièienë),
ðiltai publikos ir atlikëjø sutiktà Giedriaus Svilainio kûriná
„Iðdaigos“ (dirigentë Aistë Bruþaitë). Tai specialiai ðios Dai-
nø ðventës Kankliø popietei sukurtas kûrinys.

Prieð koncerto pabaigà, skambant Jono Ðvedo „Svajo-
nëlei“ (dirigentë Lina Naikelienë), vakaro vedëjas perskaitë
Maironio eilëraðtá „Ramios, malonios vasaros naktys“.

Koncertas pasibaigë Juozo Naujalio ir Maironio kû-
riniu „Lietuva brangi“ (dirigentë Lina Naikelienë). Ðá lie-
tuviams ypaè brangø kûriná publika su didþiausia pagar-
ba ir susikaupimu iðklausë stovëdama.

Ðokis yra neatskiriama Dainø ðvenèiø dalis. Ne iðimtis
ir kankliø muzikos popietë „Skambëkite, kanklës“. Joje
puikiai pasirodë Vilniaus „Sietuvos“ vidurinës mokyklos
dainø ir ðokiø ansamblio „Siaudelë“ vaikø ir jaunuoliø
ðokëjø grupës (vadovë Birutë Sakalienë, choreografijà ðo-
kiams sukûrë Laimutë Kisielienë).

Muzikavimas kanklëmis tarp paprastø þmoniø daþnai

Kankliø popietë. 2007 m. Lietuvos dainø ðventës akimirkos. Keiièi’o Kagi’o nuotrauka
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Ðiemet organizatoriø pasiûlyta Dainø ðventës Folkloro
dienos idëja – dainuojant nugyventi visà ilgà vasaros die-
nà saulës ir tradicinës bendruomenës þmogaus kasdie-
nio gyvenimo ritmu – turbût ne vienam dainuoti mëgs-
tanèiam lietuviui pasirodë gana netikëta ar net utopiðka.
Juolab kad ir pati saulë neskubëjo pradþiuginti ðventës

dalyviø savo pasirodymu. Ant Stalo kalno nuo pusës pen-
kiø ryto rinkosi bûreliai folkloro entuziastø – ansambliø
dalyviø – ir tik vienas kitas miestelënas. Ant kalno mûsø
nëra, ant kalno gieda kiti – nejuèia prisiminiau Justino
Marcinkevièiaus eilëraðèio eilutes, tautiniø kostiumø
gausoje besiþvalgydama á save panaðiø „pasaulieèiø“.

Dainos saulei ir lietui
Keletas áspûdþiø ið Dainø ðventës Folkloro dienos

Vita IVANAUSKAITË

yra palydimas daina. Malonu buvo stebëti, kaip kankli-
ninkai kankliuodami labai nuoðirdþiai dainuoja. Ðià tra-
dicijà reikia puoselëti ir tæsti.

Atliekant sudëtingesnius kûrinius dalis dalyviø nekan-
kliavo. Kompozitoriams ir aranþuotojams apie tai reikë-
tø pagalvoti ir tokiems kanklininkams sukurti papildo-
mas paprastesnes melodines ar ritmo partijas, kad visi
orkestro dalyviai aktyviai muzikuotø.

Kankliø muzikos popietës „Skambëkite, kanklës“ kon-

certas turëjo vykti Vilniaus universiteto Petro Skargos kie-
me. Tà dienà moèiutë gamta nepaðykðtëjo lietaus, todël
koncertas ávyko Ðventø Jonø baþnyèioje. Turbût teisi liau-
dies iðmintis, kad „nëra to blogo, kas neiðeitø á gerà“.
Ðventø Jonø baþnyèios akustika labai palanki kankliavi-
mui. Kûriniai baþnyèioje skambëjo daug meniðkiau ne-
gu atliekami erdviame kieme. Pagyrimo nusipelnë kon-
certo vadovai, kurie labai iðradingai panaudojo baþny-
èios erdvæ, todël vietos uþteko visiems kolektyvams.

Folkloro diena. 2007 m. Lietuvos dainø ðventës akimirkos. Keiièi’o Kagi’o nuotrauka
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Veronikos Povilionienës nuolat paraginami,
þmonës pamaþu jungësi á ratelius, bûriavo-
si arèiau dainas uþvedanèiø dainininkø.
Kaip áprasta folkloro ðventëse, tiek tà anks-
tø rytà, tiek visà dienà dainos skambëjo nuo-
ðirdþiai, suburianèiai ir gal net uþburianèiai
– viskas priklausë nuo sugebëjimo ásijungti
á atlikimà, tapti nebe pasyviu stebëtoju, o
aktyviu dalyviu. Kas kita, manyèiau, apeigø
inscenizacijos. Èia jau kartais þmogus ne-
beþinodavai, kaip sureaguoti. Parodomieji
saulës pagerbimo ritualai, kuriuos keletà kar-
tø per dienà kvietë atlikti idëjos autoriai, tarsi
ir pretendavo á rimtà apeiginæ praktikà, ta-
èiau kartu vis neapleisdavo mintis, kad pati
susibûrimo intencija lyg ir neapeiginë... Su-
sidarë áspûdis, kad kaip tik tuomet, kai ne-
belikdavo kartais, deja, vis dëlto profanið-
kuman nukrypstanèiø ir nelabai aiðkiø ritu-
alø, o prasidëdavo pasidainavimai, ðventë
pajudëdavo, atgydavo, ágaudavo þmoniø
bendrumo, ðilto buvimo draugëje bruoþø.
Dëkui Dievui, dainuoti lietuviai vis dar te-
bemëgsta. O galimybiø pasidainuoti ðiøme-
tëje Folkloro dienoje iðties buvo labai daug
ir ávairiø. Gausybë ið visos Lietuvos suva-
þiavusiø ávairiausiø folkloro ansambliø, uþ-
tvindþiusiø visà Sereikiðkiø parkà ir ásikûru-
siø trijose scenose bei dvylikoje improvizuo-
tø „kiemø“, rodë savo maþdaug dvideðimt
minuèiø programëles. Jø teminë ávairovë
taip pat labai didelë: vestuvës, ávairûs lau-
kø ir namø darbai, kalendorinës ðventës, jau-
nimo vakarojimai ir t.t. Vieni ansambliai tik
dainavo ir ðoko, kiti programas papildë þai-
dybiniais-vaidybiniais elementais. Ið pasta-
røjø, kaip jau áprasta, þaismingiausiai ir na-
tûraliausiai atrodë vaikø ansambliukai, pa-
traukiantys nuoðirdumu, ðimtaprocentiniu
ásijautimu á savo daineles ir ratelius. Atidþiau
pasiklausius ir pasiþvalgius susidarë áspûdis,
kad pagaliau turime didesnæ dainuojamojo
repertuaro ávairovæ: „kiemuose“ skambëjo
ne tik sutartinës ar kita folkloro ansambliø
deðimtmeèiais „ðlifuojama“ klasika, bet ir
naujesniø laikø dainos. Galbût iðties tik ási-
leisdami á Dainø ðventæ kuo didesnæ kûry-
binæ ávairovæ galësime patirti tikràjà ðian-
dieninæ dainuojanèios Lietuvos situacijà.

Folkloro diena. 2007 m. Lietuvos dainø ðventës
akimirkos. Keiièi’o Kagi’o nuotraukos
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Galima tik ásivaizduoti, kaip nelengva buvo organi-
zatoriams sutalpinti á numatytos programos laikà ir á pa-
èià Sereikiðkiø erdvæ visus kolektyvus. Pasiklausyti ir kar-
tu padainuoti, deja, pavykdavo ne visada – labai jau arti
vienas kito buvo iðdëstyti kai kurie „kiemai“. Todël neið-
vengiamai dainininkai ir muzikantai vieni kitiems kar-
tais trukdë. Ypaè, kai viename „kieme“ visu smarkumu
uþgrieþdavo smuikai ar armonikos, o visai èia pat dzû-
kës moèiutës uþgiedodavo savo vienbalses dainas. Klau-
sytojui belikdavo uþjausti atlikëjus ir sprukti á atokesnes
ðventës erdves. O kartais tekdavo ir padus pasipustyti,
kad suspëtum aplankyti daugiau patinkanèiø ansambliø.
Kai vienu metu net keliolikoje vietø vykdavo pasirody-
mai, tai tapdavo nemenku iðbandymu. Detalià informa-
cijà apie ansambliø pasirodymø laikà ir vietas apdaires-
ni galëjo susirasti internete, daliai laimingøjø pavyko gau-
ti iðsamià atskiru leidinuku iðleistà Folkloro dienos pro-
gramà, taèiau daugumai susirinkusiøjø á Sereikiðkiø par-
kà beliko bëgioti ið vieno „kiemo“ á kità ir (tarsi autobu-
sø stotyje tarp tvarkaraðèiø besiblaðkantiems keleiviams)
skaityti ansambliø pasirodymø grafikus. Tikrai pritariu
nuostatai, kad ðventei ið anksto turi ruoðtis ne tik organi-
zatoriai, bet ir dalyviai (turiu omenyje visus kultûriniø
lûkesèiø turinèius dalyvius), taèiau juk tokia jau pirmø-
jø dalia ir pareiga – geranoriðkai ir operatyviai atiduoti
antriesiems visà ámanomà informacijà...

Ið Folkloro dienos dainomis palydinèios (o gal vis
dëlto atvirkðèiai – dainas lydëjusiosios?), atskirus tradi-
cinio Lietuvos kaimo þmogaus kasdienio gyvenimo mo-
mentus imituojanèios veiklos kaip labiausiai vykæ pri-
simena tie momentai, kada maksimaliai ásitraukæ jau-
tësi patys organizatoriai ir dalyviai. Ankstyvà rytà ant
Stalo kalno vykusi ðienapjûtës inscenizacija, þvejyba

Vilnelëje, masinis virtiniø gaminimas, þolininkiø bûri-
mai ir konsultacijos – visi ðie darbai pirmiausia patrau-
kë juos atliekanèiø þmoniø ásijautimu, kurá stebëdami á
ðventës vyksmus ásitraukdavo ir didþiausi praðalaièiai.
O popietæ „Arkos“ galerijoje atidaryta tradicinë liau-
dies dailës paroda, manyèiau, labai graþiai praturtino
ne tik Folkloro dienà, bet ir visà Dainø ðventæ. Graþus
audiniø, juostø, keramikos ir kalvystës darbø, rankdar-
biø margumynas traukë aká ir ðirdá ir tarsi kvietë trum-
pam pasitraukti nuo skambanèio ðventës ðurmulio ir
lietaus, tyloje pasidþiaugti áspûdingais rankø darbais,
naujam gyvenimui prikelianèiais senuosius amatus ir
tradicines idëjas.

Kalbant apie ðiø metø Dainø ðventës Folkloro dienà
bûtø tiesiog nemandagu be dëmesio palikti bene patá
aktyviausià ir (su aktyviausiais neretai taip jau bûna) ne-
kviestà „sveèià“ – lietø. Vakare, kai jau beveik nebebu-
vo sausesniø praðviesëjimø, su bièiuliais juokavome, kad
ðtai visà dienà dainavom saulei, o klausësi lietus. Aki-
vaizdu, kad jau ne pirmus metus per Dainø ðventæ besi-
reiðkiantis ðio „sveèio“ atkaklumas turi bûti anksèiau ar
vëliau deramai ávertintas. Taèiau ðventës organizatoriai
kol kas dar neskuba bent jau reikðmingiausiø progra-
mos daliø scenarijaus praturtinti alternatyvomis, numa-
tanèiomis atlikëjams nors minimalø komfortà. Juk visi
þinom, kad instrumentai nëra tokie atsparûs vandeniui
kaip þmonës... Lietaus ignoravimu dar niekas nesustab-
dë. Ir nereikëtø kaltinti ðios þavios stichijos, esà ji suga-
dino ðventæ. Ar nevertëtø ðventës organizatoriams, uþuot
liûdnai ir neramiai þvalgiusis á apniukusá dangø, ásigyti
paèiø elementariausiø ir senø kaip pasaulis apsisaugoji-
mo nuo lietaus priemoniø, kurios, turint omenyje Lietu-
vos klimatà, tikrai nebûtø vienkartinës...

Taikomosios liaudies dailës paroda
Vytautas TUMËNAS

Liaudies meno paroda, kurià rengë Lietuvos liaudies
kultûros centras, 2007 m. liepos 6 d. atidaryta „Arkos“
galerijoje. Ji skirta ðiuolaikinei taikomajai tautodailei, su-
kurtai per pastaruosius ketverius metus. Parodos rengë-
jai – A. Poèiulpaitë, T. Jurkuvienë, L. Aðmonaitienë, D.
Keturakienë – siekë pateikti tradicijoms artimiausius, ko-
kybiðkus kûrinius, sàmoningai atsiribojo nuo itin ekspe-
rimentiðkø, modernizuotø, abejotinos meninës vertës, ko-
merciniø, artimø popmenui ðiuolaikinës liaudies dailës
apraiðkø.

Parodoje eksponuoti daugelio srièiø dirbiniai. Þino-
ma, tenka apgailestauti, kad dël ekspozicinio ploto sto-
kos nebuvo galimybës parodyti visø parodai atrinktø
darbø todël nemaþai tokiø áspûdingø dirbiniø, kaip, pa-
vyzdþiui, lovatiesës, á parodà nepateko. Be abejo, gali-
ma pasidþiaugti, jog ir nepakliuvæ á ekspozicijà kûriniai
yra áamþinti parodos kataloge.

Parodoje rodomi tekstilës dirbiniai – audiniai, rank-
ðluosèiai, rankdarbiai, taip pat juvelyrika, kalvystë, ke-
ramika, marguèiai, medþio dirbiniai, verbos, ðiaudø
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dirbiniai, pinti dirbiniai, kaukës, muzikos instrumentai ir
kt. Itin solidþios, gausios ir ávairios ðiaudiniø „sodø“, juos-
tø ekspozicijos, áspûdinga keramikos, netikëtos mediniø
þaislø ir itin tradiciðkø rankðluosèiø ekspozicijos. Ypatinga
ðios parodos naujovë – didelë tautinio kostiumo ir jo ele-
mentø (kostiumo medþiagø, juostø, rieðiniø, pirðtiniø, ko-
jiniø ir kt.) ekspozicija, kurioje pirmà kartà rodoma itin gausi
ðiuo metu audþiamø tautinio kostiumo audiniø, jo elementø
ávairovë. Akivaizdu, jog tautinio kostiumo kûrybos atgimi-
mas tiesiogiai priklauso nuo LLKC veiklos kryptingo akty-
vumo ir dailëtyrininkës T. Jurkuvienës ypatingo entuziaz-
mo bei tinkamos organizacinës veiklos, buriant ðios srities
darbuotojus, kûrëjus, atlikëjus ir koordinuojant jø veiklà.
Reikðminga, jog visi kostiumai, jø dalys iðdëstyti pagal re-
gionus. Todël dràsiai galima teigti, jog tautinis kostiumas
tampa pagrindiniu regionalizmo ir regioninio savitumo bei
tapatumo puoselëjimo simboliu ir priemone.

Nagrinëjant ðià respublikinæ parodà, kuriai (kaip ir anks-
tesnëms) yra bûdinga ne regioninës, o bendros lietuviðkos
tapatybës, tautinës vienybës puoselëjimas ir þanrø tipologi-
në reprezentacija, aiðkëja, jog ðalies tautodailëje formuojasi
tam tikra savotiðka naujoji tautinë tapatybë, pagrásta ne ben-
dra lietuviðka stilizacija, o autentiðkø, lokalinës (regioninës)
kilmës bruoþø ne regioniniu, bet vien þanriniu puoselëjimu,
kada svarbiausia dirbinio tautinis savitumas, jo meninis ly-
gis, atlikimo kokybë, bet nesvarbu, kurioje ðalies vietoje jis
yra sukurtas ir kokios regioninës kilmës yra jos autorius.

Palyginti su kai kuriomis ankstesnëmis respublikinëmis
tautodailës parodomis, ðioje parodoje lygiagreèiai nede-
monstruojama etnografinë liaudies dailë, kuri bylotø apie
autentiðkàjà tradicijà, turëtø ugdomàjá poveiká. Svarbiausia
ðios parodos ypatybë – ðalies tautodailës kaip vieningo reið-
kinio reprezentacija, nesiekiant iðskirti regioniniø savitumø
– kitaip sakant, vadovaujamasi panaðiais principais, kaip ir
rengiant profesionaliosios dailës parodas. Matyt todël pa-
rodoje nesiekiama vienodai reprezentuoti regionø kûrëjø.
Parodoje stulbina atrinktø autoriø ir dirbiniø gausybë, for-
mø ávairovë, kûrëjø talentas, iðmonë, gera dirbiniø kokybë.
Taèiau neteisinga bûtø manyti, kad parodoje aprëpta visa
ðiuolaikinës taikomosios – dekoratyviosios tautodailës ávai-
rovë, visø rûðiø dailieji amatai, visi þymiausi ðalies auto-
riai, kad vienodai reprezentuojama visø ðalies regionø tau-
todailë – tam reikëtø gerokai sunkiau ágyvendinamos racio-
nalesnës atrankos ir kur kas didesniø ekspoziciniø saliø (ðiuo
poþiûriu sostinës galimybës yra provincialios, palyginti, pa-
vyzdþiui, su Ðiauliø parodø salëmis). Trûksta, pavyzdþiui,
gintaro, þalvario juvelyrikos ið Vakarø Lietuvos, þymiausiø
kalviø darbø ið Dzûkijos ir kt., itin nedidelë parodoje rodo-
mø pintiniø dirbiniø ávairovë (palyginti su puikia ðiaudiniø
„sodø“ ekspozicija), nedaug autoriø atstovauja keramikai,
itin kukli juodosios keramikos ekspozicija, ávairesnë galëtø
bûti marguèiø ekspozicija.

Þinoma, ðalies tautodailë vis dar gausi ir ávai-
ri, ir jà visà aprëpti bei atrinkti vadovaujantis su-
dëtingesniais atrankos kriterijais, padedanèiais at-
spindëti ne tik aukðtà tautodailës meniná lygá, bet
ir jos regioninæ ávairovæ ir savitumà, nëra lengvas
uþdavinys.

Liaudies dailës parodos, vykstanèios Lietuvos
dainø ðventës metu, eksponatø atrankà norëtøsi pa-
lyginti su atitinkamais ansambliø atrankos princi-
pais. Þinia, Lietuvos dainø ðventës organizavimo
esmë – visos ðalies geriausiø ansambliø pasirody-
mas. Tuo tarpu rengiant ðià parodà pasirinktas kiek
kitoks tikslas – joje ið esmës vyrauja Vilniaus re-
giono tautodailininkø darbai. Kiti regionai „nu-
skriausti“, matyt todël, kad yra „perdaug“ nutolæ
nuo sostinës, sunkiau pasiekiami nei centro paðo-
nëje gyvenantys tautodailininkai. Ar galima kalbëti
apie tolygø regionø reprezentavimà, jeigu Vilniaus
regiono tautodailininkø parodoje dalyvauja deðimt
kartø daugiau nei LTS Dzûkijos bendrijos, arba sep-
tynis kartus daugiau nei LTS Þemaitijos bendrijos
(apimanèios Maþàjà Lietuvà ir Vakarø Þemaitijà).
Nors LLKC deklaruoja, kad ðios parodos organizato-
riø partneris yra Lietuvos tautodailininkø sàjungos
regioniniai skyriai, taèiau su jais nebuvo sudarytos
jokios bendradarbiavimo sutartys, o pagrindinæ LTS
organizacijà apskritai buvo pamirðta informuoti

Justinas Jonuðas. Uþgavëniø kaukë. 2005.
Medis, kailis, ragas, droþyba, polichromija, h 42.
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apie parodos organizacines problemas ir pakvies-
ti dalyvauti kûriniø vertinime-atrankoje bei á pa-
rodos atidarymà. Deja, parodos kataloge yra pa-
teikiama dezinformacija, nekorektiðka tiek Lie-
tuvos tautodailininkø sàjungos, tiek Vilniaus re-
giono tautodailininkø atþvilgiu: kadangi kaip
partneriai minimi tik Lietuvos tautodailininkø sà-
jungos skyriai, kuriø nariai, deja, ðá kartà buvo
pakviesti dalyvauti parodoje kaip maþuma, o pa-
grindinius dalyvius – Vilniaus regiono tautodai-
lininkus – vienijanti organizacija neþinia kodël
apskritai liko nepaminëta.

LTS regioniniø bendrijø vadovai pastebi, kad
paroda buvo rengiama paskubomis, kadangi kai
kurie LTS skyriai apie numatomà regioniniø atran-
kiniø parodø datà buvo informuoti tik prieð më-
nesá… Autoriams taip pat trûko informacijos apie
parodø rengimo sàlygas ir laikà. Nemaþa dalis au-
toriø nespëjo susiorganizuoti transporto kûriniams
atsigabenti ar tinkamu laiku juos pabaigti. Matyt
todël ðioje parodoje dalyvauja daug maþiau au-
toriø (346) nei ankstesnëje (531). Parodos daly-
viai neturi garantijos, ar pakankamas parodos ka-
talogo tiraþas, ar galës jie já nusipirkti ar kitaip

ásigyti. Todël vis labiau aiðkëja, kad, norint tinkamai reprezen-
tuoti ðalies regionø tautodailæ prestiþiðkiausioje respublikinëje
parodoje ir tinkamai rûpintis jos sklaida – valstybës ir visuo-
meniniø organizacijø, visø svarbiausiø ðios srities veikëjø veik-
los koordinacija yra bûtina, taèiau jos tikrai trûksta.

Ði paroda skiriasi nuo ankstesniøjø ir tuo, kad vyksta jau
veikiant meno kûrëjo statuso ástatymui: iðkiliausius tautodaili-
ninkus valstybë iðskyrë, suteikdama jiems garbingà meno kû-
rëjo statusà, taèiau ðioje parodoje jie nëra kaip nors pastebëti,
ávardyti, o tai, be abejo, menkina valstybës parodytà jiems dë-
mesá, neprisideda prie parodos ir paèios tautodailës reiðkinio
prestiþo, garbingo ávaizdþio kûrimo. Galbût todël ðios, paèios
reikðmingiausios respublikinës tautodailës parodos atidarymo
nepagerbë oficialiu apsilankymu nei kultûros ministras, nei
LLKC direktorius, nei Vilniaus meras, kà jau kalbëti apie aukð-
èiausius ðalies vadovus... Parodos atidaryme neteko iðgirsti në

Vytautas Jarutis. Kryþius. 2003–2006.
Geleþis, kalimas, h 100.

Aleksandra Pocienë. Pirðtinës. 2007. Pusvilnë, mezgimas. 8–9 dydis.

Irena Filomena Juðkienë. Rieðinës. 2007. Vilna, karoliukai. Mezgimas.
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vieno organizatoriø partnerio pasisakymo, juo labiau kad ir
garsiakalbiai neveikë… Apmaudu, kad atidarymo nepaste-
bëjo ir televizija.

Kita vertus, surengti tokià parodà ið tiesø yra nepaprastai
sudëtinga. Todël pastebëti trûkumai (o jø visada bûna) nu-
blanksta prieð pagrindiniø organizatoriø ir jø partneriø nu-
veiktà milþiniðkà darbà: buvo átrauktos ávairios institucijos
(visuomeninës organizacijos, kûrybinës sàjungos, savivaldy-
biø kultûros skyriai), LLKC specialistø þinomi ir tiesiogiai
kviesti þymiausi ðalies kûrëjai. LLKC specialistø bei LTS re-
gioniniø padaliniø vadovø surengtos ir atliktos ið tiesø ilgai
trunkanèios kûriniø atrankos ið regioniniø tautodailës paro-
dø bei specialiai organizuotø pristatymø. Itin reikðminga ir
sveikintina, kad á parodà pakviesti dalyvauti ir gretimai gy-
venantys Punsko kraðto lietuviø tautodailininkai.

Apskritai paroda labai sëkminga: gausi, ádomi ir drauge
neperkrauta, skoningai eksponuota, sudaranti tinkamà gali-
mybæ gerai apþiûrëti dirbinius, o parodos katalogas neturi
sau lygiø – në vienas ankstesnis respublikinës tautodailës
parodos, vykstanèios ðalies Dainø ðventës metu, katalogas
nebuvo tokios geros kokybës, nebuvo tokio patrauklaus di-
zaino, neturëjo tokios iðsamios informacijos. Nuostabà ke-
lia iliustracijø gausa, kokybë ir tinkama pasirinktø geriausiø
kûriniø atranka. Neabejotina, kad ði paroda áeis á tautodai-
lës renginiø istorijà kaip vienas reikðmingiausiø ir ádomiau-
siø pastarøjø metø etninës kultûros renginiø.

Aldona Kraujalienë. Lovatiesë. 2006. Medvilnë, ðilkas,
audimas. 140x196.

Algirdas Verseckas. Skrynia. 2007. Puðis, staliaus, kalvystës
darbai, polichromija, 90x55x60.

Ramûno Virkuèio nuotraukos
Inga Samoðkienë. Àsotis. 2004. Molis, þiedimas,
angobas, glazûra, h 25.
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Vakarà Kalnø parke visuomenë pamilo pirmiausia
todël, kad èia, jaukiame gamtos amfiteatre, dar okupa-
cijos laikais prasiverþë jungtinë tautinë daina, tautiniø
instrumentø orkestras, kaimo kapela, naujomis spalvo-
mis praþydo tautiniø ðokiø rateliai, visi kartu tam tikro
scenarijaus jungtyje susiliejo á originalø reþisuotà tau-
tinio pobûdþio koncertà-spektaklá. Romantiðka aplin-
ka, vakaro metas, lauþai ant kalvø, lietuviðkø paproèiø
pynë teikë anksèiau nepajaustà misteriná atspalvá ir pa-
liko jaudinantá áspûdá. Todël ir dabar visuotinës dainø
ðventës iðvakarëse þmonës plûsta á Kalnø parkà, tikë-
damiesi iðvysti kaþkà nauja, nepaprasta, akiai ir dva-
siai miela. Nesunku ásivaizduoti, kokia atsakomybë ten-
ka naujø scenarijø ir programø kûrëjams, kad ði tradi-
cija iðliktø ir bûtø puoselëjama. Aèiû Dievui, turime
didelá tautos kûrybos lobynà, kurio dëka ir ðiandien ga-

lime bûti originaliais kompozitoriais, aranþuotojais,
choreografais ir scenarijø autoriais. Ði aranþuojama tau-
tos kûryba ir sudaro Ansambliø vakaro esmæ.

Lietuviai nuo senø senovës gyveno pagal saulæ, jà
dievino ir garbino. Pagal þemës ir saulës santyká iðsiru-
tuliojo metø laikai, kalendorius, þemës darbai ir kiek-
vienai tautai bûdingi paproèiai, dainos, instrumentø mu-
zika, choreografija. Visa tai ëjo ið kartos á kartà neraðy-
tø tradicijø bûdu – gyvai, natûraliai perduodant ir kas-
kart pagraþinant reiðkiná pagal savo supratimà. Taèiau
visais laikais ëjo ir buvo giliai sàmonën áaugusi vadi-
namoji generalinë linija – laikytis savo tautai bûdingø
tradicijø ir neleisti prasiverþti „svetimkûniams“.

Leokadijos Dabuþinskaitës sukurtas Ansambliø va-
karo scenarijus ir remiasi svarbiausiais saulëgráþos

Ansambliø vakaras: tradicija ir kûryba
Algirdas VYÞINTAS

Ansambliø vakaras. 2007 m. Lietuvos dainø ðventës akimirkos. Keiièi’o Kagi’o nuotrauka
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ðvenèiø paproèiais, ritualinio pobûdþio mûsø liaudies
dainomis, rateliais, ðokiais, harmoningai jungiamais su
kompozitoriø ir choreografø kûriniais, atliekamais ðian-
dieniniø dainø ir ðokiø ansambliø, grynojo folkloro an-
sambliø, liaudies instrumentø orkestrø, kaimo kapelø,
solistø ir aktoriø-skaitovø. Penkiø daliø su prologu
veiksmà áprasmina þiemos ðvenèiø – Kalëdø, Uþgavë-
niø, pavasario – Velykø, Jurginiø, Sekminiø ir vasaros –
Joniniø arba Rasos ðvenèiø paproèiai su jiems bûdin-
gais liaudies meninës kûrybos pavyzdþiais ir viskà api-
bendrinanèiu finaliniu Vydûno kûriniu „Lietuva“. Lyg
ir nebenauja ði kalendoriniø paproèiø tema (ji fragmen-
tiðkai pasireikðdavo koncertø scenose), taèiau Kalnø par-
ke, natûralioje gamtoje, kur dalyvauja tûkstantinë ávai-
riø kartø atlikëjø minia, regime visiðkai kitokià meno
kategorijà, kurià tegalima pajausti tik tokios ðventës pro-
ga. Vertinant visumà norisi nuoðirdþiai pasidþiaugti –
Ansambliø vakaras paliko graþø áspûdá, lietus nenuplo-
vë atlikëjø dvasios, jø atsidavimo ir pasiaukojimo. Su
didele atjauta regëjome, kaip jaunieji atlikëjai, atlaikæ
milþiniðkà repeticijø krûvá, stengësi ið paskutiniøjø. Iki
aðarø jaudino suðlapæ, bet ðvytinèiais veidais ðokëjai,

dainininkai, instrumentalistai, skanduojantys „Lie-tu-va“!
Iðëjom ið koncerto pajutæ, kad dar gyvenam Lietuvoje ir
kad galime apsieiti be angliðkø dainø…

Vakaro áspûdis verèia daryti ir vienà kità pastebëji-
mà. Sunku pasakyti, ar visi kûriniai atitiko numatytà
scenarijø, ypaè naujai sukurti ir aranþuoti. Èia, atrodo,
bûtø apie kà pamàstyti, o gal net ir susirûpinti. Visø
pirma, tokio vakaro muzikinë ir choreografinë medþiaga
ið esmës turëtø bûti liaudies. Jos aranþuotëms nereikë-
tø perdaug primesti savo (individualaus kûrëjo) valios,
reikëtø gerbti, kas pirmtakø sukurta ir laikytis ðios me-
no srities – juolab tokio pobûdþio Ansamblio vakaro –
jau minëtos generalinës linijos, kurios esmë – ne indi-
viduali, o liaudies kûryba su neþymiu individualybës
(kûrëjo) braiþu. Vakaro programoje apstu, tiesiai sakant,
iðgalvotø kûriniø su neryðkiu liaudiðkumo (tautiðkumo)
pamatu, vietomis persûdyta harmonizuote arba aranþuo-
te, pastangomis juos „sumoderninti“, prisitaikyti ðiandie-
nos jaunimo „skoniui“… Ar dainø ir ðokiø ansambliø
tikrosios paskirties neuþvaldo formalûs ðokiø brëþiniai
ir muzika, ar nedingsta ið akiraèio prasmës, idëjos ir átai-
gos bruoþai? Kartais ðmësteli mintis, jog prarandamas

Ansambliø vakaras. 2007 m. Lietuvos dainø ðventës akimirkos. Keiièi’o Kagi’o nuotrauka
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lietuviðkosios choreografijos orumas, ima do-
minuoti formalus dresiruotas brëþinys, pastan-
gos sukurti vien optiná vaizdà be gilesnio siu-
þeto ir minties. Atsitraukimas nuo giluminiø
þanro paieðkø – pavojaus signalas.

Scenarijus „Saulës vartai“ ðvyti kilnumu,
idëja ir prasme. Pagalvokime, ar visi ðiandien
sukurti muzikos ir choreografijos kûriniai ati-
tiko scenarijaus prasmæ? Abejoniø kelia ir tie
vadinamieji perdirbimai. Kaþin ar yra prasmë
pakeisti, perharmonizuoti arba perinstrumen-
tuoti pirmtakø sukurtà muzikà, þmoniø sàmo-
nëje skambëjusià deðimtmeèius. Koks orus Ad-
vento þaidimas „Jievaro tiltas“ – nieko kito prie
jo kûrëjø Jono Ðvedo ir Juozo Lingio nereikë-
tø pridëti, o gerbti tai, kas ðiø klasikø iðmàsty-
ta. Tad kam ðio kûrinio instrumentinis „su-
triukðminimas“? Apskritai ðiandieniniai aran-
þuotojai turëtø jausti savo atsakomybæ keis-
dami, transformuodami, ið esmës primesdami
savo valià dainoms, kurios þmonëse nuo ma-
þumës skambëjo ir jø sàmonëje uþsikonser-
vavo. Èia, matyt, iðkyla plaèiai pripaþintos
liaudies arba autoriaus melodijos nelieèiamu-
mo, vadinasi, jos autentiðko iðlikimo klausi-
mas. Vargu ar reikëtø primesti liaudies melo-
dijai savo skoná ir vadinti jà „iðdaila“. Staigiu
brûkðtelëjimu nepadailinsi ðimtametës dainos
ir nesuteiksi jai „ðiandieniðkumo“ ar kokio
„moderniðkumo“.

Daugelio atlikëjø nuomone, Ansambliø va-
karo repertuaras buvæs vis dëlto per sunkus.
Kûrëjams reikëtø atsiþvelgti á situacijà, kad bû-
tø iðvengta formalaus kûriniø „zubrinimo“ ir
atlikëjai jaustø malonumà.

Atskira problema tebelieka atlikëjø santy-
kis su publika, kuri ateina èia ne vien iðvysti
koncertà-spektaklá, bet ir vildamasi kartu uþ-
traukti populiarià dainà, dalyvauti tam tikroje
apeigoje, atsipalaiduoti.

Pareikðtos pastabos yra subjektyvios ir dis-
kutuotinos. Jos nemenkina iðties graþaus, pa-
vykusio, prasmingo renginio, pasitarnavusio jo
tæstinumui. Jautëme milþiniðkas kûrëjø, vado-
vø ir atlikëjø pastangas. Jautëme tam tikrà an-
sambliø atgimimà, jaunøjø dirigentø profesio-
nalumà. Imi didþiuotis jaunàja karta, suvokian-
èia visà Lietuvà vienijanèios Dainø ðventës,
taip pat ir Ansambliø vakaro esmæ ir prasmæ.

Ansambliø vakaras. 2007 m. Lietuvos dainø ðventës
akimirkos. Keiièi’o Kagi’o nuotraukos
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Prasidëjusi liepos 5 d., ðventë tradiciðkai uþbaigiama
chorø koncertu Vingio parko estradoje. Gaila tik, kad
Aukðtesniosios Jëgos pagailëjo gero oro ir dël to buvo
atðauktos Eitynës – vienas svarbiausiø visos Dainø ðven-
tës akcentø...

Dainø dienos programa, vadovaujantis aiðkia siste-
ma, sudaryta ið trijø daliø ir finalo.

I dalis – Dainos a cappella, joje dainavo suaugusiøjø
chorai.

II dalis – Lietuviø liaudies dainos, kurias atliko suau-
gusiøjø ir jaunimo bei vaikø chorai.

III dalis – Jaunimo dainos, padainuotos jaunimo ir
vaikø jauniø chorø.

FINALAS, prie kurio prisijungë ir buvusiø tremtiniø
bei politiniø kaliniø chorai.

Prieð chorø koncertà darniai grojo jungtinis puèia-
møjø orkestras, palydimas ádomiai bei patraukliai sure-
þisuoto ðokëjø pasirodymo.

Taigi Dainø dienos koncerto programa sudaryta aið-
kiai, tikslingai. Iðvengta tam tikro chaoso, pasitaikiusio
ankstesnëse Dainø ðventëse. Ádomu pasigilinti, kaip ta
programa buvo realizuota ðventës koncerte.

Ðiuo metu Lietuvoje, po tam tikro blaðkymosi ir ne-
tikrumo tarpsnio Atgimimo pradþioje, vël stabiliai vei-
kia nemaþai chorø. Reiðkiasi nauja jaunø bei talentingø
dirigentø karta. Tad ir Dainø ðventæ yra ið ko „padaryti“.
Tik kyla klausimas, ko mes siekiame ta Dainø ðvente ir
kà norime parodyti sau bei kitiems? Ðiaip jau atskirai
dirbantis choras turi savità „veidà“, o jo dirigentas lais-
vai ágyvendina savo kûrybinius sumanymus, realizuoja

Lietuviai vël dainuoja kartu
2007 m. Lietuvos dainø ðventës „Bûties ratu“ Dainø diena

Lina DUMBLIAUSKAITË-JUKONIENË

Dainø diena. 2007 m. Lietuvos dainø ðventës akimirkos. Keiièi’o Kagi’o nuotrauka
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menines aspiracijas. O kà mes turëtume atsineðti á Dai-
nø ðventæ? Tai ir yra, manyèiau, svarbiausias klausimas,
á kurá atsakyti ne taip jau lengva. Bet atsakæ á ðá klausimà
rastume tikràjá mûsø kultûros tæstinumo kelià.

Pastarosios Dainø dienos apþvalgai galima pasirinkti
ávairius atspirties taðkus. Nelygu, ko siekia raðantysis. Að
pasirinkau du iðeities taðkus: programos lietuviðkumas ir
dainininkø bei visuomenës dvasinis bei pilietinis ugdy-
mas. Kaip ðiuo poþiûriu atrodë Dainø dienos koncertas?

Metus pirmà þvilgsná á programà nudþiunga ðirdis.
Tikrai Dainø diena lietuviðka. Vien tik lietuviø liaudies
dainos ir lietuviø autoriø kûriniai. Nieko svetimo. Pir-
moje dalyje skambëjo lietuviø klasikø J. Naujalio „Dai-
nø dainelë“ (Maironio þodþiai), È. Sasnausko „Kur bë-
ga Ðeðupë“ (Maironio þodþiai) ir J. Tallat-Kelpðos har-
monizuota lietuviø liaudies daina vyrø chorui „Èiûto“.
Ðiuos kûrinius ganëtinai kultûringai, sakyèiau, klasiki-
niu stiliumi padirigavo L. Januðkienë, R.Varnas ir A. Lo-
pas. Kiti ðios dalies kûriniai nûdienos kompozitoriø –

A. Martinaièio „Auðros þvaigþdë“ (A. Strazdo þodþiai),
V. Montvilos „Saulë teka“ (M. Karèiausko þodþiai) ir V.
Barkausko „Lietuva“ (J. Degutytës þodþiai). Ðie kûriniai
(atitinkamai padiriguoti L. Abariaus, A. Ðumskio ir V.
Junevièienës) irgi alsuoja lietuviðkomis intonacijomis.
Taèiau, mano galva, labiausiai protëviø dvasia atsisklei-
dþia A. Martinaièio kûrinyje. Ðiam kompozitoriui, ma-
tyt, tik jam vienam þinomu bûdu, kaip kokiam spiritiz-
mo seansø meistrui pavyksta „iððaukti“ protëviø dvasià
ir jà prakalbinti. O prakalbinus leisti pabendrauti ir ki-
tiems. Vertingiausia (ir nuostabiausia) tai, kad A. Mar-
tinaitis kalba savita ðiuolaikine muzikine kalba, bet tuo
paèiu geba nenutraukti dvasinio ryðio ir su protëviais.
Tai, sakyèiau, itin vertinga mûsø visuotinio kosmopoli-
tiðkëjimo laikais.

Kiek kitoká áspûdá palieka antroji koncerto dalis, pa-
vadinta „Lietuviø liaudies dainos“. Ið 17 ðioje dalyje
girdëtø kûriniø gal tik N. Sinkevièiûtës iðdailinta „Sëjau
rûtà“ (dirigentë A.Steponavièiûtë-Zupkauskienë) buvo

Dainø diena. 2007 m. Lietuvos dainø ðventës akimirkos. Keiièi’o Kagi’o nuotrauka
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arèiausiai originalo. Ðià liaudies dainà dar buvo gali-
ma atpaþinti. Visos kitos, „iðdailintos“ N. Sinkevièiû-
tës ir G. Svilainio, buvo sunkiai atpaþástamos. Viena
kita liaudies intonacijos „molekulë“ ir kosminiø laivø
ûþimà imituojantis akompanimentas. Nedidelæ iðlygà
bûtø galima padaryti Z. Bruþaitës iðdailai „Uþtekëjo
saulelë“ (dirigentas A. Viesulas) ir V. Augustino iðdailai
„Eisva mudu abudu“ (dirigentas G. Venislovas). Ne man
nurodinëti, kaip kompozitorius turëtø iðdailinti ar ki-
taip „apdirbinëti“ liaudies dainà. Bet tada tokiø kûri-
niø nereikia vadinti liaudies dainomis. Tai kompozito-
riaus kûryba, paremta viena kita liaudies dainos into-
nacija. O lietuvio ðirdis taip ilgisi tikros, natûralios liau-
dies dainos, harmonizuotos paèiomis santûriausiomis
priemonëmis...

Ðia proga negaliu neprisiminti A. Braþinsko prieð ke-
lis deðimtmeèius paraðytø choriniø baladþiø. Tai tikrai
lietuviðki ir neabejotinai modernûs, ðiuolaikiðka dvasia
paraðyti kûriniai. Suprantama, jie ne Dainø ðventei skir-
ti. Bet gal jaunieji galëtø pasimokyti, kaip neprarandant
esminio grûdo suderinti tautiðkumà su ðiuolaikiðkumu.
Kita vertus, A. Braþinskas yra paraðæs ir puikiai Dainø
ðventëse skambëjusiø kûriniø, nors kai kas já kaltino pri-
mityvumu.

Tiesa, ðioje „liaudies dainø“ dalyje buvo vienas ne-
uþmirðtamas spindulys. Tai Z. Bruþaitës „Chorinë siui-
ta“, padiriguota talentingo dirigento ir menininko Romo
Graþinio. Ðio kûrinio taip pat nepriimi kaip liaudies dai-
nos, bet jis jaudina kaip lietuviðkas kûrinys. Atliekant
kûriná neabejotinas ir dirigento nuopelnas.

Ar nereikëtø kartais lietuviams pasimokyti ið kita-
tauèiø, kaip dvasiðkai priartëti prie savo liaudies dai-
nø, pajausti jø ðimtametes ðaknis ir mûsø protëviø al-
savimà? Ðia prasme verèia susimàstyti puèiamøjø or-
kestro pagrotas Jacobo de Haano kûrinys „Lietuvos ðir-
dis“, kuriame tikrai su meile pateiktos lietuviø liaudies
melodijos. Be jokiø iðkraipymø ar kitokiø „iðsidirbinë-
jimø“. Gal naujoji mûsø muzikø karta taip supranta pa-
garbà protëviø kûrybai – liaudies dainos dvasià iðdras-
kyti mûsø gyvenimà uþgoþusios maðinerijos garsais ir
taip priartinti prie ðiuolaikinio „naujojo“ lietuvio iðba-
lansuoto gyvenimo? O gal turëtø bûti atvirkðèiai? Ne
stumti pasimetusá þmogø á dar gilesnæ duobæ, o padëti
jam atrasti pamestà dvasios harmonijà? Muzika ðiuo
atþvilgiu yra galingas ginklas...

Treèioji koncerto dalis skirta „Jaunimo dainoms“. Ðios
dalies muzika ne kà skyrësi nuo antrosios dalies. Bet
uþtat kokia buvo emocinë kulminacija dalies pabaigo-
je! „Kilnojosi“ koncertinës estrados stogas... Ir kodël gi
ne? Juk á scenà iðëjo visø numylëtas „ðoumenas“ Mari-
jus Mikutavièius su daina „Pasveikinkit vieni kitus“. Di-
rigavo K. Barisas. Natûralu, kad patyræs „ðoumenas“

lengvai uþvaldë dainininkus. Jis simpatiðkas, artistiðkas,
patrauklus. Nors ið anksto buvo perspëta nebisuoti në
vieno kûrinio, ðios dvi „þvaigþdës“, nepaisant nieko, pa-
kluso dainininkø kaukimui. Ir, aiðku, bisavo. O ir kûri-
nys pagrástas daugiau rëkimu nei dainavimu. Tai tuo ir
reiðkiasi dvasinis jaunimo bei visuomenës auklëjimas,
dainø ðvenèiø tradicijø puoselëjimas? Nebijau pavieðinti
vieno kolegos nuomonæ – ði atrakcija yra Dainø ðventës
gëda. Jaunimas kaip jaunimas... Þalias, nesusitupëjæs jau-
nimëlis „praryja“ viskà, kà pasiûlo suaugæ „tetos“ ir „dë-
dës“. Ir kaip neprisiminsi neseniai Klaipëdoje vykusio
eucharistinio jaunimo susibûrimo? Koks didþiulis kon-
trastas tarp ðiø dviejø renginiø! Vienur ieðkoma dvasinio
tobulëjimo kelio, o kitur – pramoga neatsiþvelgiant á nie-
kà. „Jeigu mirti – tai su muzika“...

Ar tai buvo sàmoningai padaryta, ar taip atsitiko ne-
tyèia? Po tokios atrakcijos koncerto finalas emociniu at-
þvilgiu tapo kaip ir nereikalingas... O turëjo bûti atvirkð-
èiai! Ir „Kur giria þaliuoja“, ir „Lietuva brangi“, ir paga-
liau valstybës himnas nuskambëjo kaip privalomas prie-
das. Taip jau iðëjo, kad visa Dainø dienos programa bu-
vo pastatyta „ant galvos“... Ir tai suprantama kaip naujo-
vës, kaip novatoriðkumas?.. Ir ið viso – jeigu jau turime
iðlaikyti dainø ðvenèiø tradicijas, reikëtø kuo maþiau ið-
sigalvoti pritemptø naujoviðkumø.

Dar keletas bendro pobûdþio pastebëjimø. Nepaisant
èia iðsakytø (ir neiðsakytø) kritiniø minèiø, vis dëlto rei-
kia pasidþiaugti ganëtinai geru vokaliniu chorø skam-
bëjimu. Palyginti su ankstesnëmis ðventëmis, ðákart cho-
rai vokaliai skambëjo ðvariai ir ðvieþiai, nors didþioji dalis
kûriniø buvo gana sudëtingi. Chorams mokantis ðiø kû-
riniø reikëjo rimtai pasidarbuoti. Tai didelis chorø vado-
vø, atveþusiø chorus á Dainø ðventæ, nuopelnas. Galiau-
siai juk ðie „eiliniai“ kariai ir parengia Dainø ðventæ. Be
jø nebûtø kà organizuoti ir „generolams“. Suprantama,
ðvariai bei kultûringai chorai dainavo tuos kûrinius, ku-
rie leido dainuoti. Apie ðûkavimus ir spygavimus jau ki-
ta kalba. Diriguojant masiniam chorui ne taip paprasta
realizuoti interpretacinius sumanymus. Nors... jeigu at-
virai, tai tiek tos interpretacijos ir buvo... Jau minëtas
R. Graþinis, A. Lopas, P. Bingelis, P. Gylys, R. Varnas ro-
dë pastangas kurti scenoje. O kitiems dirigentams, kiek
suprantu, gal ir patys kûriniai neleido...

Ðioje ðventëje graþiai á jaunøjø dirigentø bûrá ásilie-
jo tie, kurie savo gyvenimà atidavë choro menui. Tai
labai graþus ðventës organizatoriø gestas „nenuraðyti“
tø, kurie daug padarë, kad mûsø chorinë kultûra gy-
vuotø ir klestëtø. Be to, labai svarbus estafetës perëmi-
mas ir tradicijø tàsa. Gal kiek primirðti viduriniosios
kartos dirigentai. O gaila... Turëtø bûti atstovaujama
visoms dirigentø kartoms. Beje, dël dirigentø parinki-
mo ðventei. Èia matome ir nemaþai atsitiktinumø. Taip
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ir nesukûrëme aiðkios dirigentø parinkimo Dai-
nø ðventei sistemos. O juk Lietuvoje ðiuo metu
yra daugiau talentingø bei profesionaliø dirigen-
tø nei gali sutalpinti Dainø ðventë. Gal reikëtø
ávesti rotacijà? Vienà kartà vieni, kità kartà kiti.
Paþiûrëjus ið ðalies kartais atrodo, kad Dainø
ðventës dirigentø parinkimas yra lyg ir kokia
„valstybës paslaptis“...

Perþvelgæ dalyviø sàraðà matome, kad dai-
nininkø kiekybe chorai nëra gausûs. Bet tai joks
trûkumas. Atvirkðèiai. Gal bûtent dël to jungti-
nis choras ðiemet skambëjo lengviau ir lanks-
èiau? Gal ateityje reikëtø labiau siekti kokybës,
ne kiekybës?

Nebe pirmà kartà tenka iðsakyti pastabø apie
moterø dirigenèiø aprangà. Argi graþu, kai á gar-
bingà pakylà uþlipa gerokai apkûni dirigentë la-
bai aptemptomis kelnëmis, aiðkiausiai rodanèio-
mis, kas po jomis... Ið priekio taip pat „graþûs“
laðinukai kabo. Tai, sakyèiau, nepagarba pirmiau-
sia sau paèiai, o paskiau ir publikai. Negi taip
sunku apsitvarkyti einant á scenà?..

Dar viena pastabëlë dël koncerto trukmës. Vi-
si, lankantys koncertus, þino, jog normaliai klau-
sytis muzikos galima dvi valandas. Ir tai su per-
trauka. Keturias valandas lietuje ir ðaltyje (o kad
ir karðtyje) pradedi „nebevirðkinti“ to, kà girdi.
Muzika tada jau nepasiekia tavo sielos gelmiø,
viskà priimi formaliai. Tai irgi uþdavinys bûsimo-
sios Dainø dienos organizatoriams.

Malonu á rankas paimti graþø, informatyvø,
atsakingai parengtà ir iðleistà Dainø ðventës buk-
letà. Tai bene labiausiai vykæs ið iki ðiol buvusiø
panaðiø leidiniø. Tik keletas korektûros netikslu-
mø gali klaidinti neinformuotà skaitytojà. 81 pus-
lapyje: „Garliavos Juozo Lukðo...“ Vienas ið Lie-
tuvos partizanø vadø buvo Juozas Lukða, bet ne
Lukðas. 144 puslapyje: „Mykolo Romerio...“ Jei-
gu klaviatûroje nëra umliauto, tai bent reikëtø pa-
raðyti lietuviðku tarimu – Riomerio.

Dainø ðventë baigësi, visi gráþtame prie kas-
dieniø áprastø darbø. Ir gal po truputá pradedame
apmàstyti ateinanèià ðventæ. Ávertiname, kas bu-
vo gera ir tæstina, ko reikëtø atsisakyti.

Verti pagarbos ir padëkos tie pasiðventëliai,
kurie nebijo uþsikrauti ant peèiø sunkià Dainø
ðventës organizavimo bei parengimo naðtà. Ta-
èiau... prisimenant pastaràsias Dainø ðventes

Dainø diena. 2007 m. Lietuvos dainø ðventës
akimirkos. Keiièi’o Kagi’o nuotraukos
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The Lithuanian Song Celebration
Poured Down With Rain

On 5-8th July 2007 the Lithuanian Song Celebra-
tion (dainø ðventë) entitled The Wheel of Life was
held in Vilnius. It is the 17th universal Lithuanian
Song Celebration. This year’s celebration stood out
in that it happened in exceptionally bad weather
conditions that got in the way with both rehearsals
and performances. However, all the events except
one were duly held. The procession of the celebra-
tion participants from the Cathedral Square to Vingis
Park, where the final event, the Day of Songs, is
held, was cancelled. Specialists of different artistic
genres share their ideas on the strengths and draw-
backs of the 17th Song Celebration.

laisvoje Lietuvoje apninka keistos mintys. Kas su mu-
mis visais darosi? Niekaip nesusigaudome, kà su ta lais-
ve daryti... Gal ieðkome, ko nepametæ?.. Juk visi mûsø
tautos kultûros turtai èia pat, ðalia mûsø. O mes imam
ir uþsimerkiam prieð juos, tarsi jø ir nebûtø. Ir ieðko-
me, ir „kuriame“... Juk svarbiausia, kad lietuviai, suva-
þiavæ á sostinæ, dainuotø. Nes tik dainuojantis þmogus
nedaro nieko pikta. Lietuviai dainavo, kai buvo uþdraus-
tas lietuviðkas þodis, lietuviai dainavo kurdami prieð-
karinæ laisvà Lietuvà, lietuviai dainavo emigracijoje,
idant neprarastø savo ðaknø. Ir mes dabartinæ laisvæ
atsikovojome daina, ne kardu. O dabar iðëjæ á laisvos
Europos kelià tarsi pamirðome á kelionës krepðá ásidëti
tai, kas tauriausia, vertingiausia, graþiausia mûsø tau-
toje ir patys, be svetimøjø „pagalbos“, kertame savo
ðaknis. Gal nepamirðome? Gal negráþtamai praradome
per 50 okupacijos metø?.. Kai pabendrauji su jaunes-
nës kartos chorvedþiais, kartais atrodo, kad jie purtosi
lietuviø chorinës klasikos, natûralios liaudies dainos.
Purtosi kaip naftalinu pradvokusio nereikalingo daik-
to. O gal að klystu? Blaðkomës kaip akli kaèiukai nuo
vieno laivo ðono prie kito. O tas laivas vis siûbuoja ir
siûbuoja. Vienoje Dainø ðventëje „sukuriame“ vienà
naujovæ, kitoje – kità. Ir visi jauèiame, kad kaþkas ne
taip. Gal prisiminkime visiems þinomà frazæ, kad „ge-
nialumas paprastume“?

Manyèiau, kad iki ðiol Lietuvos choro meno lyderiai,
paskui kuriuos eina visi kiti chorvedþiai, nesurado tik-
ros lietuviðkos Dainø ðventës vizijos. Tas blaðkymasis në-
ra blogas dalykas, jeigu vienà syká atvestø á visiems dau-
giau maþiau priimtinà ðventës struktûrà ir turiná. Dainø
diena turëtø bûti visø kartø ðventë. Ji neturëtø iðskirti
vienos ar kitos amþiaus grupës ir padaryti jà privilegi-
juota. O tokie simptomai matyti... Tik glaudus socialinis
ryðys Dainø dienà galës paversti visos Lietuvos ðvente.
Juk Dainø dienos niekas mums neatneð ið ðalies. Kokie
esame ir bûsime mes, tokios yra ir bus mûsø ðventës. Tai
gal kiekvienam ir reikëtø pradëti nuo savæs, nuo savo
dvasios tobulinimo?

Kodël nepasvajojus apie bûsimøjø ðvenèiø Dainø
dienà?

Koncertinëje estradoje stovi tautiniais drabuþiais pa-
sipuoðæs tûkstantinis choras. Nebûtinai ypaè didþiulis.
Dainininkø drabuþiai atspindi kiekvienos etninës Lie-
tuvos srities savitumus. Dainininkai laimingi, kad gali
dalyvauti tautos kultûros palikimo tæstinumo ðventëje.
Jie laisvi ir sàmoningi savo valstybës pilieèiai patriotai.
Koncerto programa ne ilgesnë kaip dviejø valandø. Tarp
daliø áterpti ávairûs reþisûriniai paveikslai, susijæ su tau-
tos istorija, jos kultûriniais bei kitokiais visuomenës gy-
venimo laimëjimais, natûraliai ugdanèiais meilæ savo
vienintelei tëvynei. Koncerto repertuarà sudaro lietu-

viø liaudies daina, lietuviø klasika, lietuviø ðiuolaikinë
kûryba, na ir, þinoma, vienas kitas kûrinys ið pasaulio
muzikinës kultûros lobyno. Kûriniai – tiktai ið chorinës
muzikos ir skirti chorams dainuoti. Jie nëra labai sudë-
tingi, taèiau neabejotinos meninës iðliekamosios ver-
tës. Repertuare nëra net uþuominø á ðou verslà ar po-
psà. Aukðtos klasës dirigentai profesionalai meninin-
kai muzika, be papildomø priemoniø, nieko bendro ne-
turinèiø su muzika, áþiebia susiþavëjimo ir dvasinës pra-
mogos kibirkðtá. Dirigentø (dirigenèiø) drabuþiai grieþ-
tai klasikiniai arba su tautiniais elementais. Ákvëptai di-
riguojamas kûrinys tampa didesniu ar maþesniu ðedev-
ru. Dirigentai jauèia atsakomybæ prieð tautà, gerai þi-
nodami, kad jø rankose galingas ginklas – muzika. Mu-
zikos priemonëmis ið þmogaus galima padaryti viskà –
ir tauruolá, ir niekðà. Siekiamybë bûtø – dvasinë eksta-
zë, pakylëjanti þmogø nuo þemës. Koncerto metu dai-
nininkai, dirigentai ir publika susilieja á vieningà dva-
siná laukà.

Taip gimsta ðventë lietuvio ðirdyje.
Gal kai kam bûtø artimesnë kita – pramoginë Dai-

nø dienos vizija, chorinæ muzikà paverèianti pramo-
gos tarnaite? Bet tada turime atsakyti á klausimà – Dai-
nø diena – chorø ðventë ar ðiaip pasilinksminimas? Jei-
gu taip, tai kam tada reikalingi chorai? Surinkime ávai-
rias vokalines grupes, iðmokykime visokiø linksmybiø
ir dainuokime kartu. Gal tai ir bus dainos (nesvarbu,
kokios) ðventë... Kad tik lietuviai dainuotø kartu.

Gal bûsimajai Dainø dienai pasirinktume kaþkada
Juozo Miltinio iðsakytà mintá: „Neieðkokime to, kas nau-
ja, ieðkokime to, kas amþina“? Ar tai nebûtø kelrodë
þvaigþdë?..
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Jubiliejinë dainø ðventë Klaipëdoje (2007 06 16–17)
ir jos tæsinys ant Rambyno kalno (06 22–23) buvo skirti
pirmosios Maþosios Lietuvos lietuviø dainø ðventës, ávy-
kusios 1927 m., 80-meèiui paminëti.

Ðio straipsnio tikslas nëra ávertinti ar iðgirti Klaipëdos
jubiliejinës dainø ðventës meninius privalumus. Jie gal
ir nëra ypatingi, nes ði ðventë sutapo su artëjanèia Dai-
nø ðvente Vilniuje, dël to iðkilo kai kuriø sunkumø. Jubi-
liejinëje ðventëje ir jos idëjoje verta paieðkoti prasmiø
bei simbolizmo, vienaip ar kitaip susisiejanèiø su lietu-
vininkø kultûros tradicijomis ir Vydûno filosofija. Tai svar-
bu, kadangi gráþimas prie iðtakø, ásijautimas á pirmapra-
des reiðkinio prasmes yra bûtina sàlyga giliau reflektuoti
ir projektuoti dabarties reiðkinius. Tai ypaè aktualu da-

bar, kai visuomenëje atsirado nerimo dël mûsø dainø
ðvenèiø ateities, kai ryþtamasi jas atnaujinti dràsiais eks-
perimentais ir naujoviø paieðkomis.

1927 m. Klaipëdos dainø ðventës iðskirtinumas

Plaèiau þiûrint ta ðventë atspindëjo protestantiðkosios
Maþosios Lietuvos bei Klaipëdos kraðto ir katalikiðkosios
Didþiosios Lietuvos kultûrø susiliejimà. Tolygiu sàlyèiu
pasiþymëjo bûtent ði, pirmoji, nes jau á antràjà ir treèiàjà
(1933 ir 1938 m.) Klaipëdos ðventes suguþëjo didelis bû-
rys katalikø baþnyèiø, ðauliø ir jaunalietuviø chorø ið vi-
sos Lietuvos. Nebebuvo jose Vydûno su Tilþës choru, nes
atvykti neiðleido vokiðkoji Tilþës valdþia.

Klaipëdos ir jos kraðto dainininkams bei vadovams

Jubiliejinë dainø ðventë Klaipëdoje
ir ant Rambyno kalno
Regimantas GUDELIS

Jubiliejinës dainø ðventës, skirtos Maþosios Lietuvos lietuviø ðventës 80-èiui, Klaipëdoje akimirkos.
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tenka didelë garbë tæsti dainø ðvenèiø tradicijà. Prisi-
minkime – po 1924 m. pirmosios visuotinës Dainø die-
nos euforijos Kaune skubotai buvo surengtos antroji
(1928 m.) ir jau visai nepavykusi treèioji (1930 m.) ðven-
tës. Muzikinë visuomenë nusivylë, spauda raðë apie cho-
rø ir dainø ðvenèiø krizæ. Tiesà sakant, dël to labiau bu-
vo kalti ne chorai, o ðvenèiø organizatoriai bei chorus
iðlaikanèios organizacijos, ne maþiau ir mûsø didieji mu-
zikos patriarchai. „Krizei“ áveikti buvo iðkelta idëja rengti
miestø bei rajonø ðventes ir ágijus patyrimà susitelkti á
visuotinæ ðventæ. Kas ið to iðëjo – ne paslaptis: nuveikta
daug, taèiau renginiai buvo margoki ir ganëtinai stichið-
ki. Dar blogiau su visuotine dainø ðvente: jà manyta su-
rengti 1933 m., bet nukelta á 1935 m., ið ten dar á 1938
m., ir ...eiliná kartà „apsigalvojus“ – dar á 1943 m. Tie
apsigalvojimai ir „nukëlinëjimai“ pasibaigë liûdnai – uþ-
griuvo sovietinë okupacija, o ðventë surengta beveik nu-
matytu laiku (1946 m.). Deja, jau visiðkai kitokia. Ðtai
tokioje sujauktoje istorinëje situacijoje viena paskui kità
surengtos trys gero meninio lygio dainø ðventës Klaipë-
doje (1927, 1933, 1938 metais) buvo ypaè reikðmingos
visos Lietuvos mastu. Jos atskleidë stebëtinà ðio arealo
kultûrà ir menà kurianèiø jëgø energijà bei gebëjimà
maksimaliai realizuoti tai, kas numatyta, ir tai, kà lei-
dþia chorø vadovø ir dainininkø potencinës galios.

Klaipëdos kultûrinis gyvenimas intensyviai augo,
plëtësi ir paskutiniaisiais deðimtmeèiais. Gal netgi bû-
tø galima manyti, kad geriausias prieðkarines kultûros
veikëjø savybes – organizuotis, susitelkti, ásitempti ir
siekti tikslo – tæsia dabartinë Klaipëdos muzikø karta.
Tai aktualus ir sàmoningas atsigræþimas á lietuvininkø
kultûros tradicijà.

Jubiliejinës 2007 m. dainø ðventës renginiai

Ðventës leidinëlis. Ðventës leidinëlio (1) rengëjas ir
sudarytojas – Robertas Varnas, dailininkas – Algis Kliðe-
vièius. Jame daug chrestomatinës istorinës medþiagos:
Vydûno prakalbos 1927 m. ðventëje iðtrauka ir straips-
nis „Lietuviø daina ir dainavimas prûsø Lietuvoje“, A.
Brako „Aukuras“ – draugija tautos kultûrai kelti“ ir kiti.
Be pateiktos archyvinës fotografijos ir iliustracijos, spe-
cialiai ðventei paraðyti Klaipëdos autoriø straipsniai. Pri-
statyta su ðiuo kraðtu susijusi naujoji mokslinë literatûra
ið chorø ir etnokultûros srities.

Rengëjai: pagrindinë institucija – Klaipëdos chorinë
bendrija „Aukuras“, personalijø daug. Pagrindiniai, kaip
ir 1927 m. ðventëje, du: Robertas Varnas – ðventës suma-
nytojas, ákvëpëjas, taigi lyg ir ideologas, o Algirdas Ðums-
kis – ðventës direktorius, viso chorø organizavimo me-
chanizmo generatorius. Organizuoti ðventæ nebuvo leng-
va. Pasikeitë susitarimø ir þodþiø patikimumas. Pasakojo:
sutari su vadovu, tas duoda tvirtà þodá, kad kolektyvas

renginyje dalyvaus. Prieð ðventæ skambini pasitikslinti ir
girdi: jis pats „su savim pasitarë“, todël ne, neatvaþiuos...

Buvo ir kitos rûðies rûpesèiø. Po ðventës „Vakarø eks-
prese“ (2) pasirodë straipsnis „Politikai verèia Dainø ðven-
tës paminklà“ (2007 06 21). Pasirodo, rengëjai, ðiaip ne
taip pagaminæ 1927 m. ðventei áamþinti skirtà paminkliná
akmená ir sutaræ su paèiu meru, já pastatë netoli estrados.
Bet nespëjo suderinti su kitais funkcionieriais, valdininkais
ir komisijomis, tai dabar ðie ir gàsdina – griaus, negriaus....

Teko girdëti priekaiðtø ir ið paðalies: dalis miestieèiø
ðventæ praþiopsojæ, nes nepamatæ afiðø, kad apskritai re-
klamos lyg ir „nebuvæ“... Taip, bet ir reklama kainuoja...
Stebiesi, kad 1927 m. dainø ðventë ávyko tokioje pat ka-
pitalistinëje santvarkoje kaip ir dabar. Bet kaip pasikeitë
miesto valdþios ir þmoniø vertybës ir kultûros prioritetai!

Ðventës kolektyvai. Aèiû sveèiams – Ðiauliø valstybi-
niam chorui „Polifonija“, VGTI „Gabijai“, Maþeikiø
„Draugystei“, Kauno J. Gruodþio konservatorijos ir ki-
tiems chorams, kadangi ið stipriøjø Klaipëdos miðriø cho-
rø dalyvavo tik „Cantare“. Nedalyvavo profesionalus Mu-
zikinio teatro choras, „Aukuras“ (pastarojo nedalyvavi-
mas ið dalies pateisintinas, kadangi daug jo dainininkø
vadovauja kitiems chorams.). Uþtai jaunimo ir vaikø cho-
rø gretose – visi geriausieji miesto ir nemaþa dalis ge-
riausiø Klaipëdos kraðto kolektyvø.

Ðventës atlikëjø sudëtis buvo tokia: 35 moksleiviø
chorai; 9 moksleiviø ir jaunimo miðrûs chorai; 8 mergi-
nø chorai; 23 miðrûs suaugusiøjø chorai; 5 moterø cho-
rai; 2 vyrø chorai; 1 orkestras (turëjo bûti 4); 13 folkloro
ansambliø; 23 ðokiø kolektyvai; 3 liaudiðkos muzikos
ansambliai; 6 skudutininkø ansambliai. Bendras kiekis
– apie 3 500 dalyviø.

Renginiai 2007 06 16 (ðeðtadiená).
Vakarø kraðto ir Þemaitijos liaudies meistrø paroda-mugë.
Konferencija.
Maþosios Lietuvos istorijos muziejaus fondø paroda.
Pamario kraðto folkloro ansambliø, ðokëjø ir puèiamøjø in-
strumentø orkestrø koncertas Teatro aikðtëje.
Ekumeninës pamaldos Marijos Taikos Karalienës baþnyèio-
je ir katalikø bei Vakarø kraðto evangelikø liuteronø baþny-
èiø chorø koncertas.
Klaipëdos miesto ir sveèiø chorø bei solistø koncertas (Vy-
dûno, A. Storostos, A. Vaièiûno, J. Þilevièiaus. S. Ðimkaus, J.
Kaèinsko, R. Ðileikos ir kt. kûriniai). Dalyvavo Ðiauliø valsty-
binis kamerinis choras „Polifonija“ (vad. G. Ramanauskas),
Klaipëdos miðrus choras „Aukuras“ (vad. A. Vildþiûnas), folk-
loro ansamblis „Vorusnëlë“ (vad. D. Kiseliûnaitë) ir kt.
Mëgëjø teatro vaidinimas Klaipëdos laikrodþiø muziejaus
kiemelyje.
Folkloro vakaronë Klaipëdos laikrodþiø muziejaus kiemelyje.
Gyvos muzikos koncertas jaunimui – „Grock-IV“. Dalyva-
vo Klaipëdos muzikos grupës „Golder“, „Jambazoo“, „Ligh-
thouses“, „Arrogantics“, „Night-ligtht“ ir kt.



r

21

2007 06 17 (sekmadiená)
Ðventës paminklinio akmens atidengimo ce-
remonija Vasaros estrados alëjoje.
Klaipëdos kariliono muzikos koncertas. Ðventës
dalyviø iðkilmingos eitynës miesto gatvëmis.

Konferencija „Dainø ðventës tradicija Ma-
þojoje Lietuvoje: istorija ir dabartis“. Istoriog-
rafiniu aspektu Klaipëdos prieðkario dainø
ðventës jau neblogai iðtyrinëtos: jas apraðë V.
Jakelaitis (3), o D. Kðanienë monografijoje (4)
publikavo bemaþ visà vertingiausià dokumen-
tinæ medþiagà ir tuo, galima sakyti, istoriog-
rafiniams-faktologiniams tyrimams padëjo tað-
kà. Bet tuo, þinoma, objekto refleksija nesi-
baigia, kadangi kultûros tyrinëjimai apskritai
yra atviri ir tæstiniai – kiekviena nauja karta
raðo „savo istorijà“, ið savo laikmeèio þiûros
taðko reflektuoja kultûros paveldà. Dël to nuo-
lat atsigræþiame á dainø ðvenèiø iðtakas, svars-
tome jas, lyginame prasmes kintant istoriniam
erdvëlaikiui. Ðá kartà konferencijoje praneði-
mus skaitë doc. dr. Silva Pocytë, prof. dr. Dai-
va Kðanienë, prof. dr. Danutë Petrauskaitë, dr.
Liuda Burzdþiuvienë, prof. hab. dr. Rimantas
Sliuþinskas, doc. Bronislovas Skirsgilas. Be to,
leidinyje atspausdinti R. Varno, Stanislovo Jus-
èiaus straipsniai.

Atskirai dar bûtø verta gvildenti paties Vy-
dûno ðvenèiø praktikà ir teoriná palikimà (5).
Senoji Rytprûsiø ir panemunës lietuvininkø
ðvenèiø tradicija drauge su Vydûno ðventës
filosofija galëtø tapti gaivia antiteze ðiuolai-
kiniam nusivylimui, pramoginio hedonizmo
prado dainø ðventëje tendencijai. Vydûnas pa-
liko ádomiø pastebëjimø apie 1924 m. visuo-
tinæ Dainos dienà, o dvi jo prakalbos „Gyve-
nimo giesmë“ ir „Tautos Gyvenimo Giesmë“
galëtø bûti iðsami ir moderni Klaipëdos ðven-
tës filosofija.

1927 m. Klaipëdos dainø ðventë privalëjo
átvirtinti ir manifestuoti ðio kraðto lietuvybës
atgimimà, tai ji, beje, ir padarë. Bet kartu ji
atliko ir platesná vaidmená – pradëjo protes-
tantiðkosios ir á Vakarø kraðtà ið centrinës Lie-
tuvos ateinanèios katalikiðkosios kultûros,
bent chorinio meno lygmeniu, konvergenci-
jà. Ðventëje buvo manifestuojama lietuvybë,
tai rodë tradicinis „kaunietiðkas“ repertuaras,
o Vydûnas prakalbomis labiau metafiziniu

Jubiliejinës dainø ðventës, skirtos Maþosios Lietuvos
lietuviø ðventës 80-èiui, Klaipëdoje akimirkos.
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aspektu aukðtino kûrybà, dainà ir nedviprasmiðkai primi-
në, jog reikia siekti, kad tautos gyvenimo gaida skambëtø
kasdien graþesnëj ir pilnesnëj darnoj (armonëj) su kitø
tautø gyvenimo gaidomis. Tai nuosaikesnë filosofija, ðvel-
nus atsiribojimas nuo etnocentrizmo, ðventës ideologiza-
vimo ir skatinimas dainø ðventæ kreipti bendresnës hu-
manistinës tautø bendradarbiavimo dimensijos link. To-
kia Vydûno iniciatyva originali ir savaip prilygstanti tita-
niðkam Antano Vaièiûno (6) meniniam ir organizaciniam
darbui rengiant ðventæ. Vydûnas ir A. Vaièiûnas – du ðven-
tës kûrëjai, dvi visuomeninës energijos rûðys, susilieju-
sios bendrame dainos meno kûrinyje.

Ekumeninës miðios. Idëja dvasinga, verta plataus pa-
laikymo. Ekumeninës miðios – viena vertus, materiali-
zuota Vakarø Lietuvos katalikybës ir protestantizmo san-
draugos simbolika, kita vertus, tradicijos atgaivinimas.
Pamirðome, kad miðios buvo tradicinë visø tarpukario
Lietuvos dainø ðvenèiø bûtinoji áþanginë dalis. Tarpuka-
riu per visuotines Dainø dienas miðios bûdavo laikomos
Kauno arkikatedroje, per kitas – tø miestø centrinëse baþ-
nyèiose ir net aikðtëse. Antai Ukmergëje 1938 m. miðios
giedant jungtiniam chorui (dirigavo Konradas Kaveckas)
buvo laikomos Pulko aikðtëje.

Gal atgaivinti miðiø tradicijà, dargi ekumeninæ, paska-
tino latviai? Nespëliokime. Pirmoji latviø dainø ðventë
1873 m. prasidëjo bendru sakraliniu protestantø, baptistø,
katalikø, staèiatikiø chorø koncertu Domo katedroje. Ið
ten chorai su vëliavomis þygiavo á ðventës vietà. Ðià tradi-
cijà latviai atgaivino 2004 m. dainø ðventëje ir sakosi taip
darysià visados. Prasminga tradicija! Klaipëdieèiai parodë,
kad miðios arba koks nors sakralinës muzikos koncertas,
nebûtinai ekumeninis, galëtø ir pas mus bûti vertinamas
kaip ðventës tradicijos tàsa. Tuo labiau kad paskutiniosios
mûsø dainø ðventës sakraliø idëjø simbolizmu negalëtø
pasigirti. Juk dainø ðvenèiø pradininkas ðveicaras Hansas
Georgas Nägelis chorø sàjûdþiui iðkëlë tris svarbiausius
simbolius: Gesang, Volk, Gott (daina, tauta, Dievas) (7).

Chorinës muzikos koncertas. Ðiame koncerte norëta
parodyti bûdingiausià Maþosios Lietuvos ir Vakarø krað-
to chorinæ muzikà. Tuo tikslu liaudiðkà muzikà ir ðokius
parodë lietuvininkø bendrijos „Maþoji Lietuva“ ir Klai-
pëdos etnokultûros centro vaikø ir jaunimo folkloro an-
samblis „Vorusnëlë“ (vad. Dalia Kiseliûnaitë), koncerte
dalyvavo kanklininkas Antanas Butkus.

Ðiauliø valstybinis kamerinis choras „Polifonija“ (vad.
Gediminas Ramanauskas) atliko dvi dalis ið M. Maþvy-
do – V. Juozapaièio kantatos „Pradestyse giesmes ðven-
tas“, dvi A. Storostos dainas (Vydûno þodþiai), dvi A.
Vaièiûno dainas, iðtraukas ið J. Þilevièiaus Miðiø Ðv. Juo-
zapo garbei. A. Storostos dainos pas mus atliktos bene
pirmà kartà. Didþiojoje Lietuvoje jø nedainavo – buvo
geresnës muzikos. Atrodo, tik istorinæ vertæ ir reikðmæ

beturi ir A. Vaièiûno dainos. Taigi buvo reta proga ið-
girsti tuos ðiaip jau nebeatliekamus kûrinius. Beje, tà mu-
zikà anaiptol nëra lengva ir patogu atlikti.

Klaipëdos koncertø salës choras „Aukuras“ (vad. Al-
fonsas Vildþiûnas), palikæs brandaus, gerai susidainavu-
sio kolektyvo áspûdá, puikiai atliko J. Kaèinsko chorines
miniatiûras „Jau saulutë leidþias“, „Þvanguèiai“, „Didis,
galingas“, „Oi, tai buvo“. Blankiau – du ekspresyvius
kûrinius ið R. Ðileikos rokmisterijos „Groþvyda“ (pagal
Vydûno dramà „Amþina ugnis“).

Jubiliejinës dainø ðventës koncerto programa

KURÐIAI. Alvydo Remesos muzika, Danutës Þièkuvienës cho-
reografija. Ðoka tautiniø ðokiø ansamblis „Þilvinas“. Vado-
vë Gitana Puzinienë.

PARBËG LAIVELIS. Pamario kraðto daina. Dainuoja folkloro
ansambliai.

Jungtinis choras

KÛRËJØ IR KÛRËJAIÈIØ GIESMË IR MALDA. Alberto Storos-
tos muzika, Vydûno eilës. Diriguoja Bronius Skirsgilas.

TAUTOS GYVENIMO GIESMË. Vydûno prakalba 1927 m. ðven-
tëje. Skaito Bronius Graþys.

UÞTRAUKSIM NAUJÀ GIESMÆ. Juozo Naujalio muzika, Mai-
ronio eilës. Diriguoja Kazimieras Kðanas.

KUR GIRIA ÞALIUOJA. Juozo Gudavièiaus muzika, Ksavero
Sakalausko-Vanagëlio eilës. Diriguoja Gediminas Purlys.

Jungtinis moterø, merginø ir vaikø choras

SAULË TEKA. Vytauto Montvilos muzika, Mykolo Karèiausko
eilës. Diriguoja Zita Kariniauskienë.

LIETUVA, BRANGI ÐALELE. Alberto Storostos muzika, Vydû-
no eilës. Diriguoja Arvydas Girdzijauskas.

Jungtinis vyrø ir miðrus choras

ÈIÛTO. Juozo Tallat-Kelpðos iðplëtota lietuviø liaudies daina.
Diriguoja Aloyzas Þilys.

Dainø dainelës. Juozo Naujalio muzika, Maironio eilës. Diri-
guoja Artûras Dambrauskas.

ANOJ PUSËJ EÞERO. Juozo Þilevièiaus iðplëtota liaudies dai-
na. Diriguoja Gediminas Ramanauskas.

ÐALIA KELIO VIEÐKELËLIO. Stasio Ðimkaus subalsuota liaudies
daina. Diriguoja Dalia Pilipavièienë.

Jaunimo ir senjorø ðokiø kolektyvai

PAMARIO APVALCIUS. Neringos Vekeriotaitës choreografija.
Almutës Graþulienës aikðtës kompozicija, Jono Petrausko
muzika. Groja liaudies muzikos kapelos. Vadovas Jonas
Petrauskas.

Jungtinis vaikø choras

Trijø liaudies dainø chorinë siuita. Nijolës Sinkevièiûtës kom-
pozicija. Jolantos Budrienës choreografija.

VAI KUR TU BUVAI. Diriguoja Juozas Kubilius.
KAS TEN MIÐKE. Diriguoja Gintaras Vaitkaitis.
ÐOKO KIÐKIS. Diriguoja Irena Bakanauskienë.

Jaunuèiø ir jauniø ðokiø kolektyvai

SËJAU RÛTÀ. Folkloriniø ðokiø pynë. Nijolës Gilienës aikðtës
kompozicija. Jono Petrausko aranþuota muzika.
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Jungtinis puèiamøjø instrumentø orkestras

TÛKSTANTIS ÞINGSNELIØ. Prano Naruðio muzika, Pranciðkaus
Naruðio redakcija. Diriguoja Algirdas Kazys Jankauskas.

NUO POLKOS IKI FOKSTROTO. Antano Bujavièiaus muzika.
Diriguoja Vilmantas Surdokas.

KAVA DVIEM. Kazio Daugëlos muzika. Diriguoja Jurgis Bara-
kauskas.

Jungtinis choras

IÐBËG IÐBËGA. Pamario kraðto þvejø daina. Diriguoja Tomas
Ambrozaitis.

ÐËRIAU ÞIRGELÁ. M. K. Èiurlionio subalsuota liaudies daina.
Diriguoja Rièardas Gruðas.

KUR BËGA ÐEÐUPË. Èeslovo Sasnausko muzika, Maironio eilës.
Diriguoja Vytautas Miðkinis.

LIETUVIAIS ESAME MES GIMÆ. Stasio Ðimkaus muzika, Jurgio
Zauerveino eilës. Diriguoja Algirdas Ðumskis.

TAUTIÐKA GIESMË. Vinco Kudirkos muzika. Diriguoja Stanis-
lovas Jusèius.                                        

Programa sudaryta atsiþvelgiant á 1927 m. ðventës
repertuarà (ið ten – 8 dainos) ir á bûsimà ðventæ Vilniuje.
Gal trûko tradicinës lietuvininkø giesmës „Pranaðe di-
dis“ (harm. grafo Bülovo von Dennewitzo) ir, tokiu atve-
ju, „atsvaros“ – to laiko tradicinës katalikø „Dievas mû-
sø gelbëtojas ir tvirtybë“ (harm. J. Naujalio).

Atidarymo ceremonija prasidëjo choreografine kompo-
zicija „Kurðiai“. Folkloro ansambliams dainuojant jau po
visà Lietuvà iðplitusià pamario kraðto dainà „Parbëg laive-
lis“ buvo áneðta Dainø ðventës vëliava, uþdegtas aukuras.
Ritualinë pirmoji giesmë – „Kûrëjø ir kûrëjaièiø giesmë ir
malda“ – ið 1927 m. ðventës. Protestantiðka giesmë ne-
áprasta: ji liejasi lëtai, bet savaip iðkilmingai, daug posmø,
kurie, atrodo, vargino chorus, pasitaikë ritmo su orkestru
prasilenkimø. Nepaisant to, giesmë kaþkokia paslëpta
energija ávedë á pakylëtà ðventinæ-sakralinæ atmosferà.
(Giesmë, atrodo, galëtø tapti áþanginiu-ritualiniu visø bûsi-
mø Klaipëdos ðvenèiø himnu.) Aktorius Bronius Graþys –
baltagalvis, tarsi gyvas Vydûno atvaizdas – skaitë Jo pra-
kalbos „Tautos gyvenimo giesmë“, sakytos 1927 m. ðventë-
je, iðtraukà. Skaitë meistriðkai: neskubëjo, graþaus balso
intonacijomis klausytojams raiðkiai atskleidë kiekvienos
frazës skambesá, pabrëþdamas jose glûdinèià gilià mintá.
Regis, tik vienas þmogus, tik vienas aktorius, menininkas,
bet kaip efektyviai jis ðventës prasminá turiná „stumtelëjo“
á simboliø ir jausmø pasaulá! Perkëlë á laikotarpá prieð kelis
deðimtmeèius – gal taip ir Vydûnas ðventëje skaitë!?

Po to skamba „Jaunimo giesmë“, o iðkilmingumo nuo-
taikà dar sustiprina darniai atliekama „Kur giria þaliuo-
ja“. Akivaizdu, kai chorai gerai moka repertuarà, sutaria,
suprantamai diriguojama jiems, klausytojus sujaudina
ðvelnus monolitiðkas skambesys. (Tai vertybë, kurià gali-
me iðgirsti tik Dainø ðventëje. Salëse to neiðgirsi, nepaju-
si, nesuprasi! Fenomenas pretenduoja á aukðèiausià euro-
pinæ þanrinæ vertybæ. Kai imama snobiðkai postringauti,

neva á ðventæ einame pasiþmonëti – mûsø dainø ðvenèiø
vertybës menkinamos nesuvokus jø estetinës galios.

Gerai pasirengæs jungtinis moterø, merginø bei vaikø
choras atliko „Saulë teka“, „Lietuva, brangi ðalelë“. Per
repeticijà bûgðtavimø këlusios „Èiûto“, „Anoj pusëj eþe-
ro“ atliktos gana gerai. Tiesa, repeticijoje tenorø balsai
buvo skambesni, bet vyrai, matyt, gerai pasimaudë (o tai
juk privalu atvykus prie jûros!), dël to aukðtosios natos
buvo nebe tokios, bet pastangø dëka iðdainuotos. „Dainø
dainelë“ taip pat suskambo geriau nei per repeticijà. „Ðalia
kelio vieðkelëlio“ – pasimëgavimas chorams ir dirigentui.

Lyg ir netikëtai gerai prie chorø prisiderino jaunimo
ir senjorø ðokiai „Pamario apvalcius“ ir „Gumbinë“. So-
lidûs judesiai, graþûs grieþtoko potamsio kolorito Klai-
pëdos kraðto ðokëjø rûbai traukë aká. Publika, pamaèiu-
si tà vaizdà, tiesiog ábedë akis – taip graþu ir rimta.

Ásivyrauja neáprastai pakili ðventinë nuotaika: þiûri,
klausai choro ir matai – visi susikaupæ, susitelkæ, choras
spinduliuoja gera dvasia. Tokia, apie kurià prieð daug
metø yra raðæ, kurià yra gyræ J. Þilevièius, Vl. Jakubënas,
savaip teigë Vydûnas: „Ðventë yra pirmiausiai tyla. Nu-
rimæs turi bût visoks judesys, visi trenksmai, visoks dar-
bas, nutilæ visi garsai ir ðûksmai“...

Malonu ðá vaizdà stebëti vienam ið atokiau, toliau
nuo kitø. Ten juda ir pats ðios ðventës sumanytojas R.
Varnas, su „þiedu“ bei juosta ðvarko atlape. Susikaupæs
kaip per miðias. Nori bûti vienas. Persimetame frazë-
mis, bet kalbëti nesinori. (Vëliau, po ðventës, kalbant su
kolegomis dirigentais paaiðkëjo, kad tai ne pavienio þiû-
rovo akimirkos iliuzija, nes jie taip pat buvo pajutæ kaþ-
kokià dvasinæ aurà, kaþkà nekasdieniðko.)

Deja, tas jausmas dingo suskambus N. Sinkevièiûtës
trijø liaudies dainø siuitai „Vai kur tu buvai“, „Kas ten
miðke“, „Ðoko kiðkis“ su choreografine kompozicija. O
dar jaunuèiø ir jauniø ðokis „Sëjau rûtà“ su teatralizuotu
veiksmu. Jaunimëlis ásilingavo, ásisiautë ir iðkilmingà nuo-
taikà pûste nupûtë. Ðiaip jau siuità jaunimas atliko nuo-
taikingai, dirigentai vedë patikimai, bet ðie numeriai lyg
ir neásikomponavo, kontrastingu judrumu iðsiskyrë ir ið-
krito ið bendro emocinio tonuso. Kodël? Juk ankstesniø
ðvenèiø programose þanro ir nuotaikø kontrastø bûdavo
kur kas daugiau, bet jie duodavo pageidaujamà efektà.
Ðá kartà atvirkðèiai. Gal todël, kad visa ðventë privalëjo
tapti kontrastu visoms iki ðiol buvusioms!

Nepasirodë programoje numatytas jungtinis puèia-
møjø orkestras (nesuvaþiavo).

Baigiamojoje dalyje jungtinis choras vël gràþino vi-
sus á ðventinæ iðkilmingumo bûsenà. „Kur bëga Ðeðupë“
padirigavo vyriausiasis respublikinës dainø ðventës di-
rigentas ir meno vadovas Vytautas Miðkinis. Kulmina-
cija iðëjo tarsi savaime: praneðus, kad bus giedama „Lie-
tuviais esame mes gimæ“, niekieno neraginta publika
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atsistojo ir staigiu veiksmu áelektrino chorà, tada A. Ðums-
kis energingai uþsimojo ir – estrada trenkë galingu garso
monolitu.

Dar buvo pasakytos kelios kalbos (gerai, kad ne per
ilgos), po jø sugiedota „Tautiðka giesmë“.

Vietoje iðvadø
Per pastaruosius deðimtmeèius Klaipëdoje buvo su-

rengta daug ir ávairiø dainø ðvenèiø. Chorai ir ðokëjai
pasirodydavo ne blogiau, o kai kuriose gal net geriau.
Taèiau ðventës su tokia vientisa menine ir jausmine eks-
presija kaip ði, jubiliejinë, dar nebuvo. Ðventë buvo tau-
ri, choriðka, sakrali. Tauri, nes siejosi su istorinëje praei-
tyje nutolusia Vydûno ir lietuvininkø dvasia; choriðka –
buvo dainuojamos tikros chorinës dainos, nebuvo cho-
rinës muzikos a la pop; sakrali – atsigræþta á ðventumà,
dvasingumà.

Buvo ir trûkumø: ne visi dalyviai atvyko, miðriø cho-
rø repertuare trûko naujoviø; dainoms akompanavo pro-
fesionalus Lietuvos kariniø jûrø pajëgø orkestras (vad.
Petras Memënas), taèiau dël paèiø dirigentø kaltës kai
kuriose dainose buvo jauèiami ritminiai choro nesutari-
mai su orkestru.

Kitas savaitgalis (2007 06 22–23) –
Bitënai ir Rambyno kalnas

Renginiai ant Rambyno kalno këlë smalsumà, nes ten
vykusios lietuvininkø ðventës, vadovaujamos Vydûno ir
Martyno Jankaus, yra mûsø dainø ðvenèiø pradþiø pra-
dþia. Vienà jø net bandyta pavadinti pirmàja lietuviø dai-
nø ðvente: „Pirmoji dainø ðventë Lietuvoje ávyko 1895.
Iniciatorius buvo R. Prûsijos lietuviø kultûros veikëjas, cho-
rø vadovas, raðytojas Vydûnas. Ðventë buvo surengta prie
Nemuno, ant Rambyno kalno“ (8). Vëliau nustatyta, kad
lietuvininkø ðventëse nebuvo jungtinio choro su ið anksto
parengtu vieningu repertuaru, o tai prieðtarauja ðiuolaiki-
nei dainø ðvenèiø sampratai. Taigi pirmoji ávyko 1924 m.

Rambyno ðventës iðvakarëse surengta konferencija M.
Jankaus muziejuje Bitënuose „Ðvenèiø tradicijos Maþo-
joje Lietuvoje“. Ði konferencija ir kitos dienos renginys
buvo numatyti kaip áeinantys á didelá tarptautiná projek-
tà – 2006/240 „Maþosios Lietuvos ir Rytø Prûsijos tautø
tradicijø iðsaugojimas ir puoselëjimas“, ið dalies finan-
suojamo Lietuvos, Lenkijos ir Rusijos federacijos Kali-
ningrado srities kaimynystës programos INTERREG III A.
Ágyvendinant ðá projektà á Bitënus ir atvyko bûrys folklo-
ro atlikëjø ið Lenkijos. Prieð tai (2007 04 27–29) pana-
ðus renginys vyko Lenkijoje.

Praneðimai konferencijoje – ðvieèiamojo pobûdþio (tai-
kyti sveèiams). Lektoriai: Liudmila Burzdþiuvienë, Valeri-
ja Jankûnaitë, Elena Matulionienë, Aksavera Mikðienë,

Joninëms ant Rambyno sudaryta dviejø daliø progra-
ma: pirmoji dalis – tarptautinis chorø festivalis „Lietuva

– dainø ðalis“; antroji dalis – folkloro kolektyvø sambû-
ris „...Ið Joniniø lauþø liepsnos“, folkloro kolektyvø pa-
sirodymai (Rusija – Kaliningradas, Lenkija, Maþoji Lie-
tuva); treèioji dalis – Maþosios Lietuvos mëgëjø teatrø
vaidinimai. Pasak Pagëgiø savivaldybës kultûros centro
direktorës Svetlanos Jaðinskienës, ði Rambyno ðventë bu-
vo jau 111-oji. Áspûdingas kiekis! Sovietmeèiu ðvenèiø
bûdavo ávairiausiø: pramoginiø su estrados kolektyvais,
teatro ir net sporto. Ðiai ðventei, sutarus su Klaipëdos
chorine bendrija „Aukuras“, norima „gràþinti vydûniðkà
dvasià, Martyno Jankaus lietuvybæ“.

Joninës

Vydûno dvasia ðventëje buvo jauèiama maþdaug taip:
„Paèiame minios tankumyne, pakeltas ant rankø, plaukë
aukuro link þmogus, kurio ðiai ðventei trûko, kaip liûde-
sio vakaro dainai (...). Ðiandien jo þodþiø nebegaliu pa-
kartoti, o klausësi mirtinoje rimtyje, kaip klausomasi pra-
naðo ir audras raminanèio, kaip tiesos ir suramintojo skel-
bëjo. Taip klausësi kadaise vis naujø mokslø nuvarginti
þemaièiai kunigaikðèio ir vyskupo Merkelio Giedraièio“
(9). „Smarkø áspûdá darë Vydûno galingi dausø þodþiai,
lydimi perkûno griausmø. Staiga ûmai prapliupo lietus.
Bet ásivaræs kalbëtojas vis liejo savo sielos gelmiø þodþiø
bangas. Matydamas þmones pabûgstant lietaus ir bëgant
po medþiais slapstytis, jis dràsaus vado balsu suðuko: „Ne-
bëkit, negi cukrus esate, nesutirpsite: ir pats, rodydamas
karþygiðko patvarumo pavyzdá, lietaus plakamas vis te-
bekalbëjo. Pusë þmoniø vis dëlto paklausë jo galingo balso
ir likosi stovëti smarkiame lietuje, pusë á eglynà, puðynà
sulandþiojo. (...). Daug labai minëjo ðventà ugná, sieki-
mus aukðtyn, þmogiðkumà, tobulëjimà“ (10).

Tokios dvasios apsireiðkimas – praeito ðimtmeèio le-
genda. Tuokart Maþojoje Lietuvoje atsigaunant lietuvy-
bei, o Didþiojoje jau kylant iðtisam tautiniam atgimimui
autoritetai ir jø akistata su visuomene, oracijos buvo to-
lygu pranaðo pasirodymui netikrumo ir vilties akivaiz-
doje. Dabar pranaðai ir autoritetai nuvainikuojami ir
ðventëje nebûtini. Prakalbø ir þodþiø simbolizmà pakei-
èia pati ðventë su menine programa. Taigi „Vydûno dva-
sià“ ant Rambyno privalëjo atkurti keletas gerø chorø,
folkloro kolektyvai, teatro grupiø pasirodymai. Tokia mû-
sø laikø ðventës dvasingumo potencija ir metodas.

Joniniø vakaras puikiausias: nukrito keli lietaus laðai,
pasklido gaivi vësuma, tiesiog buvo gera ten bûti.

Daudyèiø fanfaros, uþdegamas Joniniø aukuras, mer-
gaièiø choreografinë grupë ðoka apeiginá vaidiluèiø ðo-
ká, Pagëgiø ir ir Ilavos merai sako kalbas, pasiraðo atneð-
toje Amþinojoje Rambyno knygoje.

Pirmoje programos dalyje dainuoja Klaipëdos þvejø
kultûros rûmø choras „Klaipëda“ ir solistai (vad. K. Kðanas),
Pagëgiø savivaldybës papildomojo ugdymo mokyklos
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The Anniversary Song Celebration
(dainø ðventë) in Klaipëda and
on the Rambynas Hill

Regimantas GUDELIS

The paper focuses on the Song Celebrations held in
Klaipëda on 16-17th June 2007 and on Rambynas Hill on
22-23rd June 2007 to commemorate the 80th anniversary
of the Song Celebration of Lithuania Minor originally held
in 1927. 3500 people took part in the celebration. Among
other events two conferences were held, an exhibition
and fair of Samogitian folk art, and an exhibition of the
hidden treasures of the Lithuania Minor Museum. The
author writes affectionately and shares some of his ideas
on how to return to the spiritual atmosphere that domi-
nated the original song celebrations.

jauniø choras (vad. E. Norkienë ir R. Pilkionienë), Pagë-
giø pradinës mokyklos jaunuèiø choras (vad. I. Ubartie-
në), Akmenës rajono savivaldybës kultûros centro miðrus
choras „Cementininkas“ (vad. J. Draudikienë). Chorai dai-
navo áprastines koncertines programas paávairindami lais-
vesniais ðventiniais veiksmais. Dalies pabaigoje visi kar-
tu. Chorai skambëjo taip, kaip skamba dainuojant per mik-
rofonà. Estrada – didelë brezentinë palapinë-scena atli-
këjams, garso aparatûrai etc. Jeigu kada nors ten atsirastø
nors paprastutë, bet geros akustikos estrada, atsivertø ga-
limybës bûtent dainø ðvenèiø tradicijai formuotis.

Kita ðventës dalis – folkloro kolektyvø pasirodymai.
Kolektyvø daug: Kauno ansamblis „Ainiai“ (vad. J. Ur-
bonas), folkloro kolektyvas ið Lenkijos, Ilavos miesto,
„Gosposie“ ir atskira jaunimo folkloro grupë, folkloro
kolektyvas ið Tilþës (Sovietsko), Laukuvos Norberto Vë-
liaus gimnazijos folkloro ansamblis (vad. O. Mulerova),
Ðilgaliø kaimo folkloro ansamblis „Kamana“. Dainø ir
ðokiø buvo kokiø tik nori: lietuviai ir lenkai demonstra-
vo autentiðko pobûdþio liaudies menà, „Ainiai“ – savo
tradiciná koncertiná repertuarà, dar pridûræ anekdotà-ble-
vyzgà, spalvingai apsirengusios Sovietsko moterys su ke-
liais pagyvenusiais vyrais atliko estradinio-liaudiðko ko-
lorito dainas „pliaskas“. Ðie publikà pakëlë ant kojø, aikð-
tëje ëmë suktis rateliai. Vis dëlto tokia rusø muzika pasi-
rodë pernelyg staèiokiðkai muðanti á ritmà ir jausmà, at-
sidavë restorano kvapu.

Programà vedë Linas Zubë – raiðkiai kaip ir prieð sa-
vaitæ Klaipëdos dainø ðventëje. Rikiavo veiksmà ramia
vaga, skaitë poezijà. Poezijos reikëjo...

Jau temstant – Maþosios Lietuvos mëgëjø teatrø vai-
dinimai. Vaidino Ðilgaliø teatras „Malûnas“ (vad. J. Dau-
galienë) ir Þemaièiø Naumiesèio teatras „Keturakis-Vil-
kutis“ (vad. Sonata Vilèiauskienë).

Klausai, þiûri, susivoki, kad dalyvauji gerai sureþisuo-
tame vaidinime (reþisierë Danutë Bardauskienë). Visi –
artistai scenoje ir publika aikðtëje – drauge kuria ðventæ,
prisiima sau skirtà vaidmená ir ásitraukia á bendrà vaidy-
bà-þaidimà. Atlikëjai scenoje nors ir jaudinasi, bet ne taip,
kaip koncertø salëje. Publika elgiasi laisvai: vieni sëdi,
kiti vaikðèioja, treti bando ðokti, t. y. kaip ir turi bûti per
Jonines. Ko gero, panaðiai bûdavo ir Vydûno laikais, nes
liaudies ðventës taip pat privalëjo turëti vedlius ir neraðy-
tà veiksmø eigà. Be vedliø ðventë apskritai neámanoma;
nes nuo seno þinoma, kad masës estetiniø veiksmø sti-
chiðkai sukurti negali. Be to, ir ðvæsti reikia mokëti. Ðios
þinomos ðventës sàlygos brovësi galvon matant susirin-
kusià gausià ir aktyvià publikà. Ji ðventei tarsi tikrai buvo
pasirengusi ir pasirodë esanti „kultûringa“, „intelektuali“.
(Nepakenkë ir saikingas bokalas alaus, nes þmonëms po
darbø átampos nëra lengva tiesiai pasinerti á ðventæ. Bet
pagërusiø ar negerai besielgianèiø nesimatë.)

Kultûrininkø rate sukosi ir dalykiðkos ðnekos: darbuo-
tis Pagëgiuose yra gerai – kultûrà remia ir nuolat ja rûpi-
nasi visø mylimas meras Kæstas Komskis. Tuo tarpu Ðilu-
tëje – ne kas: muzikai dirba tik pagal „projektus“ uþ ma-
þus atlyginimus, etatus susirado ðvietimo institucijose. Me-
ras pasakojo ir pavyzdþiais parëmë didelæ tarptautiniu pa-
vadinto projekto su Lenkija ir Tilþe (Sovietsku) naudà.

Rambyne buvo dar ir kita, ypatinga meno rûðis: gam-
ta-þmogus. Ðventei baigiantis pasiskubinæs prie Nemu-
no pirmas matei: su deglais nuo kalno leidþiasi per visà
laiptø ilgá nutásusi ðventinë procesija. Priekyje su deg-
lais, tautiniais rûbais, vainikais, uþ jø visa minia... Nusi-
leidþia, eina per pievà, ant kranto stovi tylëdami, lei-
dþia pasroviui vainikus ir ugneles. Panteistinë misterija.

Rambyno groþis turi ir amþino liûdesio atspalvá. Dai-
rosi þmonës nuo kalno á kità Nemuno pusæ – ten kaþka-
da buvo Maþoji Lietuva, gyveno Martynas Maþvydas,
lietuvininkai, Vydûnas... Dabar – rusø pasienietis su ðu-
nim, kaþkas þvejoja. Ant abiejø krantø stovëjo þmonës,
bet jie nesusiðûkèiojo, nes svetimi. Tas prarastos praei-
ties ilgesys virsta nesibaigianèia trauka...
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Liaudiðki sakraliniai akmens
mûro pastatai

Algë JANKEVIÈIENË

Straipsnio objektas – liaudiðki sakraliniai akmens mûro
pastatai: baþnyèios, koplyèios ir varpinës. Tikslas – nusta-
tyti jø tipologijà ir apibûdinti architektûrà. Metodas – ob-
jektø natûros tyrimas, fiksavimas, architektûros analizë.
Svarbiausios iðvados: liaudiðkø baþnyèiø architektûroje
daþnai sutinkama romantizmo formø. Ryðys tarp liaudies
ir romantizmo architektûros yra sunkiai apèiuopiamas, nes
romantizmo pastatuose esti modifikuotø liaudiðkø bruo-
þø. Specifiniai liaudiðkø baþnyèiø architektûros ypatumai
– nesudëtinga kompozicija, paprastos formos, nedidelë jø
ávairovë, kartais – ir primityvus techninis atlikimas.

Akmens mûro statyba Lietuvoje turi gilias tradicijas.
Jau XIII–XIV a. ið lauko akmenø mûryti gynybiniai átvir-
tinimai ir pilys. To meto mûro sienø konstrukcija buvo
kiautinë. Be akmenø, jose naudotos ir plytos.1 Lauko ak-
menys sutinkami ir gotikiniuose pastatuose. Stambesni
ir smulkesni rieduliai naudoti kaip masyviø plytø mûro
sienø uþpildai. Vëliau akmenis beveik visai iðstûmë ply-
tos, bet XVIII–XIX a. akmens mûro statiniai vël uþëmë
tvirtas pozicijas. Tuo metu ið lauko akmenø daugiausia
statyti ávairûs ûkiniai ir gamybiniai pastatai. Gyvena-
majai statybai akmens mûras maþiau tiko: jis praleidþia

1. Bendras Katyèiø baþnyèios vaizdas.
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drëgmæ ir ðaltá. Taèiau paplito ið rieduliø ið-
mûryti sakraliniai pastatai: baþnyèios, koply-
èios, varpinës. Baþnyèias kûrë profesionalûs ar-
chitektai ir liaudies meistrai, turëjæ ir ûkiniø
pastatø mûrijimo patirtá.

Mûsø tyrimo objektas yra liaudiðki sakra-
liniai akmens mûro pastatai, mûryti XVIII–
XIX a. vidury. Darbo tikslas – nustatyti ðiø pa-
statø tipologijà ir apibûdinti jø architektûrà.
Uþdaviniai – nustatyti mûro medþiagas, jø pa-
ruoðimà bei panaudojimà; apibrëþti akmens
mûro pastatø specifinius liaudiðkus bruoþus.

Ði tema mokslinëje literatûroje tyrinëta la-
bai nedaug. Liaudiðkos akmens mûro baþny-
èios trumpai apibûdintos knygoje „Lietuviø
liaudies architektûra“,2 paminëtos K. Èerbu-
lëno3 ir N. Lukðionytës-Tolvaiðienës4 studijo-
se apie Lietuvos romantizmo architektûrà.
Kiek daugiau medþiagos galima rasti apie ak-
menø paruoðimà ir panaudojimà statyboje.
Vienas ið seniausiø ir informatyviausiø ðalti-
niø – 1782 m. iðleista P. Switkowsk'io knyga

2. Katyèiø baþnyèios interjeras.

3. Kretingalës baþnyèios ðoninis fasadas.
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apie kaimo statybà.5 Joje raðoma, kad didieji lauko ak-
menys naudotini pamatams mûryti. Jei pasitaiko ypaè di-
deliø, sunkiai pargabenamø akmenø, juos reikia dar lau-
ke suskaldyti ugnimi arba paraku.6 Mûrijant ið netaisyk-
lingos formos akmenø ir siekiant iðmûryti taisyklingas
briaunas, kampuose, angokraðèiuose bei sienø virðuje
naudotinos plytos. Taèiau esama nemaþai pastatø, iðmû-
rytø vien ið lauko akmenø.7

Akmenys turi bûti paruoðti statybai ir suveþti á vietà
specialiomis rogëmis. Reikia parûpinti ávairaus dydþio ak-
menø: stambiø, vidutiniø ir smulkiø. Smulkiais akmeni-
mis iðlyginami pamatai ir uþkamðomi tarpai tarp stam-
biø rieduliø.8 Statant naudojami stiprûs neðtuvai ir dvi-
raèiai veþimai-karuèiai, kuriais akmenys pristatomi mû-
rininkams.9

Akmens rieduliai mûrijant jungiami kalkiø skiediniu.
Kalkakmeniai iðdegami krosnyje, po to gesinami duobë-
je, kurioje yra dëþë. Palengva pilamas vanduo, kalkës mai-
ðomos ir, gerai iðmaiðius, skystis nutekinamas á duobës
dugnà. Dëþëje lieka neuþsigesinæ grumsteliai ir smëlis.
Pakartojus gesinimo procedûrà kalkiø skystis vël nulei-
dþiamas. Likusios dëþëje smëlingos kalkës tinka pama-
tams mûryti. Nuleisto skysèio vanduo susigeria á þemæ, o
kalkës sukietëja.10 Juo ilgiau jos iðlaikomos, juo tampa
tvirtesnës. Gaminant skiediná, kalkës maiðomos su smë-
liu.11 Smëlis turi bûti ðvarus. Kai jis kastas ið þemës, de-
damos trys kalkiø dalys, o dirbant su upës smëliu pakan-
ka dviejø daliø. Skiediniui maiðyti geriausiai tinka ðuli-
nio vanduo.12 Skiedinio gaminama tiek, kiek jo sunau-
dojama per vienà dienà.13

Tokias medþiagø paruoðimo taisykles savo knygoje
pateikë mus dominanèiø baþnyèiø statybos amþininkas
P. Switkowski's. Apie pastatø mûrijimà ið akmenø XVIII
a. raðë ir F. Rauschas.14 Ið vëlesniø autoriø minëtinas L.
Gimbutas, paþymëjæs, kad akmenø sienos esanèios sto-
resnës uþ plytines, nes jos turinèios saugoti nuo ðalèio ir
bûti pakankamai pastovios. Todël sienø storis siekiàs 80
ir daugiau cm.15 Akmenys klojami eilëmis, bet, kadangi
jie nevienodo dydþio ir formos, eilës bûna netaisyklin-
gos. Á sienø iðoriná ir vidiná pavirðiø atgræþiamas plokð-
tesnis akmens rieduliø ðonas arba jø perskeltoji pusë.

5. Ðakynos baþnyèios planas. ASI.

4. Ðakynos baþnyèios mûro pavirðius.

7. Ðakynos baþnyèios zakristija.
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6. Ðakynos baþnyèia.
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Statybiniø medþiagø ir statybos technikos bendrumas visø
tipø akmens mûro pastatams teikia panaðià specifinæ iðraiðkà.
Baþnyèiø, kaip ir ûkiniø bei gamybiniø pastatø, sienoms nau-
doti skirtingø atspalviø ir faktûrø lauko rieduliai. Drauge su
tamsios spalvos kamða pastatø fasadai sudaro turtingà spalvinæ
gamà. Visø tipø akmens mûro pastatus sieja ne tik statybinës
medþiagos, bet ir daug bendrø kompozicijos priemoniø bei for-
mø. Sienø pavirðiuje naudoti baltai nutinkuoti mûro elemen-
tai: mentës, pastato kampai, angø apvadai. Ðiuos elementus ma-
tome tiek ûkiniuose ir gamybiniuose pastatuose, tiek baþnyèio-
se. Vienos baþnyèios sukomponuotos profesionaliai, laikantis
stiliø tradicijø, kitose vyrauja liaudiðka kompozicija. Daugiau-
sia pastatyta profesionaliø architektø sukurtø baþnyèiø. Tai pa-
aiðkinama tuo, kad po 1863 m. sukilimo caro valdþios nurody-
mu statyti ir rekonstruoti baþnyèias buvo leidþiama tik pagal
patvirtintà projektà. Todël nuo to laiko liaudiðkos akmens mûro

10. Ðakynos koplyèia.

8. Ðakynos koplyèios angokraðtis.

9. Ðakynos koplyèios planas. ASI.

Tarpai tarp skirtingos formos ir ávairaus dydþio
akmenø uþpildomi maþais akmenimis bei skal-
da ir iðlyginami skiediniu. Kamða skiedinio pa-
virðiui suteikia didesná atsparumà. Pastato an-
gokraðèiai, niðos, karnizai apdailinami plytomis
ir nutinkuojami. Tokiu bûdu jiems suteikiama tai-
syklinga forma. Vidinë sienø pusë iðlyginama sto-
ru tinko sluoksniu, paslepianèiu akmens mûro
faktûrà.
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11. Þidikø baþnyèios mûro pavirðius.

12. Þidikø baþnyèios planas. ASI.

baþnyèios nebestatytos. Iðlikusios yra ankstesnës. Jø
daugiausia Þemaitijoje. Nors nemaþai akmens mûro
baþnyèiø esama ir kituose regionuose, taèiau ten jos
statytos vëliau ir yra profesionalûs romantizmo bei
istorizmo architektûros kûriniai.

Liaudiðkoms akmens mûro baþnyèioms bûdingos
paprastos formos, nedidelë jø ávairovë, santûrus puo-
ðybos elementø naudojimas. Skiriasi profesionaliø
ir kai kuriø liaudiðkø baþnyèiø plano ir tûrio forma.
Profesionaliai sukurtos akmens mûro baþnyèios yra
taisyklingos staèiakampës, su siauresne staèiakam-
pe, trisiene ar pusapskrite apside. Jø vidaus erdvë
vienanavë arba trinavë. Ðios baþnyèios bûna bebokð-
tës, su vienu arba dviem bokðtais. Liaudiðkøjø baþ-
nyèiø planas kartais esti ne visai taisyklingas, uþbaig-
tas trisieniu, kurio gale, pastato aðyje, kyðo zakristi-
ja. Jos bûna vienanavës ir trinavës, bebokðtës, arba
retai – su vienu bokðtu.

Liaudiðkø akmens mûro baþnyèiø Lietuvoje ne-
daug. Bene ankstyviausios ið jø – Katyèiø, (Ðilutës r.)
ir Kretingalës (Kretingos r.) evangelikø liuteronø baþ-
nyèios. Katyèiø baþnyèia iðmûryta 1734 m.16 ið akme-
nø ir plytø, su mediniu bokðtu ant stogo kraigo (1
pav.).

Staèiakampio pastato fasadai lygiai padengti sto-
ru tinko sluoksniu, juose iðdëstyti aukðti arkiniai lan-
gai. Pagrindiná fasadà skaido tik segmentinë áëjimo
arka ir maþi, pastogæ apðvieèiantys langeliai, esantys
trapeciniame skyde. Visà pastatà juosia siaura pokar-
nizinë trauka. Baþnyèios iðorë labai lakoniðka, papras-
ta. Lygiai nutinkuotà, plokðèiomis lubomis uþdengtà
vidø ið trijø pusiø supa galerija (2 pav.).

Kretingalës evangelikø liuteronø baþnyèia pradëta
statyti 1741 m. Ji buvo 23,5 m ilgio, 11,5 m ploèio, su
mediniu bokðtu. Dabartinis neogotikinis plytø mûro
bokðtas (ir greièiausiai visas pagrindinis fasadas) ið-
mûryti 1875 m.17 Ið akmenø pastatyta baþnyèios nava
staèiakampë, jos gale prijungta siauresnë taip pat sta-
èiakampë, ið plytø iðmûryta zakristija. Pastato ðoninë
ir galinë sienos iðorëje uþtrintos skiediniu, paliekant
atvirà iðkiliø akmenø pavirðiø.

Lakoniðkai sukomponuotus akmeninius fasadus
skaido aukðti arkiniai langai (3 pav.). Lygiai nutin-
kuotà baþnyèios vidø trijose pusëse supa medinë ga-
lerija ir dengia medinë cilindrinio skliauto formos
perdanga.

Katalikø liaudiðkø akmens mûro pastatø kompo-
zicija skirstytina á tris tûrio tipus: 1) vienabokðèius; 2)
bebokðèius arba su maþu bokðteliu virð skydo; 3) su
portiku pagrindiniame fasade. Bûdinga vienabokðtë
baþnyèia yra Ðakynoje (Ðiauliø r.). Ji pastatyta 1789–

1790 m.18 Baþnyèios sienos iðmûrytos ið lauko akmenø, plokð-
èiàja arba perskeltàja puse atgræþtø á pavirðiø. Iðorë, kaip ir
Kretingalëje, padengta plonu skiedinio sluoksniu, vietomis
paliekant neuþtinkuotas akmenø plokðtumas (4 pav.). Sie-
nø pavirðius nelygus, tapybiðkas, spalvingas. Viduje sienos
iðlygintos storai nutinkavus.

Baþnyèios planas – iðtæstas staèiakampis, rytinëje pusëje
uþbaigtas trisieniu ir iðsikiðusia þema zakristija. Vakarinëje
pusëje prie pagrindinio vienanavio tûrio ðliejasi aukðtas sta-
èiakampio skerspjûvio bokðtas (5 pav.). Pastato fasadai –
stambaus mastelio, sunkiø proporcijø, apibendrintø formø.
Siaurame priekiniame fasade dominuoja masyvus trijø á vir-
ðø siaurëjanèiø tarpsniø bokðtas, uþbaigtas iðlakia aðtuon-
kampe smaile. Bokðto sienas skaido áëjimo arka ir nedide-
lës arkinës angos, esanèios virðutiniame tarpsnyje, viduri-
nysis tarpsnis aklinas (6 pav.). Navos tûrá dengia aukðtas,
dviðlaitis, anksèiau buvæs èerpiø stogas. Þema zakristija uþ-
dengta vienðlaièiu stogu, kurio virðus siekia baþnyèios skydo
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13. Þidikø baþnyèios pagrindinis fasadas.



r

33

Algë JANKEVIÈIENË. LIAUDIÐKI SAKRALINIAI AKMENS MÛRO PASTATAI

apaèià (7 pav.). Pastato ðoni-
nius fasadus sudaro skirtingo-
mis kryptimis pakreiptos, tar-
pusavyje minkðtai besijungian-
èios plokðtumos. Sienose retai
iðdëstytos nedidelës langø ar-
kos ir apskriti presbiterijos lan-
gai. Fasadus vainikuoja profi-
liuotas karnizas.

Baþnyèios interjeras labai
paprastas. Navà dengia plokð-
èios medinës lubos. Lygiai tin-
kuotas ir baltintas sienas skai-
do kelios netaisyklingo kontû-
ro niðos. Jø briaunos neaprë-
mintos plytomis. Ið plytø iðmû-
rytos tik vargonø chorà laikan-
èios kolonos. Baþnyèios apsidë-
je yra trys orderinës kompozi-
cijos altoriai.

Ðakynos baþnyèia monu-
mentali, asketiðkai paprastos

14. Þidikø baþnyèios ðoninis fasadas.

15. Þidikø baþnyèios interjeras.
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16. Þemalës baþnyèios planas. ASI.

17. Þemalës baþnyèia.

architektûros. Tai – unikali, neturinti kompozicijos ana-
logø liaudiðka baþnyèia, kurià primena tik Ðakynos kapi-
nëse 1801–1802 m. pastatyta, 2006 m. gaisro metu smar-
kiai nukentëjusi koplyèia. Kaip ir baþnyèià, jà statydino
vietos klebonas J. Varanavièius su liaudies meistrais.19

Koplyèios mûras toks pat kaip ir baþnyèios: nelygiame,
plonai nutinkuotame sienø pavirðiuje matyti pavieniai tin-
ku nepadengti akmens rieduliai. Arkiniø langø angok-
raðèiai apmûryti plytomis (8 pav.), o áëjimø arkos sumû-
rytos ið lauko akmenø – jø kontûrai nelygûs. Pastatà pra-
eityje dengë dviðlaitis gontø stogas. Koplyèios planas (9
pav.) netaisyklingas, ne visai simetriðkas, nelygiagreèiø
sienø. Staèiakampæ navà abiejuose galuose uþbaigia dvi-
sieniai. Rytiniame dvisienyje atitverta zakristija su gali-
niu áëjimu, o vakarø pusëje jungiasi staèiakampis bokð-
tas – siauro pagrindinio fasado dominantë (10 pav.).
Bokðto apaèioje, cokoliniame aukðte, yra neaukðta plati
áëjimo arka, o aukðèiau – nedidelë arkinë anga. Virðus
uþbaigtas piramidiniu stogeliu. Ðoniniuose fasaduose re-
tai iðdëstytos langø arkos.

Koplyèios interjeras labai paprastas. Storai tinkuotas
sienas skaido negausios, netaisyklingos formos niðos;
grindys iðgrástos akmens rieduliais. Prieð gaisrà neaukðtà
vidaus erdvæ dengë plokðèia medinë perdanga su sijomis
ið apaèios. Presbiterijoje buvo altorius, o virð áëjimo – me-
dinis vargonø choras. Bokðto duris puoðë naivi polichro-
minë tapyba.20
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18. Spirakiø baþnyèios mûro pavirðius.

19. Spirakiø baþnyèios pagrindinis fasadas.

Ðakynos koplyèioje ryðkiai iðreikðtos liau-
dies statybos tradicijos: netaisyklingas atliki-
mas, paprasta architektûra, primityvios for-
mos. Koplyèios statybos technika ir kompozi-
cija jà artimai sieja su Ðakynos baþnyèia.

Kita liaudiðkø akmens mûro baþnyèiø gru-
pë sukurta pagal kitokius kompozicijos prin-
cipus. Ðios baþnyèios bebokðtës (arba su ne-
dideliu bokðteliu virð skydo), halinio tûrio, tri-
navæ vidaus erdvæ dengia plokðèios medinës
lubos. Fasaduose derinamas netinkuotas mû-
ras ir tinku padengti elementai. Baþnyèiø
kompozicijoje atsispindi tiek liaudies archi-
tektûros, tiek ir pradedanèio plisti romantiz-
mo tendencijos, ið kuriø ryðkiausios – tarp ak-
menø skalda uþkamðytos sienø plokðtumos ir
supaprastintos „arkadø stiliaus“ formos. Ry-
ðys tarp liaudies ir romantizmo architektûros
jose itin subtilus, sunkiai apèiuopiamas. Sun-
ku konkreèiai identifikuoti, kurios formos yra
liaudiðkos, kurios stilinës, nes viena ið roman-
tizmui bûdingø savybiø yra formø modifika-
vimas, supaprastinamas, kurá galima kvalifi-
kuoti kaip liaudies tradicijø imitavimà.21 Liau-
dies ir profesionaliosios architektûros sàvei-
ka nëra iðskirtinë akmens mûro baþnyèiø sa-
vybë – ji bûdinga ir mediniams liaudiðkiems
sakraliniams pastatams, patyrusiems stilinës
architektûros poveiká.

Ið akmenø pastatytos liaudiðkos baþnyèios,
kuriose atsispindi romantizmo átaka, turi daug
bendrø bruoþø. Ypaè panaðios yra Þidikø ir
Þemalës (abi – Maþeikiø r.) baþnyèios.

Þidikø baþnyèia pastatyta 1819–1821 m.22

Netinkuotose sienose tarp akmenø á skiediná prikamðyta
stambiø tamsios skaldos gabalø (11 pav.). Pastato skydas su-
kaltas ið lentø, stogas dengtas gontais. Baþnyèios planas (12
pav.) staèiakampis, su siauresne uþ navø dalá staèiakampe
presbiterija. Jos gale, uþ didþiojo altoriaus, atitverta þema
zakristija. Pagrindinio tûrio erdvë dviem poromis mediniø
stulpø suskirstyta á tris navas. Vidurinë nava daug platesnë
ir neþymiai aukðtesnë uþ ðonines. Baþnyèios priekinio fasa-
do vidury ir ðoniniame rytø fasade yra áëjimai á prienavá, o
ðiaurës vakarø kampe, po vargonø choru, atitvertas dar vie-
nas nedidelis beveik kvadratinis prienavis, á kurá veda durys,
esanèios pagrindinio fasado ðone.

Baþnyèios fasadai – darniø proporcijø, nesudëtingø for-
mø. Pagrindinë kompozicijos priemonë – kontrastingø spalvø
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20. Tauragnø koplyèia.

ir skirtingø faktûrø derinys. Didþiàjà sienø pavirðiaus dalá
sudaro margas natûralaus akmens mûras. Pastato kam-
puose ir aplink angas jis padengtas baltintu nelygaus pa-
virðiaus tinku. Priekinio fasado (13 pav.) centrinë dalis
árëminta mentëmis ir visa nutinkuota. Fasado aðá akcen-
tuoja stambi pagrindinio áëjimo arka ir arkinis langas.
Simetrijai nusiþengia tik nedidelës staèiakampës ðoninio
áëjimo durys, apjuostos plaèiu apvadu.

Ðoniniuose fasaduose (14 pav.) dviem lygiais iðdës-
tyti arkiniai langai: apaèioje aukðti, jø tinkuoti apvadai
su uþkarpomis; virðuje – þemi, beveik pusapskrièiø ar-
kuèiø formos. Siauru mediniu karnizu apjuostà pastatà
dengia aukðtas stogas. Ties presbiterijos susiaurëjimu
jis nelûþta, tik liaunai subanguoja ir kampe sudaro tri-
kampæ pastogëlæ.

Interjero erdvë vientisa (15 pav.), jos beveik neskai-
do laibi, apskriti mediniai stulpai, stovintys ant neaukð-
tø mûriniø pjedestalø. Medþio droþiniais papuoðti al-
toriai presbiterijoje iðdëstyti dviem planais: didysis al-
torius – priekyje, o trys maþesnieji árengti virð zakristi-
jos, prie presbiterijos iðorinës sienos. Taip sukomponuo-
tø altoriø sutinkama ir medinëse liaudiðkose Þemaiti-
jos baþnyèiose.

Þidikø baþnyèios architektûra tektoniðka, santûri. Tai
liaudiðko akmens mûro formø interpretavimo pavyzdys,

kuriame galima áþvelgti ir romantizmui bûdingo „arka-
dø stiliaus“ atspindþiø.

Þemalës baþnyèia pastatyta 1826–1827 m.23 Jos sie-
nos rupios akmenø faktûros. Kampuose sumûryti stam-
bûs kiek aptaðyti lauko akmenys. Skydas sukaltas ið ver-
tikaliø lentø, stogas praeityje buvo dengtas gontais. Baþ-
nyèios planas (16 pav.) staèiakampis, salinis, su trisiene
apside. Prie apsidës galinës sienos jungiasi þema zakris-
tija. Jà dengia pratæstas apsidës stogo ðlaitas. Fasaduose,
kaip ir Þidikø baþnyèioje, kontrastingai iðsiskiria tinkuoti
ir baltinti elementai. Pagrindinio fasado (17 pav.) aðyje
iðsidëstæ plaèiais apvadais apjuosti segmentinës arkos for-
mos áëjimas ir pusapskritis langas. Ant aukðto trikampio
skydo kyla liaudiðkoms baþnyèioms bûdingas vingraus si-
lueto bokðtelis. Abipus plataus áëjimo sienà uþpildo þe-
mai iðdëstytos arkiniø niðø poros.

Lenktà jø dugnà ir þemæ siekianèius apvadus dengia
tinkas. Navø dalies ðoninius fasadus skaido dideli arki-
niai langai, o zakristijoje jie maþi, staèiakampiai. Vieto-
mis ðalia taisyklingos formos tinkuotø angokraðèiø ma-
tyti nedideli plytø mûro fragmentai.

Pastato interjeras liaudiðkas. Dviejø porø mediniø
stulpø dalomà vidaus erdvæ dengia plokðèios lentø lubos.
Ðonines sienas po langais skaido stambios segmentinës
niðø arkos. Apsidëje puslankiu iðdëstyti nesudëtingi ba-
rokinës kompozicijos altoriai, XIX a. aðtuntame deðimt-
metyje pakeitæ originalius ant sienø tapytus altorius.24

Baliustrada atitvertas vargonø choras iðmûrytas ið plytø.
Þemalës baþnyèia neabejotinai laikosi liaudies ar-

chitektûros tradicijø, taèiau pastato iðorëje, kaip ir Þi-
dikø baþnyèioje, esama romantizmo „arkadø stiliaus“
poþymiø.

Panaðios á Þidikø ir Þemalës baþnyèias bûta Kalnu-
juose (Raseiniø r.). Iðmûrytas 1818 m. pastatas sugriau-
tas Antrojo pasaulinio karo metu.25 Ið iðlikusios pagrin-
dinio fasado nuotraukos26 matyti, kad svarbiausios baþ-
nyèios kompozicijos priemonës buvo platûs, tinkuoti an-
gø apvadai, ryðkiai iðsiskyræ akmens mûro sienø fone.

Giminingos architektûros baþnyèia 1840 m. pastaty-
ta Spirakiuose (Panevëþio r.).27 Klasicizmui bûdingo sta-
èiakampio, su dviem zakristijomis kampuose pastato
mûro pavirðiuje beveik nematyti skiedinio. Já dengia tan-
kiai prikamðyti smulkûs akmenys ir tamsûs skaldos ga-
balai (18 pav.).

Pastato fasadø kompozicija artima Þidikø ir Þema-
lës baþnyèioms, bet visos tinkuotais apvadais apjuostos
arkos Spirakiuose segmentinës. Priekiniame fasade (19
pav.) abipus áëjimo dviem lygiais ákomponuoti langai ir
niðos. Skydo apaèià pabrëþia lëkðta trikampë tinkuota
áduba, o ant kraigo kyla didokas bokðtelis. Ðoniniuose
fasaduose iðdëstyti navà, o galiniame – zakristijas ap-
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21. Tiltagaliø koplyèia.

22. Tiltagaliø koplyèios mozaika.
ðvieèiantys langai. Bene reikðmingiausias Spirakiø baþ-
nyèios skiriamasis bruoþas – tinkuoti kampiniai rustai.
Jie nuo XIX a. pirmojo ketvirèio plito romantizmo pa-
statuose.28

Kukliame, plokðèia medine perdanga perdengtame
Spirakiø baþnyèios viduje, kaip ir kitose liaudiðkose baþ-
nyèiose, yra barokinës kompozicijos altoriai ir vargonø
prospektas.

Remiantis panaðiu principu – skirtingø mûro faktû-
rø deriniu – komponuotos ne tik baþnyèios, bet ir kop-
lyèios. Ið jø paþymëtinos Tauragnø (Utenos r.) ir Tilta-
galiø (Panevëþio r.) koplyèios. Tauragnø koplyèia labai
paprasta: staèiakampio plano, su segmentinës arkos for-
mos durimis, tinkuotu frontonu ir virð jo iðkilusiu maþu
bokðteliu (20 pav.). Ðoninius fasadus skaido nedideli ar-
kiniai langai. Visi ið plytø iðmûryti siauri angokraðèiai
padengti tinku.

Tiltagaliø koplyèia (21 pav.) kiek didesnë, su trisie-
ne apside ir prie ástriþosios sienos prisiðliejusia zakris-

tija. Jos kampai ir staèiakampiø durø bei langø angok-
raðèiai nutinkuoti. Ið lauko akmenø iðmûrytø sienø pa-
virðiuje dideli plotai padengti kalkiø skiediniu su skal-
dos ir smulkiø akmenukø kamða, vietomis sudaranèia
mozaikiná pieðiná (22 pav.). Ið akmenukø ir stiklo ðukiø
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23. Ugioniø baþnyèios ðoninis fasadas.

24. Ugioniø baþnyèios bendras vaizdas.

iðdëlioti statybos metai – 1858, kryþelis, stilizuotos
gyvûnø bei þmoniø figûros ir kita.

Dalies liaudiðkø akmens mûro baþnyèiø ir koply-
èiø architektûrà paveikë romantizmo epochoje po-
puliarios klasicizmo tradicijos. Iðlaikæ netinkuoto
mûro ir tinkuotø elementø deriná, ðie pastatai ágijo
primityvø portikà. Ið tokiø minëtina Ugioniø (Rasei-
niø r.) baþnyèia pastatyta 1836 m.29 Trisieniu uþbaig-
tame staèiakampio plano pastate abipus presbiteri-
jos atitvertos trapecinës formos zakristijos. Ið stam-
biø rieduliø iðmûrytø sienø pavirðiuje dideli plotai
uþpildyti skiediniu su rupios, tamsios skaldos ir ne-
dideliø akmenø kamða. Fasadai sukomponuoti tra-
diciðkai: margose sienose kontrastingai iðsiskiria tin-
kuoti ir baltinti elementai (23 pav.). Plati balta po-
karnizinë juosta sujungta su arkiniø angø apvadais
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ir kampinëmis mentëmis. Ðiø elementø kontûrai nëra
tiesûs ir taisyklingi. „Minkðtos“ linijos pastatui teikia
liaudiðko primityvumo ir tapybiðkumo.

Pagrindiniame vakarø fasade (24 pav.) apvadais su-
jungti segmentinës arkos formos áëjimas ir langas. Abi-
pus jø iðdëstytos árëmintos staèiakampës memorialinës
lentos. Baþnyèios priekyje kyðo naiviai interpretuotas
keturstulpis portikas. Ið plytø iðmûryti, tinkuoti kvad-
ratiniai stulpai su profiliuotais kapiteliais stovi ant aukð-
tø pjedestalø. Jie laiko mediná staèiaðlaitá skydà, kurio
virðuje kyla medinis dvipakopis bokðtelis su piramidi-
niu stogeliu.

Ugioniø baþnyèios architektûroje panaudotos ir ro-
mantizmui bûdingos formos: arkos, portikas, taèiau jos
yra liaudiðkai interpretuotos, praradusios profesionalia-
jai architektûrai bûdingà kanoniðkumà

Kiek panaðiai kaip Ugioniø buvo sukomponuota ir
Kiaunoriø (Kelmës r.) baþnyèia. Ji pastatyta 1856–1859
m., 1915 m. sudegë. Tarpukaryje atstatyta baþnyèia 1944
m. karo metu sugriauta.30 Sprendþiant pagal nuotrau-
kas,31 pastato fasadus puoðë tinkuoti elementai, o prie-
kyje kyðojo medinis ðeðiø laibø stulpø portikas su nema-
þu bokðteliu.

Akmens mûro baþnyèiø su mediniu portiku daugiau
neþinoma, taèiau Lietuvoje galima sutikti taip sukompo-
nuotø koplyèiø. Ið jø minëtinos Mosëdþio (Skuodo r.),
Gerdþiogalos (Kelmës r.), Magûnø (Ignalinos r.) koply-
èios. Jos staèiakampio plano. Mosëdþio koplyèia – su uþ-
baigta pusapskrite apside. Ðios koplyèios mûrà paávairi-
na ne tik tinkuoti angokraðèiai, bet ir kampus bei pagrin-
dinio fasado vidurinæ dalá, jo portalà, pabrëþianèios men-
tës (25 pav.). Medinio keturstulpio portiko virðuje yra
vingraus silueto bokðtelis. Gerdþiogalos ir Magûnø (26
pav.) koplyèios paprastesnës, jø architektûra primityves-
në, portikai primena galiniø svirnø priesvirnius.

Ið akmenø buvo mûrijamos ir varpinës. Liaudiðkos ak-
mens mûro varpinës paprastai kvadratinio plano, laip-
tuoto tûrio, susideda ið dviejø tarpsniø. Abu tarpsniai bû-
na uþdari, masyviø sienø, su nedidele anga virðutiniame
tûryje (Gargþdø (Klaipëdos r.). Kartais varpinës kampai,
angokraðèiai ir karnizas bûna tinkuoti. Pumpënø (Pasva-
lio r.). Antazavës (Zarasø r.) varpinëje tinkuotas virðuti-
nis tarpsnis. Apatinájá, iðmûrytà ið akmenø tarpsná puo-
ðia ið rieduliø iðdëliotos ðeðialapës rozetës. Kartais ak-
mens mûro varpiniø virðutinis tarpsnis bûna medinis –
stogas remiasi á medinius stulpelius (Ukmergës; Gied-
raièiø (Molëtø r.), taèiau tai greièiausiai profesionaliai
sukurtos varpinës.

Liaudiðki sakraliniai akmens mûro pastatai statyti ne
tik Lietuvoje, bet ir kaimyniniuose regionuose. Baltaru-
sijoje ið rieduliø iðmûrytø baþnyèiø yra Minsko ir Gardi-

no srityse. Jos panaðios á Lietuvos baþnyèias. Lenkijoje
taip pat esama akmens mûro baþnyèiø. Rytø Prûsijoje
tokios baþnyèios statytos jau XIV–XV a. Jø priekyje daþ-
niausiai kyla kvadratinio plano bokðtas.32

Iðvados:

1. Liaudiðkos akmens mûro baþnyèios Lietuvoje sta-
tytos XVIII–XIX a. viduryje.

2. Katalikø akmens mûro baþnyèios yra ðiø tûrio tipø:
1) vienabokðtës; 2) bebokðtës ar su maþu bokðteliu virð
skydo; 3) su portiku pagrindiniame fasade.

25. Mosëdþio koplyèia.

26. Magûnø koplyèia.
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Traditional Sacred Stone Buildings

Algë JANKEVIÈIENË

The paper focuses on Lithuanian traditional field
stone churches built in the 18th and the middle of 19th

centuries. It aims at drawing their typology, describing
their architecture, and characterising traditional archi-
tectural features. Traditional composition dominates
some stone churches, while others’ composition is pro-
fessional. After the 1863 uprising, the Tsarist Govern-
ment issued the order to construct churches only ac-
cording to architects’ designs. Thus, no more traditional
churches were built after that point. All the remaining
churches of this kind are from earlier and most of them
are in Samogitia.

Simple forms and a small number of them as well
as moderate decoration are characteristic of traditional
stone churches. Such churches have one or three naves,
no towers or very rarely one tower. The main facade of
the towerless churches sometimes contain a portico.
The composition of many folk churches reflect features
of Romanticism, the so called arcade style and forms
of Classicism. “The arcade style” is especially promi-
nent in Þidikai and Þemalë churches both of which
are in Maþeikiai District. The Classical style is most
strongly pronounced in the composition of Ugioniai
Church in Raseiniai District. The same architectural
traditions are characteristic of stone chapels. The rela-
tion between traditional and Romantic architectural
styles in stone churches is hardly detectable. It is hard
to identify and separate traditional features from sty-
listic ones as one of the features characteristic to Ro-
mantic architecture is modification and simplification
of forms that can be seen as the imitation of traditional
architectural styles.

Kauno technikos universiteto Architektûros ir statybos institutas,
Tunelio g. 60, 4405 Kaunas, el. p. a.jankeviciene@gmail.lt

Gauta 2007-06-24, áteikta spaudai 2007-08-14

3. Liaudiðkø baþnyèiø architektûroje sutinkama ele-
mentariø romantizmo formø, o romantizmo pastatuose
esti modifikuotø liaudiðkø bruoþø.

4. Specifiniai liaudiðki bruoþai akmens mûro baþny-
èiose: nesudëtinga kompozicija, paprastos formos, nedi-
delë jø ávairovë, kartais – netaisyklingas, primityvus tech-
ninis atlikimas
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Pievininkø kaimai Pagëgiø apylinkëse: tradicinës
gyvensenos bruoþai ir gyvenvieèiø raida

Martynas PURVINAS

Straipsnio objektas – pievininkai, jø tradicinë gyven-
sena bei gyvenvietës. Tai nagrinëjama remiantis daugia-
meèiø lauko tyrimø metu autoriaus surinkta medþiaga,
Lietuvos ir Vokietijos archyvuose rastais dokumentais,
iki ðiol lietuviðkoje spaudoje neaptartomis vokiðkomis
publikacijomis. Tikslas – atskleisti itin savitos pievinin-
kø gyvensenos bei jos istorinës raidos ypatybes (apsiribo-
jant Pagëgiø apylinkëmis). Metodas istorinis lyginama-
sis. Pagrindinë iðvada (kitos – straipsnio gale) – Maþo-
sios Lietuvos pievininkai suvoktini kaip savita agrarinës
kultûros grupë, neturëjusi analogø Didþiojoje Lietuvoje;
pirmà kartà nuosekliai apibûdinta Ðakininkø, Prûseliø,
Plauðvariø, Lazdënø, Nausëdø, Uþpirdþiø ir Pilvariø kai-
mø istorinë raida.

Ávadas

Maþosios Lietuvos kaimø ir juose susiklosèiusios tra-
dicinës gyvensenos ypatumus daþnai lëmë savitos kraðto
bei atskirø jo daliø gamtinës sàlygos. Pavyzdþiui, Pagë-
giø apylinkëse, á vakarus nuo Rambyno kalno, Nemuno
upës deðiniajame krante plyti dideli uþliejamø pievø plo-
tai. Tà 2–4 km ploèio ir apie 25 km ilgio ruoþà (praeityje
vadintà Plaðkiø þemuma) raiþo gausios senvagës, upe-
liai. Ten beveik neauga didesni medþiai – jie neatlaiko
kasmetiniø potvyniø bei ledoneðiø, uþtat þelia veðlûs þo-
lynai, gerai augantys sànaðø dirvoje. Nuo seniausiø laikø
tas didþiøjø pievø ruoþas – atviros erdvës giriomis apþë-
lusiame kraðte – traukë gyvuliø augintojø dëmesá, nes bû-
tent ten plytëjo paèios geriausios ganyklos.1

Per daugelá amþiø pastebëta, kad potvyniai neuþlie-
ja kai kuriø aukðtesniø kalveliø bei gûbreliø, kur ne kur
iðkylanèiø tarp ðlapyniø ir tik vasaromis pradþiûstanèiø
plotø. Kai kurios ið tø aukðtumëliø galëjo pasitarnauti
kaip priebëgos potvyniø uþkluptiems seniausiems krað-
to gyventojams, kai kuriose ið jø lyg buvæ ávairiø epochø
átvirtinimø.

XIII a. viduryje á Nemuno þemupá ásiverþus Livonijos
ir Kryþiuoèiø ordinams, jø raðtuose daþnai minëtos vie-
noje ar kitoje vietoje buvusios veðlios pievos (anuomet
strategiðkai svarbûs objektai – ganyklos karo þirgams, ðie-
navimo plotai ir galimos vietos ákurti naujus þirgynus).

Anuometiniais kavalerijos karø laikais dideli naðiø þoly-
nø plotai strategine reikðme prilygo dabartinëms naftos
verslovëms.

1422 m. Lietuvos Didþiajai Kunigaikðtystei su Kry-
þiuoèiø ordinu sudarius Melno taikos sutartá (pagal ku-
rià buvo nustatyta pusæ tûkstantmeèio iðlikusi valstybinë
siena), Nemuno þemupyje prasidëjo gana taikaus gyve-
nimo amþiai, nes vietiniø gyventojø nebetrikdë antpuo-
liai ið vienos ar kitos pusës, todël buvo galima beveik ne-
trikdomai uþsiimti tradiciniais þemës ûkio verslais.

Matyt, daugkartiniai bandymai átikino, kad áprastinë
þemdirbystë uþliejamose pievose neámanoma – derlingà
sunkiai suartø ploteliø dirvoþemá nuplaudavo potvyniø
vandenys, nugremþdavo ledoneðiai, kartais pakrantes uþ-
pildavæ ir smëlingomis sànaðomis. Palaipsniui susiklostë
specifinë pievininkø gyvensena, paremta strateginëmis
nuostatomis: ásikurti aukðèiausiose kalvelëse, ten nuo
apylinkes uþtvindanèiø pavasario (kartais ir rudens bei
þiemos) potvyniø glaustis su visa manta, gyvuliais bei pa-
ðarø atsargomis; veðliose þemumø pievose ganyti gyvu-
lius; ðienauti þolæ ir ruoðti ðienà savo ûkiui bei pardavi-
mui; pelnytis parduodant uþaugintus gyvulius bei ðienà.

Anuometinæ pievininkystës svarbà atskleidþia ir to lai-
ko valstybinë politika – Nemuno þemupyje buvo kuriami
didieji Prûsijos valdovo dvarai (Ðereitlaukis, Bûbliðkë ir
kiti), valdæ didelius uþliejamøjø pievø plotus, auginæ daug
þirgø ir kitø gyvuliø. Panemuniuose kûrësi ir gausûs ávai-
riø þemvaldþiø dvarai, þinomø dvarø palivarkai (ûkiniai
poskyriai), ðienu aprûpindavæ ir kitose tø dvarø valdose
laikytus gyvulius.2

Pievininkystës reikðmë ypaè padidëjo XVIII–XIX am-
þiais, vis tankiau apgyvendinant Maþàjà Lietuvà (kraðto
valdþia, siekusi gausinti mokesèiø mokëtojø kieká, skati-
no naujakurystæ iðkertamose valstybinëse giriose, sausi-
namose ðlapynëse, nederlinguose smiltynuose). Dël anuo-
metinës ekonominës konjunktûros kraðto ûkininkams ne-
apsimokëjo laikyti didesniø plotø pievø ir ganyklø – dau-
giau naudos buvo gaunama ið ariamø laukø bei darþø,
ðienavimui bei gyvuliø ganymui paliekant tik prasèiau-
sius uþkaborius, trûkstamà ðieno kieká ásigyjant ið Nemu-
no pakranèiø pievininkø ar patiems tenykðtëse uþlieja-
mose pievose nuomojantis plotelius.

MOKSLO DARBAI ISSN 0236–0551 LIAUDIES KULTÛRA. 2007/4 (115)



l

42

MOKSLO DARBAI

XIX a. pabaigoje Maþojoje Lietuvoje plito intensy-
vioji gyvulininkystë – ir vasarà gyvuliai buvo laikomi tvar-
tuose, jie buvo ðeriami kasdien ið Nemuno pakranèiø at-
veþama ðvieþiai nupjauta þole. Taip panaudojant uþlieja-
møjø pievø veðliø þolynø iðteklius ne itin daug þemës tu-
rëjæ kraðto ûkininkai uþaugindavo gausias galvijø ban-
das, laikydavo daug melþiamø karviø ir ið to gaudavo ne-
maþà pelnà. Taip pievininkystë buvo tapusi reikðmingu
viso kraðto ekonominës paþangos varikliu, leidusiu pra-
sigyventi daugeliui ûkininkø.

Anuomet net Klaipëdos apylinkiø ûkininkai (ypaè val-
dæ maþiau derlingus plotus) keliasdeðimt kilometrø vyk-
davo ðienauti á Nemuno deltos uþliejamàsias pievas, va-
saros ðienapjûtë ten buvo tapusi ypatingu verslu.3

Paþymëtina, kad ðienas (ypaè geros kokybës – ið pa-
upiø pievø) ilgai buvo strateginës reikðmës produktas.
Daug jo reikëjo kariuomenei – ne vien kavalerijos þir-
gams, bet ir gurguoliø arkliams. Iki geleþinkeliø papliti-
mo, automobiliø pagausëjimo (faktiðkai iki pat XX a. vi-
durio) svarbiausia traukiamàja jëga buvo arkliai, uþtikri-
næ beveik visø gyvenimo srièiø (krovininis bei keleivinis
transportas, paðtas, ûkio darbai ir kita) funkcionavimà.

XIX a. pabaigoje Maþojoje Lietuvoje suklestëjo pie-
nininkystë, vis intensyviau naudojusi uþliejamøjø pievø
iðteklius. Ten ganytos didþiulës produktyviø melþiamø
karviø bandos, gausëjo pieniniø bei sûriniø, á Vakarø
Europà iðsiøsdavusiø ðimtus bei tûkstanèius tonø svies-
to bei sûriø. Pavyzdþiui, 1899 m. ið Tilþës apskrities (ku-
riai tuomet priklausë ir Pagëgiø apylinkës) buvo eks-
portuota 3599 tonos sviesto ir 934 tonos sûrio. 1913 m.
100 hektarø þemës ûkio naudmenø ðioje apskrityje te-
ko po 48,9 galvijo (Klaipëdos apskrityje tik po 24,7).
1913 m. Tilþës apskrityje melþiamos karvës sudarë 63,9
% visø laikytø galvijø kiekio (o vidutiniðkai Rytprûsiuose
– tik 49,5 %).4

Nors pievininkø kaimai tradicinës gyvensenos bruo-
þus iðlaikë iki pat Antrojo pasaulinio karo pabaigos, bet
þymesnio praeities etnologø dëmesio jie nesulaukë. Gal-
bût atvykstanèiø ið Vakarø tyrëjø dëmesá labiau patrauk-
davo egzotiðka Kurðiø nerija, vaizdingi pamario þvejø kai-
mai, pelkininkø kaimai ir kolonijos, ávairiai apibûdinti
senuose apraðymuose. 1923 m. pradþioje Klaipëdos kraðtà
prijungus prie Lietuvos Respublikos, negausûs Didþio-
sios Lietuvos etnografai taip pat neatkreipë dëmesio á
savità gyvenimà uþliejamose pievose. Dar maþiau tuo do-
mëtasi sovietinës okupacijos deðimtmeèiais, kai Maþoji
Lietuva buvo pasmerkta sunaikinimui ir uþmarðèiai. Ne-
buvo parengta rimtesniø moksliniø studijø, nepublikuo-
ti senieji ðaltiniai apie pievininkus bei jø gyvenvietes.

Nuo 1980 m. nevieðai tirdamas Maþosios Lietuvos
architektûriná urbanistiná paveldà, apþiûrëdamas pievi-

ninkø kaimø ir sodybø liekanas, aptikdamas retø þiniø
apie gyvenimo panemuniuose ypatybes, pastebëjæs, kad
ten beveik nebûdavo uþsiimama þemdirbyste, o klestë-
jo pievø ðienavimas, savo publikacijose pievininkø kai-
mus pradëjau minëti kaip savità kraðto senoviniø kai-
mø kategorijà. Iðsamiau apie juos raðiau 2000–2001 me-
tais.5 Ðiame straipsnyje pateikiami mano naujesniø ty-
rimø duomenys.

Pagëgiø apylinkiø pievininkai

Tobulinant didájá vandens kelià ið Nemuno baseino á
Vakarø Europà nuo seno tiesinta upës vaga, taip pat siek-
ta atkirsti Pagëgiø apylinkëse buvusias gausias upës kil-
pas – senuosius Nemuno vingius, apsunkinusius laivybà
ir sieliø plukdymà. XVII–XIX amþiais iðkasus naujas upiø
vagas buvo pertvarkytas Gilijos atsiðakojimas þemiau Til-
þës.6 XIX a. Nemuno krantai reguliuoti árengiant bunas,
nukreipusias upës tëkmæ.

Tie ilgaamþiai hidrotechniniai darbai pakeitë pakran-
tes ir kasmetiniø potvyniø pobûdá – vanduo uþtvindyda-
vo maþesnius pakranèiø plotus, greièiau nutekëdavo. Tai
kai kuriuose kaimuose keitë ir tradicinæ pievininkø gy-
vensenà – þemës plotelius pradëta ádirbinëti maþiau uþ-
liejamose pakilumëlëse, dalis pievininkø tapo miðriais
ûkininkais, prisidurdavusiais uþdarbio ið þemdirbystës ne-
dideliuose ploteliuose.

Tà procesà skatino ir palaipsnë apsauginiø pylimëliø
statyba upiø pakrantëse bei ties kaimais ir sodybomis.7

Apsisaugojæ nuo ledoneðiø ir vandens srautø griaunamo-
sios galios, buvæ pievininkai galëjo iðplësti darþø bei ne-
dideliø dirbamø laukø plotus. Atsirado daugiau sauges-
niø pakilumëliø naujesniø sodybø statybai, Nemuno pa-
krantëse gausëjo gyventojø.

Pievininkø kaimø raidà ðiose apylinkëse lëmë ir dau-
gelis kitø veiksniø.

Kaip matyti ið toliau pateikiamø atskirø kaimø raidos
apibûdinimai, skyrësi juose gyvenusiø þmoniø juridinis
statusas – vieni ið jø buvo kulmiðkiai (su savo specifinë-
mis privilegijomis), kiti – ðatulininkai (su kitokiomis pri-
vilegijomis), treti – laisvieji ûkininkai. Tas statusas praei-
tyje buvo tiesiogiai susijæs su pragyvenimo lygiu – nuo
turëto statuso priklausë mokëtø mokesèiø dydis ir kit-
kas. Tai galëjo skatinti vienø kaimø spartesnæ raidà, o
kitø – santykinæ stagnacijà.

Ið daugelio ávairiø duomenø matyti, kad anuometinis
pievininkø ûkis buvo pakankamai rentabilus. Nors ir eks-
tremaliomis sàlygomis gyveno pievininkai, bet, atrodo,
nebuvo atsidûræ socialiniame uþribyje, daugeliu atvejø
nebuvo visuomenës marginalai (tokiais laikytina nema-
þa dalis pelkininkø, gyvenusiø dar sunkiau).
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Atrodo, kad panemuniø uþliejamø pievø riboto dy-
dþio pagrindiniai plotai ávairiø savininkø buvo iðsidalyti
gana seniai – vëliau naujakuriams ten jau nebebuvo vie-
tos. Ðiek tiek valdø buvo galima prisidurti nebent grio-
viais sausinant kai kuriuos ámirkusius plotelius, ðlapy-
nes verèiant drëgnø pievø sklypais. Tad per ðimtmeèius
pievininkai galëjo tapti tarsi gana uþdara „kasta“ – kitur
(o ne uþliejamose pievose) ásikûrusieji niekaip negalëjo

verstis tokiu amatu, laikytis panaðios gyvensenos bei sa-
vitø paproèiø. Tradicinë pievininkystë galëjo gyvuoti tik
Nemuno slënio pievø plotuose.

Anuometiná panemuniø uþliejamøjø pievø ekonomi-
ná potencialà atspindëjo jø apmokestinimo lygis. Uþlie-
jamosios pievos tada bûdavo ávertinamos ir apmokesti-
namos kelis kartus brangiau nei eiliniø kaimø dirbamos
þemës laukai. Pavyzdþiui, Pilvarëliø pievininkø kaimo

Bûdingas Nemuno deltos kraðtovaizdis iki 1944 m. (fotografuota nuo aukðto liepto per sausinimo griová, pro kurio apaèià
praplaukdavo valtys). Uþliejamø pievø plote iðkastas ilgas sausinimo griovys, kuriuo vietiniai gyventojai plaukiojo irklinëmis valtimis,

pranerdami po aukðtais lieptais. Dalis pievø jau nuðienauta, iðdþiûvæs ðienas sugrëbtas á nedideles laikinas kupetëles. Ið tokiø kupetëliø
ðienas vëliau bûdavo perkraunamas á dideles ðieno kupetas ant mediniø pakylø, rikiuotas palei sausinimo griová. Pagrioviuose kai kur

þëlë karklai, berþai, gluosniai. XX a. pradþios nuotrauka ið Herder–Institut (Vokietija, Marburgas) archyvo.
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valdytos panemuniø pievos 1885 m. buvo ávertintos 33,29
markës/hektarui mokesèiu, o Ginèaièiø laukininkø kai-
mo Lauksargiø aukðtumose pievos – tik 5,48 markës/
hektarui8 – tai yra net 6,1 karto maþiau. Tas didþiulis
skirtumas, matyt, atspindëjo ir labai didelá anuomet ið
pievø naudojimo gautø realiø pajamø skirtumà pane-
muniuose ir atokesniuose maþiau derlinguose plotuo-
se. Matyt, anuometinë administracija, nustatydama þe-
mës mokesèio dydá, atsiþvelgdavo ir á „gamtinæ rentà“ –
dël natûraliø vietovës ypatybiø gaunamas papildomas
pajamas. Kadangi pievininkø ûkiai pajëgdavo susimo-
këti didelius mokesèius, veikiausiai pievininkystë pra-
eityje buvo pelningas verslas.

Be abejo, pievininkystës rentabilumas priklausë ir nuo
ekonominës kraðto ûkio konjunktûros, netikëtø gamti-
niø sàlygø pasikeitimø (galëjo pakenkti sausesni ar per-
nelyg drëgni metai, per stiprûs ar per menki potvyniai,
pievininkø sodybas paþeisdavæ katastrofiðki ledoneðiai).

Taikydamiesi prie uþliejamøjø pievø specifiniø sàly-
gø, pievininkai sukûrë savitus ðieno paruoðø bûdus. Ið-
dþiovintas ðienas pievose bûdavo kraunamas á kupetas
ant mediniø pakylø (per 0,5 – 1 m pakeltø virð drëgnos
þemës), taip jis buvo saugomas nuo rudens potvyniø. Taip
tekdavo elgtis drëgnesniuose bei atokesniuose plotuose.
Ið ten ðienas daþniausiai bûdavo iðveþamas tik þiemà –
ðalèiui sukausèius klampynes, uþðalus gausioms senva-
gëms, susiklosèius rogiø keliui. Ið upiø bei protakø pa-
kranèiø ðienà dar vasarà iðplukdydavo didelëmis valti-
mis, á kurias sukraudavo didþiules kauges ðieno. Nedaug
kur ðienà ið uþliejamøjø pievø pavykdavo parveþti ápras-
tiniais arkliø veþimais.

Nemuno lankø ðienas bûdavo pardavinëjamas ir to-
liau esanèiuose didmiesèiuose (pavyzdþiui, Karaliauèiu-
je – ten juo apsirûpindavo veþikai, ûkinës organizacijos).
Á miestus já plukdydavo didesniais krovininiais buriniais
kurðlaiviais ar baidokais. Tokiu tolimu ðieno gabenimu
daþniau uþsiimdavo perpirkliai, supirkinëdavæ ðienà ið
pievininkø, kaupdavæ jo atsargas ir didesnëmis partijo-
mis plukdæ tolëliau gyvenusiems pirkëjams.

Savas ðieno atsargas namuose laikytiems gyvuliams
ðerti pievininkai turëdavo saugoti ertikiuose – paaukð-
tintose ûkiniø pastatø pastogëse. Ten laikyto ðieno nebe-
pasiekdavo potvyniø vandenys.

Á panemuniø pievas ðienapjûtës metu keltais per Ne-
munà keldavosi ir Tilþës apylinkiø gyventojai. Ðienapjû-
të erdviose pievose su nakvyne jauniems atvykëliams bû-
davo ir ádomus linksmybiø metas.9

Pavyzdþiui, Ðilininkø dvarui priklausæ 103 ha pievø
ties Plauðvariais vertintos kaip „aukso kasyklos“. Dvaro
gyvuliams ðerti ten kasmet bûdavo priðienaujama po
8000–9000 centneriø ðieno. Vëliau ðienaujant dideliuo-

se plotuose bûdavo pasitelkiama ir technika – arkliø trau-
kiamos ðienapjovës ir grëbiamosios maðinos. Ðienapjû-
tës darbams bûdavo kvieèiama daug samdiniø bei vieti-
niø gyventojø. Iðdþiovintà ðienà ið Plauðvariø veþdavo di-
deliais veþimais (kur sukraudavo po 40–42 centnerius ðie-
no), keltu per Nemunà plukdydavo á dvaro sodybà. Ápras-
tiná ðieno gabenimo procesà sutrikdë Pirmojo pasaulinio
karo eiga – dël tuometiniø apribojimø ðienà ið Plauðva-
riø á kairájá Nemuno krantà tekdavo veþti dideliu lankstu
per Tilþës tiltà. 1923 m. Klaipëdos kraðtà prijungus prie
Lietuvos Respublikos, pievø savininkai ið Tilþës apylin-
kiø á plotus prie Pagëgiø vykdavo gavæ specialius leidi-
mus sau ir savo gyvuliams. Gráþdami veþimuose slëpda-
vo kontrabanda veþamà pigø lietuviðkà sviestà ir kvieti-
nius miltus, neretai ákliûdami akyliems muitininkams.10

Prie Nemuno gyvavo savita didþiøjø pievø ðienavimo
„industrija“ su nusistovëjusiais paproèiais bei ypatybë-
mis. Joje dalyvaudavo ne vien nuolatiniai vietiniai gyven-
tojai – pievininkai, bet ir atvykëliai.

Pievininkø kaimø raida

Nuo Krakoniðkiø iki Karceviðkiø maþdaug 26 km il-
gio juosta nusidriekusiame, apie 110 km2 ploto uþlieja-
mø pievø uþimanèiame ruoþe XVIII a. – XX a. pradþio-
je, be gausiø dvarø ir palivarkø (jø sodybas juosë apsau-
giniai pylimai), gyvavo Lazdënø, Leitvariø, Nausëdø, Pil-
variø, Pilvarëliø, Plauðvariø, Prûseliø, Ðakininkø, Uþpir-
dþiø pievininkø kaimai, kuriø raidos ypatybes èia apibû-
dinsime.

Lazdënai. 1785 m. Lazdënuose buvo 54 ugniakurai –
sodybos.11

1817 m. ten buvo 53 sodybos, kaime gyveno 495 þmo-
nës.12

1860 m. laisvøjø ðatulininkø bei laisvøjø ûkininkø kai-
mas Lazdënai valdë 1623 margus ir 122 rykðtes þemës
(apie 406 ha). Laikyti 155 arkliai, 319 galvijø, 106 avys,
174 kiaulës. Tuomet 135 sodybose gyveno 474 þmonës
(daug kas ið jø uþsiëmë ávairiais amatais). Kaime veikë
mokykla.13 Tuomet kaimà sudarë dvi dalys.

1871 m. Lazdënuose gyveno 476 þmonës (ið jø – 167
vyrai). Buvo 52 sodybos. Ið tuometiniø gyventojø tik 204
buvo gimæ tame kaime, o kiti buvo atvykëliai (atitekëju-
sios moterys, uþkuriomis atëjæ vyrai, naujakuriai bei dar-
bininkai ið kitur). Buvo 114 vaikø (iki 10 metø amþiaus).
125 gyventojai buvo neraðtingi, o 3 dar nebaigæ mokslø.
Gyveno 2 kurènebyliai ir 3 neágalieji.14

1885 m. Lazdënai valdë 840 ha þemës, ið jø 240 ha
dirbamos þemës, 264 ha pievø. Ðios pievos buvo api-
bûdintos kaip itin vertingos, jø hektaras buvo apmokes-
tinamas 4–5 kartus brangiau nei toliau nuo Nemuno
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buvusios pievos. Kaime buvo 54 sodybos, gyveno 427
þmonës (ið jø – 150 vyrø). Tarp evangelikø Lazdënuose
gyveno 8 katalikai.15

1905 m. Lazdënai valdë 1021,7 ha þemës. Kaime bu-
vo 48 sodybos, gyveno 375 þmonës (ið jø – 168 vyrai). Tarp
kaimo gyventojø buvo 199 lietuvininkai evangelikai ir 2
lietuviø katalikai.16

1925 m. Lazdënai valdë 1023 ha þemës, kaime gyve-
no 317 þmoniø, veikë mokykla.17

Sovietinës okupacijos deðimtmeèiais didysis kaimas
buvo sunaikintas – 1992 m. ten aptikau tik vienà senà
sodybà, ásikûrusià aukðtesnëje kalvelëje tarp iðtuðtëjusiø
plotø.

Leitvariai. 1785 m. Leitvariuose buvo 3 ugniakurai –
sodybos.18

1817 m. ten buvo 6 sodybos, gyveno 43 þmonës.19

1860 m. kulmiðkiø kaimas Leitvariai valdë 339 mar-
gus ir 98 rykðtes þemës (apie 85 ha). Laikyta 18 arkliø, 37
galvijai, 11 aviø, 26 kiaulës. Buvo 7 sodybos, gyveno 21
þmogus. Vaikai lankë Plaðkiø mokyklà.20

1871 m. Leitvariuose buvo 3 sodybos, gyveno 18 þmo-
niø (ið jø – 9 vyrai). Tik 2 ið jø buvo gimæ tame paèiame
kaime. Buvo 4 vaikai. 7 kaimieèiai buvo neraðtingi. Gy-
veno vienas neágalusis.21

1885 m. Leitvariai valdë 88 ha þemës, ið jø – 7 ha aria-
mos ir 58 ha pievø (jos buvo ávertintos kaip labai naðios).

Potvynis Nemuno deltoje – pakilæs vanduo siekia sodybos pastatø pamatus (jie bûdavo pakeliami ant mediniø stulpeliø).
XX a. pradþios nuotrauka ið Herder-Institut (Vokietija, Marburgas) archyvo.
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Kaime buvo 3 sodybos, gyveno 20 þmoniø (ið jø – net 13
vyrø).22

1894 m. prie Leitvariø buvo prijungtas Pilvariø kai-
mas, vëliau pateikinëti bendri sujungtos gyvenvietës
duomenys.23

1905 m. jungtinis kaimas valdë 292,4 ha þemës (ji bu-
vo ávertinta kaip labai vertinga). Buvo 9 sodybos, gyveno
56 þmonës (ið jø – 27 vyrai). Tarp kaimo gyventojø buvo
39 lietuvininkai evangelikai ir 1 vokieèiø katalikas.24

1925 m. Leitvariai valdë 293 ha þemës, kaime gyveno
29 þmonës.25

Leitvariai ilgai buvo pats turtingiausias pievininkø kai-
mas – matyt, privilegijuotieji kulmiðkiai praeityje galëjo
uþvaldyti didesná gerø pievø plotà.

Sovietinës okupacijos deðimtmeèiais ðis pievininkø
kaimas buvo sunaikintas.

Nausëdai. 1785 m. Nausëduose buvo 12 ugniakurø –
sodybø.26

1817 m. Nausëduose buvo 13 sodybø, kaime gyveno
91 þmogus.27

1860 m. laisvøjø ðatulininkø kaimas Nausëdai valdë
283 margus ir 94 rykðtes þemës (apie 70 ha). Laikyta 12
arkliø, 36 galvijai, 20 aviø, 24 kiaulës. Tuomet 30 sodybø
gyveno 132 þmonës (nemaþa jø dalis uþsiëmë ávairiais
amatais). Kaime veikë mokykla.28

1871 m. Nausëduose buvo 13 sodybø, gyveno 155 þmo-
nës (ið jø – 72 vyrai). Tarp evangelikø gyveno 15 katalikø.
41 nausëdiðkis buvo gimæs ten pat, o kiti atsikëlæ. Buvo
40 vaikø. 80 gyventojø buvo beraðèiai, o 21 dar nebaigæs
mokslø.29

1885 m. Nausëdai valdë 196 ha þemës, ið jø – 37 ha
dirbamos, 105 ha pievø (ðios buvo ávertintos beveik taip
pat brangiai kaip Lazdënø pievos). Buvo 16 sodybø, gy-
veno 170 þmoniø (ið jø – 79 vyrai). Greta evangelikø dar
gyveno 16 katalikø.30

1905 m. Nausëdai valdë 249,4 ha þemës. Kaime buvo
18 sodybø, gyveno 122 þmonës, ið jø – 62 vyrai. Tarp kai-
mo gyventojø buvo 90 lietuvininkø evangelikø, 4 vokie-
èiø katalikai, 8 lietuviø katalikai.31

1925 m. Nausëdai valdë 253 ha þemës, kaime gyveno
89 þmonës, veikë mokykla.32

Sovietinës okupacijos deðimtmeèiais senasis pievinin-
kø kaimas buvo nugyventas ir suniokotas. 1992 m. ten
radau tik kelias senas sodybas.

Pilvariai. 1785 m. Pilvariuose buvo 12 ugniakurø –
sodybø.33

1817 m. ten buvo 13 sodybø, kaime gyveno 95 þmonës.34

1860 m. laisvøjø ðatulininkø kaimas Pilvariai valdë 430
margø ir 124 rykðtes þemës (apie 108 ha). Laikyta 15 ar-
kliø, 39 galvijai, 13 aviø, 32 kiaulës. 19 sodybø gyveno 49
þmonës. Vaikai lankë Plaðkiø mokyklà.35

1871 m. Pilvariuose buvo 7 sodybos, gyveno 48 þmo-
nës (ið jø – 24 vyrai). Tik 6 ið jø buvo gimæ tame kaime.
Buvo 9 vaikai. 12 kaimieèiø buvo beraðèiai.36

1885 m. Pilvariai valdë 199 ha þemës, ið jø 21 ha aria-
mos ir 127 ha pievø (ðios buvo pripaþintos vertingiausio-
mis Tilþës apskrityje). Kaime buvo 8 sodybos, gyveno 63
þmonës (ið jø – 29 vyrai).37

1894 m. ðis kaimas buvo prijungtas prie Leitvariø kai-
mo38 ir kraðto statistikoje daugiau atskirai nebeminëtas.

Sovietinës okupacijos deðimtmeèiais tas jungtinis kai-
mas buvo sunaikintas.

Pilvarëliai. 1785 m. Pilvarëliuose buvo 13 ugniakurø
– sodybø.39

1817 m. ten buvo 13 sodybø, kaime gyveno 97 þmonës.40

1860 m. laisvøjø ûkininkø ir èinðininkø kaimas Pilva-
rëliai (Vokiðkieji Pilvariai) valdë 599 margus ir 56 rykð-
tes þemës (apie 150 ha). Laikyti 53 arkliai, 123 galvijai,
21 avis ir 36 kiaulës. Tuomet 24 sodybose gyveno 94 þmo-
nës (daug kas ið jø uþsiëmë ávairiais amatais). Vaikai lan-
kë Plaðkiø mokyklà.41

1871 m. Pilvarëliuose buvo 9 sodybos, gyveno 91 þmo-
gus (ið jø – 41 vyras). Tarp evangelikø bûta 10 kitø krikð-
èioniðkø konfesijø atstovø (galbût menonitø). Buvo 13
vaikø. 34 gyventojai buvo beraðèiai.42

1885 m. Pilvarëliai valdë 194 ha þemës, ið jø – 37 ha
ariamos ir 70 ha pievø (ðios buvo ávertintos kaip labai
naðios ir vertingos). Kaime buvo 9 sodybos, gyveno 75
þmonës (ið jø – 37 vyrai).43

1905 m. Pilvarëliai valdë 283,5 ha þemës. Kaime buvo
11 sodybø, gyveno 93 þmonës (ið jø – 44 vyrai). Tarp kai-
mo gyventojø buvo 43 lietuvininkai evangelikai ir 1 vo-
kietis katalikas.44

1925 m. Pilvarëliai valdë 284 ha þemës, kaime gyveno
54 þmonës.45

Sovietinës okupacijos deðimtmeèiais kaimas buvo su-
naikintas.

Plauðvariai. 1785 m. Plauðvariuose buvo 13 ugniaku-
rø – sodybø, kuriose gyveno menonitai. 46

1817 m. Plauðvariuose buvo 17 sodybø, kaime gyveno
76 þmonës.47

1860 m. Plauðvariø kaimas valdë 700 margø ir 103
rykðtes þemës (apie 175 ha). Laikyti 45 arkliai, 127 galvi-
jai, 11 aviø, 40 kiauliø ir 4 oþkos. Tuomet 34 sodybose
gyveno 174 þmonës (dalis ið jø uþsiëmë ávairiais amatais).
Kaime veikë mokykla.48

1871 m. kaime buvo 15 sodybø, gyveno 157 þmonës
(ið jø – 76 vyrai). 64 gyventojai buvo gimæ tame kaime.
Greta 89 evangelikø gyveno 2 katalikai ir net 66 kitos
krikðèioniðkos konfesijos atstovai (galbût menonitai). Bu-
vo 25 vaikai. 24 kaimieèiai buvo beraðèiai.49

1885 m. Plauðvariai valdë 185 hektarus þemës, ið jø
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– 24 ha ariamos ir 102 ha pievø (ðios buvo ávertintos
kaip geriausios Tilþës apskrityje). Kaime buvo 18 sody-
bø, gyveno 155 þmonës (ið jø – 69 vyrai). Tarp evangeli-
kø bûta 1 kataliko ir net 35 kitø krikðèioniðkøjø konfe-
sijø iðpaþinëjø.50

1905 m. Plauðvariai valdë 193,1 ha þemës. Kaime bu-
vo 17 sodybø, gyveno 166 þmonës, ið jø – tik 73 vyrai.
Tarp kaimo gyventojø buvo 53 lietuvininkai evangelikai,
2 lietuviø katalikai, 11 kitø konfesijø iðpaþinëjø.51

1925 m. Plauðvariai (Plauðvarë) valdë 193 ha þemës,
kaime gyveno 112 þmoniø, ten veikë mokykla.52

Sovietinës okupacijos deðimtmeèiais kaimas buvo su-
naikintas.

Prûseliai. 1785 m. Prûseliuose buvo 14 ugniakurø –
sodybø.53

1817 m. ten buvo 16 sodybø, kaime gyveno 59 þmonës.54

1860 m. laisvøjø ðatulininkø kaimas Prûseliai valdë
490 margø ir 56 rykðtes þemës (apie 123 ha). Laikyti 58
arkliai, 134 galvijai, 34 avys, 32 kiaulës. Tuomet 41 sody-
boje gyveno 143 þmonës (kai kurie ið jø uþsiëmë ávairiais
amatais). Kaime veikë mokykla, á kurià ateidavo vaikai
ir ið kitø kaimø (Ðakininkø) sodybø.55

Ðieno plukdymas Nemuno deltoje – iðdþiovintà ðienà savo reikmëms plukdydavo irklinëmis valtimis.
XX a. pradþios nuotrauka ið Herder-Institut (Vokietija, Marburgas) archyvo.
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1871 m. Prûseliuose buvo 14 sodybø, gyveno 148 þmo-
nës (ið jø – 74 vyrai). 72 kaimieèiai buvo gimæ tame pa-
èiame kaime. Tarp evangelikø gyveno 3 katalikai. Buvo
30 vaikø. 42 kaimieèiai buvo neraðtingi.56

1885 m. Prûseliai valdë 239 ha þemës, ið jø – 35 ha
ariamos ir 126 ha pievø (ðios buvo ávertintos kaip labai
naðios – davusios didesná pelnà uþ ariamus laukus). Kai-
me buvo 15 sodybø, gyveno 121 þmogus (ið jø – tik 49
vyrai).57

1905 m. Prûseliai valdë 288,2 ha þemës. Kaime buvo
14 sodybø, gyveno 99 þmonës (ið jø – 45 vyrai). Tarp kai-
mo gyventojø buvo 79 lietuvininkai evangelikai ir 1 lietu-
viø katalikas.58

1925 m. Prûseliai valdë 288 ha þemës, kaime gyveno
71 þmogus, veikë mokykla.59

Sovietinës okupacijos deðimtmeèiais kaimas buvo vi-
siðkai sunaikintas.

Ðakininkai. 1785 m. Ðakininkuose buvo 20 ugniaku-
rø – sodybø.60

1817 m. Ðakininkuose buvo 19 sodybø, kaime gyveno
148 þmonës.61

1860 m. laisvøjø ðatulininkø kaimas Ðakininkai val-
dë 498 margus ir 145 rykðtes þemës (apie 125 ha). Lai-
kyti 69 arkliai, 128 galvijai, 27 avys ir 51 kiaulë. Tuomet
63 sodybose gyveno 252 þmonës (daug kas ið jø uþsiëmë
ávairiais amatais). Vaikai lankë mokyklà netolimuose
Prûseliuose.62

1871 m. Ðakininkuose buvo 24 sodybos, gyveno 235
þmonës (ið jø – 100 vyrø). Tik 99 kaimieèiai buvo gimæ
tame paèiame kaime. Greta evangelikø kaime gyveno 6
katalikai ir 14 kitø krikðèioniðkø konfesijø atstovø. Buvo
53 vaikai. 84 kaimieèiai buvo neraðtingi.63

1885 m. Ðakininkai valdë 311 ha þemës, ið jø – 49 ha
ariamos ir 207 ha pievø (ðios buvo ávertintos kaip labai
naðios ir pelningesnës uþ ariamus laukus). Kaime buvo
22 sodybos, gyveno 201 þmogus (ið jø – 93 vyrai).64

1905 m. Ðakininkai valdë 419,6 ha þemës. Kaime bu-
vo 27 sodybos, gyveno 209 þmonës (ið jø – 103 vyrai). Tarp
kaimo gyventojø buvo 124 lietuvininkai evangelikai, 2 vo-
kieèiø katalikai, 4 lietuviø katalikai.65

1925 m. Ðakininkai (Ðokai) valdë 420 ha þemës, kai-
me gyveno 147 þmonës, vaikai lankë Prûseliø mokyklà.66

Tradicinës kapinaitës Nemuno deltoje. Aukðtumëlëje tarp potvyniø uþliejamø plotø pastatyta medinë
koplytëlë – lavoninë su varpine, greta du supilti antkapiai (vienas ið jø – su betoniniu kapo apvadu ir akmenine

antkapine stela). XX a. pradþios nuotrauka ið Herder-Institut (Vokietija, Marburgas) archyvo.
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Po 1944 m. iðliko dalis ðio patogioje vietoje ásikûrusio
kaimo. 1992 m. ten uþfiksavau kelias senas sodybas bei
jø liekanas.

Uþpirdþiai. 1785 m. Uþpirdþiø kaime buvo 11 ugnia-
kurø – sodybø.67

Vëlesniais metais buvo pradëti skirti atskiri Uþpirdþiø
kaimai – Senieji ir Naujieji.

1817 m. Senuosiuose Uþpirdþiuose buvo 11 sodybø,
kaime gyveno 83 þmonës.68

1860 m. laisvøjø ðatulininkø kaimas Senieji Uþpirdþiai
valdë 398 margus ir 64 rykðtes þemës (apie 100 ha). Lai-
kyti 25 arkliai, 40 galvijø, 25 avys ir 38 kiaulës. Kaime
buvo 25 sodybos, gyveno 177 þmonës. Ðiame kaime itin
dideliu mastu uþsiimta ávairiais amatais. Vaikai lankë
Nausëdø mokyklà.69

1871 m. Senuosiuose Uþpirdþiuose buvo 12 sodybø,
gyveno 190 þmoniø. 84 ið jø buvo gimæ tame paèiame kai-
me. Buvo 60 vaikø. 40 kaimieèiø buvo beraðèiai.70

1885 m. Senøjø ir Naujøjø Uþpirdþiø statistiniai ro-
dikliai buvo suraðyti bendrai. Tuomet ið viso valdyta 215
ha þemës (ið jø – 82 ha ariamø ir 115 ha pievø). Buvo 14
sodybø, gyveno 240 þmoniø (ið jø –103 vyrai).71

1785 m. Naujuosiuose Uþpirdþiuose buvo 3 ugniaku-
rai – sodybos.72

1817 m. ten buvo 3 sodybos, kaime gyveno 28 þmo-
nës.73

1860 m. laisvøjø ûkininkø kaimas Naujieji Uþpirdþiai
valdë 100 margø ir 160 rykðèiø þemës (apie 25 ha). Lai-
kyti 8 arkliai, 15 galvijø, 4 avys ir 19 kiauliø. Kaime buvo
7 sodybos, gyveno 88 þmonës. Kai kas uþsiëmë amatais.
Vaikai lankë Nausëdø mokyklà.74

1871 m. Naujuosiuose Uþpirdþiuose buvo 2 sodybos,
gyveno 45 þmonës. Tik 15 ið jø buvo vietiniai – gimæ ta-
me paèiame kaime. Buvo 12 vaikø. 20 kaimieèiø buvo
beraðèiai.75

1885 m. Naujuosiuose Uþpirdþiuose buvo 2 sodybos,
gyveno 55 þmonës.76

Nuo XIX a. pabaigos abi Uþpirdþiø gyvenvietës vël
laikytos vienu kaimu.

1905 m. Uþpirdþiai ið viso valdë 240,2 ha þemës, kuri
buvo ávertinta gerai. Kaime buvo 11 sodybø, gyveno 164
þmonës (ið jø – 76 vyrai). Tarp kitø buvo 68 lietuvininkai
evangelikai ir 2 lietuviø katalikai.77

1925 m. Uþpirdþiai valdë 402 ha þemës, kaime gyve-
no 117 þmoniø. Veikë mokykla.78

Sovietinës okupacijos deðimtmeèiais kaimas buvo su-
naikintas.

Bûdingas pievininkø ûkinis pastatas – raudonplytis mûrinis tvartas su paaukðtinta pastoge – ertikiu, kur buvo árengta
potvynio neuþliejama ðieninë gyvuliø paðarams laikyti. Lazdënø kaimas Pagëgiø apylinkëse. 1992 m. Martyno Purvino nuotrauka.
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Kaimø raidos analizë

Ið pievininkø kaimø sodybø ir gyventojø
kiekio dinamikos 1785–1925 metais (1 len-
telë) matyti, kad, nepaisant ávairiø pokyèiø
atskiruose kaimuose, Pagëgiø apylinkëse
tuomet gyventa gana stabiliai (tai ypaè ma-
tyti ið vidutiniø rodikliø lentelës pabaigoje).

Kai kurie pokyèiai atspindëjo tik anuo-
metinës statistikos metodø kaità ir administ-
racinius pasikeitimus (kai kurie kaimai bû-
davo tai sujungiami, tai atskiriami). Labai
besiskiriantys 1860 m. duomenys turbût ro-
do, kad tuomet kaþkaip kitaip traktuota pa-
ti „sodyba“. Gal tai priklausë ir nuo anuo-
metinës mokesèiø politikos – gal XIX a. vi-
duryje gyventojams buvo naudingiau dekla-
ruoti ne stambesnius ûkius, o smulkesnius
vienetus – gal fiktyviai sodybà padalijant ápë-
diniams, paauganèiam jaunimui registruo-
jant neva savo atskirà sodybà (namø ûká) fak-
tiðkai vis toje paèioje tëvø sodyboje.

Itin iðraiðkinga bendrojo sodybø kiekio di-
namika – visuose nagrinëjamuose pievinin-
kø kaimuose ið pradþiø buvo 155 sodybos
(1785 m.), vëliau – 164 (1817 m.), 385 (1860
m.), 151 (1871 m.), 161 (1885 m.), 155 (1905
m.). Tad daugiau nei per ðimtmetá (1785–1905
metais) bendras pievininkø sodybø kiekis Pa-
gëgiø apylinkëse þymiau nepakito – sumaþë-
jus vieniems kaimams, paaugdavo kiti ir at-
virkðèiai. Matyt, tai nulëmë ypatinga pievinin-
kø priklausomybë nuo gamtiniø sàlygø – po-
tvyniø neuþliejamø (tinkamø ásikurti) kalve-
liø kiekis iðliko vis tas pats. Tai parodo gyva-
vusià gana stabilià pievininkø „kastà“ – ðiose
apylinkëse tuomet jai priklausë tik maþdaug
pusantro ðimto sodybø gyventojai.

Ðià tendencijà patvirtina ir bendrojo gy-
ventojø kiekio dinamika – visuose nagrinëja-
muose pievininkø kaimuose ið pradþiø gyve-
no 1215 þmoniø (1817 m.), vëliau – 1604 þmo-
nës (1860 m.), 1563 (1871 m.), 1527 (1885 m.),
1284 (1905 m.), 936 (1925 m.). Ið ðiø duome-
nø matyti, kad XIX a. ðiø vietø pievininkai
gyveno gana stabiliai – jø kiek pagausëjo mi-
nëto amþiaus viduryje (þemës ûkio pakilimo
laikais), vël sumaþëjo amþiaus pabaigoje
(spartëjant kaimieèiø migracijai á miestus).

Ðie duomenys itin skiriasi nuo anuome-
tinës kraðto laukininkø (þemdirbiø) kaimø

1 lentel�. Pievinink� kaim� sodyb� (trupmenos skaitiklis) ir gyventoj� (vardiklis)
kiekio dinamika 1785–1925 m.m. (procentai nuo 1817 m. lygio)

Kaimai 1785 m. 1817 m. 1860 m. 1871 m. 1885 m. 1905 m. 1925 m.
1 2 3 4 5 6 7 8

Lazd�nai 102
-

100
100

255
96

98
96

102
86

91
76

 -             
 64

Leitvariai 50
-

100
100

117
49

50
42

50
47

150
130

-
67

Naus�dai 92
-

100
100

231
145

100
170

123
187

139
134

-
98

Pilvariai 92
-

100
100

146
52

54
51

62
66

- -

Pilvar�liai 100
-

100
100

185
97

69
94

69
77

85
96

-
56

Plaušvariai 77
-

100
100

200
229

88
207

106
204

100
221

-
147

Pr�seliai 88
 -

100
100

256
242

88
251

94 
205

88
168

-
120

Šakininkai 105
-

100
100

332
170

126
159

116
136

142
141

-
99

Senieji
Užpirdžiai

100
-

100
100

227
213

109
229

127
289

100
198

-
141

Naujieji
Užpirdžiai

100
-

100
100

233
314

67
161

67
196

- -

Vidutinis
%

91
-

100
100

218
161

85
146

92
149

112
146

-
99

2 lentel . Tiriam  kaim  valdytos žem s kiekis hektarais, vidutiniškai tek s
1 gyventojui ir 1 sodybai XIX a.viduryje – XX a. pradžioje

1860 m. 1885 m. 1905 m. 1925 m.Pievinink
kaimai

1
gyventojui

1
sodybai

1
gyventojui

1
sodybai

1
gyventojui

1
sodybai

1
gyventojui

1 2 3 4 5 6 7 8
Lazd nai 0,86 3,0 1,97

(iš j : ariamos
žem s – 0,56,
piev  – 0,6)

15,6
(iš j : ariamos
žem s – 4,4,
piev  – 4,9)

2,7 21,3 3,2

Leitvariai 4,1 12,1 4,4
(iš j : ariamos
žem s – 0,35,
piev  – 2,9)

29,3
(iš j : ariamos
žem s – 2,3,
piev  – 19,3)

5,22 32,5 10,1

Naus dai 0,53 2,3 1,2
(iš j : ariamos
žem s – 0,2,
piev  – 0,6)

12,3
(iš j : ariamos
žem s – 2,3,
piev  – 6,6)

2,0 13,9 2,8

Pilvar liai 1,6 6,25 2,6
(iš j : ariamos
žem s – 0,49,
piev  – 0,93)

21,6
(iš j : ariamos
žem s – 4,1,
piev  – 7,8)

3,1 25,8 5,3

Pilvariai 2,2 5,7 3,2
(iš j : ariamos
žem s – 0,3,
piev  – 2,0)

24,9
(iš j : ariamos
žem s – 2,6,
piev  – 15,9)

- - -

Plaušvariai 1,0 5,2 1,2
(iš j : ariamos
žem s – 0,2,
piev  – 0,7)

10,3
(iš j : ariamos
žem s – 1,3,
piev  – 5,7)

1,16 11,4 1,7

Pr seliai 0,9 3,0 2,0
(iš j : ariamos
žem s – 0,3,
piev  – 1,0)

16,0
(iš j : ariamos
žem s – 2,3,
piev  – 8,4)

2,9 20,1 4,1

Šakininkai 0,5 2,0 1,6
(iš j : ariamos
žem s – 0,2,
piev  – 1,0)

14,1
(iš j : ariamos
žem s –2,2,
piev  – 9,4)

2,0 15,5 2,9

Senieji
Užpirdžiai

0,6 4,0 0,9
(iš j : ariamos
žem s – 0,3,
piev  – 0,5)

15,4
(iš j : ariamos
žem s – 5,9,
piev  – 8,2)

1,5 21,8 3,4

Naujieji
Užpirdžiai

0,3 3,6 - - - - -

Vidutiniškai
vienam
kaimui

1,26 4,7 2,1
(iš j : ariamos
žem s – 0,32,
piev  – 1,14)

17,7
(iš j : ariamos

žem s – 3,0,
piev  – 9,6)

2,6 20,3 4,2
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statistikos – ten kai kur gyventojø (ir sodybø) padvigubëdavo
ar patrigubëdavo, kol XIX a. pabaigoje tà sparèià plëtrà su-
maþino migracija á miestus. Matyt, tai parodo ypatingà pievi-
ninkø gyvensenos stabilumà – riboto dydþio plote tiesiog ne-
bereikëjo daugiau darbo rankø, ðienavimui ir gyvuliø ganymui
pakako iki pusantro tûkstanèio þmoniø, „atliekami þmonës“ –
paaugantis jaunimas tiesiog iðvykdavo gyventi kitur. Tokia ryðki
pievininkø bendrijos savireguliacija labai ádomi socialiniu po-
þiûriu ir galëtø bûti nagrinëjama kaip savitas fenomenas.

Gana stabilø gyvenimà Pagëgiø apylinkëse parodo patei-
kiami grafikai „Pievininkø kaimø sodybø kiekio dinamika
1785–1905 metais“ ir „Pievininkø kaimø gyventojø kiekio di-
namika 1817–1925 metais“.

Pagëgiø apylinkiø pievininkø gyvenimo ypatybes atsklei-
dþia ir tiriamø kaimø valdytos þemës kiekis hektarais, XIX
a. viduryje – XX a. pradþioje vidutiniðkai tekæs 1 gyventojui
ir 1 sodybai (2 lentelë). Ið lentelës duomenø (ypaè „viduti-
niðkai 1 kaimui“) matyti, kad pievininkø kaimø valdos 1860–
1925 m. nuolat plëtësi. Tà patvirtina ir absoliutûs skaièiai:
nagrinëjamiems kaimams ið pradþiø priklausë ið viso 1367 ha
þemiø (1860 m.), vëliau – 2467 ha (1885 m.), 2988 ha (1905
m.), 3156 ha (1925 m.).

Matyt, tie kaimai galëjo ásigyti naujø þemës sklypø ið ap-
linkiniø dvarø ar valstybinës þemës fondo. Tie duomenys
parodo itin svarbià anuometinio gyvenimo ypatybæ – pievi-
ninkø ûkininkavimas buvo rentabilus; jie ne tik iðsilaikë, bet
ir plëtë valdas (matyt, tai buvo pelninga). Ádomu, kad tuo-
met pleèiant valdas beveik nedaugëjo pievininkø sodybø bei
gyventojø (tai aptarta anksèiau). Matyt, susidoroti su dides-
nëmis ðienapjûtës apimtimis padëjo gausëjusi technika – mi-
nëtosios arklinës ðienapjovës ir grëbiamosios, leidusios apsi-
eiti su maþesniu darbo rankø kiekiu. Dalis ásigytø pievø gal
buvo nuomojama atvykëliams ðienpjoviams.

Apie pasiturintá gana uþdaros pievininkø „kastos“ gyveni-
mà liudija ir duomenys apie jø mokëtus itin didelius þemës
mokesèius (3 lentelë). Ið lentelës duomenø matyti, kad pievi-
ninkø valdos anuomet buvo apmokestinamos net kelis kartus
didesniais mokesèiais nei netolimos laukininkø (þemdirbiø)
valdos. Matyt, nustatant mokesèiø dydþius anuomet kruopð-
èiai vertintas atskirø sklypø derlingumas, galimas þemës naðu-
mas ir ið jos galimos gauti pajamos. Net ir mokëdami didelius
mokesèius, pievininkai nemetë savojo verslo, matyt, uþtikri-
nusio gana dideles pajamas. Anuometinë mokesèiø sistema
buvo gana lanksti – pavyzdþiui, 1885 m. Uþpirdþiø kaimas mo-
këjo þymiai sumaþintus mokesèius (gal atsiþvelgus á kaþkokias
laikinas aplinkybes), o 1905 m. tas kaimas apmokestintas dau-
giau – panaðiai kaip ir kiti pievininkø kaimai. Tuo tarpu ki-
tiems pievininkø kaimams (Lazdënams, Ðakininkams, Nausë-
dams) 1905 m. þemës mokestis buvo sumaþintas.

Pievininkai pelnydavosi ne vien ið ðienapjûtës, bet ir ið
gyvulininkystës bei pienininkystës (itin suklestëjusios XIX a.
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pabaigoje, kai labai iðsiplëtë sviesto ir sûrio gamyba). Tà
parodo gausios siuntos ið gretimø paðto skyriø – pagal
tuometinæ tvarkà pagamintas sviestas ir sûris standarti-
nëse dëþutëse ir statinaitëse (4,5 kg svorio siuntose) pað-
tu buvo siunèiami supirkëjams á Rytprûsius ir kitur. Taip
1899 m. ið Plaðkiø paðto skyriaus buvo iðsiøsta 4412 siun-
tø su sviestu ir 109 su sûriu, ið Pagëgiø – 770 ir 648, ið
Stoniðkiø – net 11005 ir 128 siuntos.79

Pievininkø bei gyvenvieèiø likimas po 1944 m.

Deja, susiklosèiusi ir efektyvi pievininkø ûkio siste-
ma buvo sunaikinta sovietinës okupacijos metais – dau-
guma senøjø gyventojø pasitraukë á Vakarus, likusieji at-
sidûrë visai kitoje ekonominëje santvarkoje, neteko þe-
mës nuosavybës, áprastiniø galimybiø darbuotis pagal rin-
kos sàlygas (laisvai prekiauti ðienu ar gyvulininkystës pro-
duktais). Pievininkai, kaip savitas agrarinis kultûros va-
riantas, buvo likviduoti. Ádomûs pievininkø kaimai ir so-
dybos buvo sunaikinti ar nugyventi.80 Ið 1905 m. Plaðkiø
þemumoje buvusiø 155 pievininkø sodybø dabar beliko
vos keletas senøjø sodybø liekanø.

Iðvados

1. Pievininkø sodybos ir kaimai Pagëgiø apylinkëse
galëjo gyvuoti nuo seniausiø laikø. Vystantis kraðto ûkiui
nuo XVIII–XIX a. susiklostë prekinë pievininkystë, ðie-
no paruoðø ir prekybos juo tradicijos. Pievininkø produk-
cija (ðienas ir gyvulininkystës produktai) kraðto ekono-
mikai buvo svarbi iki pat 1944 m.

2. Pievininkø sodybos galëjo kurtis tik vandens reèiau
uþtvindomose kalvelëse tarp Nemuno uþliejamø pievø
plotø. Patogesnëse (aukðtesnëse) vietose kûrësi viensë-
dþiai, sodybø grupës ir ávairios struktûros kaimai.

3. Per ðimtmeèius susiklostë savita agrarinës kultûros
grupë – Maþosios Lietuvos pievininkai, neturëjusi analo-
gø Didþiojoje Lietuvoje. Nusistovëjo savitos ðienavimo tra-
dicijos (ðieno kupetø krovimas ant pakylø, ðieno plukdy-
mas valtimis ir kt.), gyvensena ekstremaliomis sàlygomis –
potvyniø ir ledoneðiø periodiðkai niokotuose plotuose.

4. Iki pat XX a. vidurio pievininkø verslas buvo pel-
ningas, jø valdyti þemiø plotai plëtësi. Taèiau pievininkø
sodybø ir jø gyventojø kiekis nedaug keitësi – Pagëgiø
apylinkiø pievininkai gyvavo kaip gana stabili grupë, tam
tikra socialinë „kasta“ su savo privilegijomis (pavyzdþiui,
pelningu, bet tik apibrëþtam þmoniø ratui prieinamu
ûkiu). Pleèiamose pelkininkø kolonijose praeityje galëjo
apsigyventi vis nauji þmonës, o pievininkø gyvenvietës bu-
vo gana uþdaros.

5. Ávairiuose ðaltiniuose iðlikæ statistiniai duomenys
apie atskirø pievininkø kaimø gyventojus ir þemëvaldà
leidþia nagrinëti jø istorinës bei ekonominës raidos ypa-
tumus, pievininkø ûkininkavimo savitumus.

6. Iki 1944 m. pievininkø ûkis buvo susiklostæs kaip
darniai veikusio kraðto ûkio sudëtinë dalis. Uþgriuvusi
sovietinë okupacija pakirto iðvystyto pievininkø ûkio
funkcionavimo pagrindus, iðstûmë senuosius gyventojus,
likvidavo beveik visus pievininkø kaimus.

7. Po 1944 m. likviduotøjø pievininkø savita liaudies
kultûra galëtø bûti tiriama analizuojant istorinius ðaltinius,
Vakaruose atsidûrusiø senøjø gyventojø atsiminimus, ávai-
riuose archyvuose ir saugyklose esanèius dokumentus.
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3 lentel�.   Pievinink� ir laukinink� žem�s vald� pelningumo apmokestinimas 1885–1905 metais 
(žem�s mokes�io dydis vienam vald� hektarui Vokietijos mark�mis)

Žem�s mokes�io dydis mark�mis
1885 m. 1905 m.Pievinink� kaimai

Arimams Pievoms Vidutiniškai
Lazd�nai 1 31,33 32,90

Lazd�nai 2 19,05 30,17

21,37

-

Leitvariai 25,07 30,94 25,46

Naus�dai 28,20 29,77 26,34

Pilvariai 10,97 35,25 -

Pilvar�liai 18,41 33,29 20,33

Plaušvariai 19,58 36,03 26,13

Pr�seliai 27,42 34,86 33,37

Šakininkai 23,11 31,72 20,54

Užpirdžiai 8,44 9,25 25,24

Laukinink� kaimai

Gin�ai�iai 5,48 5,48 4,52

Šlepai 3,40 4,50 2,65

Stumbragiriai 3 2,74 3,52 1,99
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Pievininkai (Meadow Cultivators’)
Villages around Pagëgiai: Features
of the Traditional Way of Life and
Development of the Settlements

Martynas PURVINAS

Due to the natural conditions of the Nemunas Delta,
and the particular history of Lithuania Minor (North East of
Prussia) meadow cultivators came to be a separate agrarian
cultural group. The meadow cultivators around Pagëgiai set-
tled in the Plaðkiai lowland, in the flooded meadows on the
left bank of the Nemunas. People lived on former hills situ-
ated between the damp patches and lived off mowing those
meadows and cattle herding, because traditional agriculture
was impossible.

Meadow cultivators provided farmers living further away
from the river with hay, which was transported by boats to
the towns of the region. Often the hay was stored on wooden
platforms and transported only in winter when numerous
springs and rivers would freeze. The 19th century saw the
rise in milk farming and a lot of butter and cheese was trans-
ported from the region. Life in extreme conditions, that is in
constantly flooded areas, determined a special meadow cul-
tivators’ lifestyle.

Having analysed the historic development of nine
meadow cultivators‘ villages in the 19th and the beginning of
the 20th centuries the following features have been identi-
fied. During this period the number of inhabitants and farms
in these villages remained stable, although more distant farm-
ers’ villages changed a lot faster. Probably a limited number
of people was enough to do specific jobs and previous in-
habitants had already settled in the less flooded hills. Thus,
one might call the meadow cultivators a certain “cast” or a
professional stratum, that is a limited group of people living
from specific jobs.

Up to WWII the meadow cultivators in the researched
area had a relatively effective economy. At the end of 1944
and onwards most old inhabitants moved to the West. During
the decades of the Soviet occupation the meadow cultivators’
settlements and traditional activity did not match the Soviet
standards, thus almost all the old villages were liquidated.

Just as the whole of the cultural heritage of Lithuania
Minor, that during the years of the Soviet occupation was
destined to obliteration for political-ideological reasons, af-
ter 1944, meadow cultivators as a group of specific agrarian
culture was hardly researched in Lithuania.

Martynas Purvinas identified the remains of the meadow
cultivators‘ settlements in 1992 around Pagëgiai and was
the first to identify its inhabitants as a group of distinctive
agrarian culture.

KTU Architektûros ir statybos institutas,
Tunelio g. 60, Kaunas, el. p. asi@asi.lt
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JAV tradicinës kultûros formavimasis

Jûratë MATULIONIENË, Daiva PUNDZIUVIENË

Norëdami suprasti, kaip formavosi tradicinë JAV kultûra,
pajusti nacionalinio charakterio subtilumà, pirmiausia paþvel-
kime á ðalies veidà, kurá sudaro iðeiviø palikuonys, arba imig-
rantai, dauguma atsikëlæ á jà savo noru. 48-iose valstijose gy-
vena 270 milijonø ðalies gyventojø: apie 75 % – iðeiviø ið Eu-
ropos palikuonys. Afrikieèiø kilmës amerikieèiai sudaro didþiau-
sià etniniø maþumø grupæ – apie 12 %, o amerikieèiai, kilæ ið
Centrinës ir Lotynø Amerikos, – apie 9 %. Azijieèiai ir kilæ nuo
Ramiojo vandenyno – 3 %. „Èiabuviai” ir tie, kadaise atvykæ
per Beringo sàsiaurá, sudaro maþiau nei vienà procentà visø
Amerikos gyventojø, taèiau jø indëlis á Amerikos kultûros ir
folkloro formavimàsi taip pat svarbus kaip ir kitø èia gyvenan-
èiø etniniø grupiø.

Atvykëliai stengësi kuo sparèiau asimiliuotis á bendruo-
menæ. Dauguma imigrantø sugebëjo iðlaikyti pusiausvyrà: jie
priëmë ten jau gyvenusiø amerikieèiø gyvenimo bûdà, pa-
proèius, taèiau iðsaugojo kultûriná paveldà. Nors nauja imig-
rantø banga patirdavo pasiprieðinimà, o naujakuriai susidur-
davo su atviru vietiniø gyventojø prieðiðkumu, taèiau kiek-
viena etninë grupë sugebëjo savaip daryti átakà amerikieèiø
kultûrai bei folklorui.

Nuomonë, kad amerikieèiai – tauta be kultûros, neteisinga.
Ádëmiai á tai paþvelkime per istorijos prizmæ.

Ko tu miegi, erelio sûnau?

Europinei JAV gyventojø daliai ðalies istorija
prasideda nuo 1492 metø, nuo Kristoforo Kolum-
bo. Taèiau kai ðis ispanø jûrø keliautojas atsidûrë
prie Naujojo Pasaulio krantø, Amerika jau turëjo
ðimtametæ istorijà. Didþiules teritorijas kontrolia-
vo stiprios genèiø sàjungos, vyko tautø krausty-
masis, kariniai þygiai, buvo kuriami mitai bei le-
gendos, vëliau tapæ JAV istorijos dalimi.

Kolumbas vietinius gyventojus pavadino indë-
nais, manydamas, kad pasiekë Indijos krantus. Ta-
èiau vietiniai gyventojai nuo senø laikø vadino
save „pirmaisiais þmonëmis”, „vietiniais þmonë-
mis”, „tikraisiais þmonëmis”. Þodis „eskimas” –

Mohavø indënø genties puodininkë.
Nuotraukoje matome moterá,

apsigaubusià zuikio odos apsiaustu,
pieðianèià ant vazos  teptuku,

padarytu ið jukos stiebo, http://
www.old-picture.com/indians/

pictures/Mohave-Potter.jpg
(Contact: curator@old-picture.com)

Eskimas- dramblio kaulo
droþëjas. 1929, Edward S.

Curtis nuotrauka,
http://www.old-picture.com/

indians/pictures/Eskimo-Ivory-
Carver.jpg (Contact:

curator@old-picture.com)

Eskimø gyvenvietë. 1929, Edward S. Curtis nuotrauka,
http://www.old-picture.com/indians/pictures/

Hooper-Bay-Eskimo-Homes.jpg
(Contact: curator@old-picture.com)

Apaèiø genties ðiaudinë trobelë. 1903,
Edward S. Curtis nuotrauka, http://www.old-

picture.com/indians/pictures/Apache-Grass-Hut.jpg
(Contact: curator@old-picture.com)
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indëniðkos kilmës. Iðvertus jis reiðkia „valgantis
þalià mësà”. Patys eskimai vadina save „inuit”,
tai yra ”þmonës”. Indënai, kaip ir eskimai, laiko
save tikraisiais ðalies atradëjais: jø protëviai at-
vyko á Amerikà ið Azijos per Beringijà maþdaug
prieð 30 tûkstanèiø metø. Gentys, apsigyvenu-
sios Ðiaurës Amerikoje, buvo tokios pat ávairios
ir nepanaðios savo kultûra, kaip ir pilna kontras-
tø kontinento gamta.

Kai á Amerikà atvyko europieèiai, aborigenø
tautoms reikëjo pralieti daug kraujo ilgoje kovoje
uþ tradiciná gyvenimo bûdà. Kova vyko daugiau
kaip keturis ðimtmeèius, kol galø gale vietiniø ða-
lies gyventojø beveik neliko: ið 1 milijono abori-
genø, gyvenusiø teritorijoje á ðiauræ nuo Meksi-
kos, XX amþiaus pradþioje liko ne daugiau nei
200 tûkstanèiø indënø ir eskimø.

Pirmieji europieèiai, pradëjæ Ðiaurës Amerikos
kolonizacijà, buvo ispanai. Jie ugnimi ir kardu varë
aborigenus á rûdos kasyklas ir plantacijas. Laisvæ
mylintys indënai, netekæ vilties iðsilaisvinti, sukil-
davo prieð konkistadorus.

Bijodamos netekti puikaus nau-
jø þemiø kàsnelio, prie Naujojo
Pasaulio kolonizacijos prisijungë ir
kitos imperijos, tarp jø Danija, An-
glija, Prancûzija. XIX amþiaus pa-
baigoje Amerikos kontinentas jau
buvo visai apgyvendintas europie-
èiø, fizinis aborigenø naikinimas
baigësi. Indënai ir eskimai buvo
uþdaryti á rezervatus – nedidelius
þemës plotus (daþnai nederlingus
ir svetimus jiems), kuriuos jiems
suteikë vyriausybë.

Ðiuo metu JAV ir Kanadoje gyvena apie 1 mili-
jonas indënø ir eskimø, kalbanèiø 150 kalbø. Jø
kultûra, áveikusi kritiná periodà amþiø sandûroje,
vis dëlto iðsaugojo individualius tautiðkuosius
bruoþus. Mûsø dienomis amerikieèiai, ieðkantys
nacionaliniø savo kultûros iðtakø, artimø ir giliø
ryðiø su kontinento þeme bei gamta, pajuto gyvy-
binæ indënø ir eskimø dvasinio palikimo galià.

„Að gimiau prieð tûkstantá metø”, – pasakë apie
save mûsø amþininkas, indënø vadas Den Dþor-
dan. Indënai ir eskimai, senbuviai Amerikos gyven-
tojai, pasakoja, kaip atsirado þemëje ir ið kur atëjo
jø protëviai. Tai privalu þinoti, nes þmogus turi su-
vokti ir ásivaizduoti savo vietà pasaulyje, kitaip leng-
vai gali tapti tiktai þaisliuku likimo ir stichijos ran-
kose. „Tauta be istorijos – kaip þolë, lenkiama vë-
jo”, – sako sju genties indënø patarlë.

Vieni seniausiø Amerikos aborigenø tautø mitologijoje yra
padavimai apie pasaulio ir þmoniø sutvërimà, taip pat artimi
jiems mitai apie genèiø migracijà. Tokiems padavimams pri-
klauso ir epinë poema „Valam Olum”, mitai apie chapi indë-
nø, pikuni ir nunivakø eskimø kilmæ.

Indënai irokëzai (viena ið labiausiai JAV istorijoje þinomø
genèiø) teisëtai didþiuojasi savo epiniais padavimais.

Jø folklore ypatingà vietà uþima ciklas legendø, skirtø isto-
rijai apie penkiø irokëzø genèiø sàjungà. Irokëzø folklore ði
sàjunga vadinama Didþiàja Lyga. Manoma, kad gentys susi-
jungë XVI amþiaus pabaigoje, taèiau irokëzø vadai, priklau-
santys Lygos tarybai, mini gerokai ankstesnæ datà – XIV am-
þiaus pabaigà. Irokëzai mano, kad amerikieèiø mokslininkai ið
dalies pasisavino indëniðkà simbolikà: valstybiniame JAV her-
be pavaizduotas erelis su strëliø glëbeliu naguose.

Sju genties indënai mano, kad viskas atsiranda ir keièiasi
þemëje veikiant nepaaiðkinamai ir nematomai kurianèiai jëgai,

Varnø genties gydytojas dëvi tradiciná
kostiumà – elnio odos apsiaustà ir

vanago iðkamðos galvos karûnà,
pasipuoðæs ornamentuotais auskarais

bei kaklo vëriniu, padarytu ið kauliniø
vamzdeliø. 1908, Edward S. Curtis,

http://www.old-picture.com/indians/
pictures/Medicine-Crow.jpg (Contact:

curator@old-picture.com)

Hu Kalava indënø genties
aukuras.1907, Edward S. Curtis

nuotrauka, http://www.old-picture.
com/indians/pictures/Indian-Altar.jpg

(Contact: curator@old-picture.com)

Hupa indënø genties ðokëjas, vardu
Baltojo Elnio Oda. 1923, Edward S.

Curtis nuotrauka, http://www.old-
picture.com/indians/pictures/

Hupa-Dancer.jpg (Contact:
curator@old-picture.com)

Indënas meldþiasi Didþiajai Dvasiai.
1907m., Edward S. Curtis nuotrauka,
http://www.old-picture. com/indians/

pictures/Great-Spirit.jpg (Contact:
curator@old-picture.com)
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kurià jie pavadino Vakonda. Ðis vardas mûsø dienomis tapo vie-
nu ið nacionaliniø simboliø, iðreiðkianèiø Amerikos indënø kul-
tûros savitumà. Indënø ir eskimø folkloras sutapatina þmogø su
gyvûnais ir stichijomis, savo jëga stipresniais uþ juos. Svarbià
vietà aborigenø folklore uþima gyvûnai – iðmintingi gudruoliai,
kuriø net kvailumas ir prasèiokiðkumas yra netikëti ir nuostabûs
charakterio bruoþai.

Prie plaèiai þinomø tokio tipo personaþø priskiriamas Mana-
bozo – Didysis Kiðkis, taip pat Varnas, Kojotas ir kiti. Gyvûnai
gimë kur kas anksèiau uþ þmogø, tai þmogaus vyresnieji broliai, ið
kuriø visada yra ko pasimokyti. „Sakmë apie Ðokinëjanèià pelæ” –
vienas ið daugelio pasakojimø, átrauktø á knygà „Septynios strë-
lës”. Jà paraðë mûsø amþininkas indënø raðytojas Chajmijostas
Stormas. Be abejonës, ji skirta didþiajai gyvenimo paslapèiai, kai

niekas nedingsta be pëdsakø, kur visada atvi-
ras kelias á neþinià ir stebuklus.

Indënai daþnai ðneka apie gyvenimo ver-
tybes. Jie kvieèia mylëti þemæ Motinà, gerbti
Didþiàjà dvasià, savo draugà, ginti asmeninæ
laisvæ, dirbti visø gërovei, suteikti pagalbà ir
ðvelnumà esanèiam bëdoje, rûpintis savo pro-
tu ir kûnu, visuomet bûti sàþiningam ir gar-
bingam, jausti atsakomybæ uþ savo veiksmus,
daryti tai, kas yra (tavo manymu) tinkama. To-
kie yra indënø deðimt ásakymø.

Navajo genties indënai turi ilgà dainø cik-
là, pasakojantá apie pasaulio sutvërimà, tau-
tos istorijà, apie supanèio pasaulio groþá bei
didingumà. Tokie ciklai susijæ su ðventomis
apeigomis, juos sudaro nuo 150 iki 300 dai-
nø, kuriø kiekviena turi pavadinimà: „Nak-
ties daina”, „Kalnø virðûniø daina”, „Palai-
mintoji daina” ir kt.

Ðiuo metu tarp èiabuviø amerikieèiø, kurie
bendrauja viena ar keliomis indënø kalbomis,
labiausiai paplitusi navajø kalba. Á Amerikos
anglø kalbà áaugo daug indënø kilmës þodþiø
bei vietovardþiø, pvz.: moose (briedis), raco-
on (meðkënas), squash (moliûgas), toboggan
(toboganas), totem (totemas), Milwaukee (su-
sibûrimo vieta prie upës), Minnesota (Sioukso
þydri vandenys), Oklahoma (Èoktau gyvento-
jai indënai), Tuscaloosa (juodaodis karys).

Apaèiø genties indënø gydomoji kepurë.
Nuotraukoje pavaizduotas Ðiaurës Amerikos
indënø ritualinis gydomasis apdangalas-
amuletas. 1907, Edward S. Curtis nuotrauka,
http://www.old-picture.com/indians/pictures/
Apache-Medicine-Cap.jpg (Contact:
curator@old-picture.com)

Indëniðkas kûdikio lopðys.
1924, Edward S. Curtis
nuotrauka, http://www.old-
picture.com/indians/pictures/
Indian-Cradle.jpg (Contact:
curator@old-picture.com)

Indënø totemø stulpas.
http://www.2steger.de/canada/images14/Totem

Navajø genties kilimëlis. http://www.rarepottery.info/
images/July142007030_001.jpg

Hopiø genties keramika. http://www.rarepottery.info/
images/April92007001.jpg
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Jankiai kelyje

Anglø gyvenvieèiø Ðiaurës Amerikoje istorija prasi-
dëjo 1607 metø balandþio rytà, kai trys nuo audros nu-
kentëjæ Londono kompanijos laivai iðmetë inkarus prie
Èesapisko álankos krantø. Jie ákûrë gyvenvietæ Dþeims-
taun, vëliau tapusià pagrindiniu Virdþinijos kolonijos
miestu. Nuo pat pradþiø Dþeimstauno kolonistams, kaip
ir visiems kitiems atvykëliams, teko ásitikinti, kad Ame-
rika yra toli graþu ne „Paþadëtoji þemë”. Taèiau koloni-
ja, nors lëtai, plëtësi. Apie 1619 metus Virdþinijoje jau
gyveno maþdaug 2 tûkstanèiai gyventojø.

Tuo tarpu persikëlimui á Naujàjá pasaulá ruoðësi dar
viena anglø iðeiviø grupë. Tai buvo Nyderlanduose ap-
sigyvenæ puritonai separatistai, kuriuos Anglijoje perse-
kiojo uþ tai, kad jie prieðinosi karaliaus prievartai pa-
klusti baþnytinei valdþiai. Patyræ tremtá, vienatvæ ir sun-
kø darbà svetimoje þemëje, galø gale jie gavo leidimà
apsigyventi Amerikoje. „Mejflauer” laivu jie iðvyko á to-
limà kelià ir 1620 metø lapkritá atsidûrë prie dabartinës
Masaèiûsetso valstijos krantø. Èia ir buvo ákurta Naujo-
jo Plimuto gyvenvietë.

Masaèiûsetso pakrantëje iðsikëlë dar kelios emig-
rantø ið Anglijos partijos. Kai paaiðkëjo, kad ir Ameri-
koje vis dëlto galima gyventi, iðeiviø ið Europos srautas
pradëjo didëti. Greitai, be Masaèiûsetso ir Virdþinijos,
atsirado kitos anglø kolonijos: Rod-Ailendas, Konekti-
kutas, Nju-Heivenas, Menas, Pensilvanija. XVIII am-
þiaus viduryje Ðiaurës Amerikoje jau buvo 13 koloni-
jø, kuriø gyventojø skaièius sudarë apie 3 milijonus
þmoniø.

Folkloras mums poetiðkai primena daugelá to meto
ávykiø. Þinios apie þodinæ liaudies kûrybà kolonizacijos
pradþioje ypaè skurdþios. Þinoma tik tiek, kad folklorà
kûrë nepriklausomo ir maiðtingo charakterio þmonës. At-
sirado ypaè daug baladþiø apie plëðikus ir piratus. XVIII
amþiaus viduryje Naujojoje Anglijoje susiformavo spe-
cifinë þodinë jankiø kûryba. „Inglið” – taip iðkreiptai va-
dino pirmøjø atvykëliø anûkus ir proanûkius, kurie pra-
dëjo suvokti save jau ne kaip anglus-kolonistus, Britani-
jos karûnos pavaldinius, bet, tiesà sakant, ið esmës jau
kaip amerikieèius.

Naujosios Anglijos, arba „Jankilendo”, gyventojai,
kaip juokais buvo vadinama ði ðalies dalis, nepaprastai
didþiavosi savo kariniais politiniais, bet greièiausiai dar
labiau – dalykiniais (verslo) laimëjimais. Nenusimenan-
tis ir, tiesà sakant, amþinai kuo nors uþimtas jankis tapo
pirmuoju amerikietiðkojo folkloro herojumi. Tarp kitko,
jis neatsirado ið nieko: turëjo europietiðkus prototipus.
Vëliau tipiðkas jankio paveikslas – ilgakojo, pasipûtu-
sio, þilabarzdþio dþentelmeno, apsimovusio dryþuotas
kelnes, apsivilkusio liemenæ ir surdutà, su cilindru ant

galvos ir lazdele po paþastimi – susiformavo kaip dëdë
Semas – tam tikras modelis, folklorinis Jungtiniø Ameri-
kos Valstijø gyventojø simbolis.

Kolonizatoriø skverbimasis gilyn á þemynà, á vaka-
rus, uþkariautø þemiø riba, arba, kaip jà vadino ameri-
kieèiai, „frontir”, darë didelæ átakà daugeliui amerikie-
èiø gyvenimo srièiø. Ið indënø iðeiviai iðmoko auginti
kukurûzus, apdirbti medienà ir medþioti. Maþdaug apie
1700 metus „riba” buvo jau pasiekusi didþiausiø Ame-
rikos upiø Misisipës ir Ohajo toliausius laivybos punk-
tus; apie 1765 metus – jau ir Alleganà, o prieð karo uþ
nepriklausomybæ pradþià ji pasitraukë uþ kalnø.

Pagrindinæ vietà tø metø amerikietiðkajame folklore
uþëmë „frontirsmen” – pionierius-pëdsekys ir medþio-
tojas, iðaukðtintas Fenimoro Kuperio, miðkakirtys, ferme-
ris ir kaubojus – kitaip tariant, þmogus, apsuptas nuola-
tiniø pavojø ir pasiruoðæs susigrumti su bet kuriuo ið jø.
Pavyzdþiui, Virdþinijoje susiklostë pasakojimø ciklas apie
toká „heraklá” vardu Piteris Francisko, iðgarsinusá save
ávairiausiais þygdarbiais, kuriuos bûtø galëjæs atlikti ne-
bet Gargantiua.

Ðiaurëje pagrindiniu legendø herojumi tapo Polis Ban-
janas – antþmogiðkø galiø mitinis miðkakirtys. Pasakoji-
mai apie fantastiðkus Polio Banjano bei jo draugø nuo-
tykius ir þygdarbius buvo tam tikros rûðies folklorinë ið-
raiðka apie galimybes, atsiverianèias „pasienio” („pari-
bio”) þmonëms.

Karðtojoje Floridoje susikûrë truputá kitokio folklori-
nio herojaus tipas. Ðios valstijos gyventojai aukðtino të-
tuðio Menðeno, uþkietëjusio brakonieriaus ir ástatymø
lauþytojo, iðradingumà, gudrumà ir sàmojingumà. Jam
visada pavykdavo iðsisukti ið paèiø beviltiðkiausiø situa-
cijø, á kurias jis nuolat ásiveldavo dël nuolatiniø nesuta-
rimø su ne visada teisingø ástatymø sergëtojais.

„Pasienio” epochos legendos priskirdavo nepapras-
tas, o kartais ir neþemiðkas galias ne tik þmonëms, bet ir
gyvûnams. O per Europà tuo metu keliavo pasakojimai,
kad yra uþ jûrø-okeanø „paþadëtoji þemë”, kur mana
byra ið dangaus.

Lyrinis pradas labiausiai iðryðkëjo kaubojø, kurie tuo
metu ganë ilgarages karves ir iðjodinëjo laukinius mus-
tangus bekraðtëse lygumose, nusidriekusiose nuo pietø
Techsaso iki ðiaurinës Montanos, dainuojamojoje kûry-
boje. Bûtent kaubojus tapo vieninteliu tokios rûðies so-
cialiniu-psichologiniu tipu, suformuotu ypatingø ameri-
kietiðkosios istorijos sàlygø. Jis nebuvo galvijø auginto-
jø palikuonis, paveldëjæs paðaukimà, tradicijas ir ápro-
èius ið savo protëviø. Þemdirbiø, amatininkø ir smulkiø
prekiautojø vaikai tapdavo kaubojais arba piemenimis-
klajûnais ne nuo pirmosios kartos. Jie palikdavo tëvø na-
mus dël laisvo gyvenimo balne, nakvynës po atviru dan-
gumi ir rizikingø nuotykiø.
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Gyvybë arba mirtis

XIX a. 50-øjø metø viduryje Amerika skilo á dvi
prieðiðkas stovyklas – pietieèiø ir ðiaurieèiø. Vergo-
vë, kuri jau buvo panaikinta ðiaurinëse ir vakarinë-
se valstijose, tarpo pietuose. Plantatoriai-vergval-
dþiai taip ir liko nekontroliuojami juodaodþiø ver-
gø gyvenimo ir skurdþios buities ðeimininkai.

1863 metø sausio 1-àjà dienà prezidentas Lin-
kolnas paskelbë proklamacijà apie vergystës pa-
naikinimà maiðtaujanèiose valstijose. Ryþtingi pre-
zidento Linkolno veiksmai nulëmë esminæ permai-
nà vykstanèiame pilietiniame kare. Ketverius me-
tus JAV vykæs pilietinis karas pasibaigë visiðku
vergvaldþiø pralaimëjimu.

Afrikieèiai, iðsilaipinæ Amerikos krantuose, pa-
tekdavo á vergø rinkà. Atvykusius á Amerikà afri-
kieèius krikðtydavo per prievartà, supaþindinda-
vo su Biblija ir baþnytine muzika. Ðiose kovose,
susidûrimuose ir susiliejimuose gimë absoliuèiai
ypatingas folkloro tipas, kurá priimta vadinti afro-
amerikietiðkuoju. Pirmuoju þinomu ðio afro-ame-
rikietiðkojo folkloro þanru tapo dvasinës giesmës
–spirièuelsai. Spirièuelsø poezija, kupina giliau-
sios savigarbos ir orumo bei moralinio tyrumo,
pasakoja apie paèius sunkiausius iðbandymus, te-
kusius amerikieèiø tautos juodaodþiø daliai. Daþ-
nai spirièuelsø kalba buvo naudojama kaip savo-
tiðkas kodas arba ðifras, kuris slëpë tam tikrus pra-
neðimus, neskirtus paðalinëms ausims. Taip for-
mavosi savotiðka metaforinë kalba, kuri dar ir ðian-
dien naudojama tarp juodaodþiø amerikieèiø.

Be spirièuelsø, þodinë juodaodþiø belaisviø
kûryba pagimdë ir visiðkai pasaulietiðkus þanrø,
neturinèiø jokios religinës simbolikos. Tokiø

pasakø ir baladþiø tekstai slepia savyje medþioklës uþkeiki-
mø, prieþodþiø ir patarliø pëdsakus, atklydusius ið Vakarø Af-
rikos þodinës kûrybos.

Svarbiausià darbininkiðkos Amerikos bei juodaodþiø ameri-
kieèiø folkloro dalá sudarë darbo dainos, vadinamos work songs.

Vëliau atsirado charakteringos jûrininkø, uosto krovikø,
kûrikø, irklininkø dainos.

Darbininko poeto Dþo Hillo dainos beveik pusæ amþiaus
skambëjo ir skatino vienytis afrikieèius darbininkus.

Beveik kiekviename garlaivyje, plaukiojusiame tarp Nau-
jojo Orleano pietuose ir Sent-Luiso ðiaurëje, buvo speciali loc-
mano padëjëjo tarnyba. Locmano padëjëju paprastai dirbdavo
juodaodis. Stovëdamas garlaivio priekyje, jis privalëjo be per-
traukos kartimi matuoti dugnà ir visà laikà garsiai praneðti apie
„þymæ” – gylio matà, leidþiantá locmanui laikytis farvaterio ir
iðvengti klastingø seklumø. Reikalingà gylá atitiko „þymë du” –
„mark twain”. Tà nepaliaujamà ðauksmà girdëjo jaunasis Sa-
muelis Lenghornas Klemensas, kada pats plukdë garlaivá Di-
dþiàja Senàja upe. Tapæs raðytoju, pasivadino Marku Twainu.

Geleþinkelininkø folkloras sukûrë romantinæ Keisio Dþon-
so figûrà, legendinio maðinisto, pasiaukojusio dël þmoniø, uþ
kuriuos jis buvo atsakingas, gyvybës. Taip pat þinoma apie Juo-
dàjá Bilà Geleþinkelininkà.

Að nugalësiu

Pasibaigus pilietiniam karui (1861 – 1865), nugalëjus verg-
valdiðkuosius Pietus ir panaikinus vergijà, Jungtinëse Ameri-
kos Valstijose prasidëjo audringas kapitalizmo vystymasis.

XX amþiaus pradþioje ëmë skambëti liaudies poeto Dþo
Hillo, geleþinkelininko sûnaus, dainos. Jos padëjo amerikieèiø
darbininkams paþinti tikruosius jø sunkaus bûvio kaltininkus,
suprasti jo prieþastis ir suvokti kelià, vedantá á permainas. Taip
sakant, kitas foklorinio herojaus vystymosi laiptelis – tai mies-
tietis jankis: iðmoningas veikëjas, sëkmingas verslininkas. Jis

Afrikieèiai, patekæ á vergijà. Pirmieji afrikieèiai vergai paimti á
nelaisvæ ir atveþti á Anglijos ir Amerikos kolonijas septynioliktajame amþiuje.

Daugiau nei 10 milijonø belaisviø buvo transportuoti á Amerikà ir paversti vergais.
Nuotrauka ið Encarta Encyclopedia, Hulton Deutsch.

Afrikietis, patekæs á vergijà.
http://cghs.dade.k12.fl.us/slavery/index.html
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ne toks linksmas keliauninkas ir aðtrialieþuvis kaip jankis pre-
kiautojas, jankis arklininkas, neðvankokas jankis, þodþiu, dar-
bininkiðkos profesijos jankis. Bet dar ir ne toks atvirai ciniðkas
auksinio verðio garbintojas koks vëliau tapo dëdë Semas.

XX a. pradþioje svarbiausiu juodaodþiø liaudies dainuoja-
mosios kûrybos þanru tampa bliuzas. Tiesiogiai ðá þodá galima
bûtø versti „liûdesys” arba „dainos-skundai”, taèiau angliðkas
þodis „blue” taip pat reiðkia ir þydrumà arba mëlynà spalvà, ir
ði reikðmiø ávairovë ypaè plaèiai naudojama afro-amerikietið-
koje poezijoje.

Pagrindiniai ðios poezijos motyvai – nelaiminga meilë, skur-
das, namø ilgesys, vienatvë, likimo smûgiai, socialinis susveti-
mëjimas. Charakteringiausia bliuzo tema – svajonë apie krað-
tà, kur juodaodþiui bus gera. „Visi juodaodþiai mëgsta bliuzà.
Kodël? O todël, kad jie jau gimë liûdëdami!” – kalbëjo juoda-
odþiø liaudies poetas Haddis Ledbetteris, pravarde „Alavinis
storapilvis”, spëjæs per visà savo ilgà gyvenimà padirbëti ir med-
vilnës plantacijose, ir geleþinkelyje, ir uþtvankø statybose.

Pirmasis dþiazo stilius 2-ojo deðimtmeèio pabaigoje (pirmie-
ji áraðai padaryti kiek vëliau) susiformavo Amerikos Pietuose,
Naujajame Orleane – uostamiestyje Misisipës deltoje (Luizija-
nos valstija). Tais laikais Naujàjá Orleanà vadino „Paryþiumi ant
Misisipës”, nes jame buvo stipriai iðplëtotas pramogø verslas.
Èia kur kas tolerantiðkiau nei puritoniðkoje Ðiaurëje buvo þiûri-
ma á juodøjø, kreolø (ispanø, portugalø kolonizatoriø Lotynø ir
Ðiaurës Amerikoje palikuonys) kultûrà ir tradicijas. Be to, po Pir-
mojo Pasaulinio karo Naujajame Orleane buvo sutelkta ameri-
kieèiø kariuomenë (kurá laikà Amerikos vyriausybë dar nesiryþo
demobilizuoti savo bûriø), o kartu su ja ir daugybë kariniø or-
kestrø, kuriuose, kaip áprasta, grojo juodaodþiai. Be darbo „lû-
kuriuojanèiai” kariuomenei reikëjo pramogø. Kaip grybai po lie-
taus ëmë dygti uþeigos, barai, naktiniai klubai, vieðnamiai, kar-
tu su jais pramoginës muzikos orkestrëliai, kurie grojo tempera-
mentingà regtaimo ar bliuzo pobûdþio juodøjø muzikà. Turguje
pusvelèiui, o kartais ir uþ dykà galima buvo ásigyti trimità, trom-
bonà, tûbà ar koká kità instrumentà, nes, demobilizuojant kari-
nius orkestrus, instrumentais buvo uþversta daug karinës amu-
nicijos sandëliø… Tokioje aplinkoje ir gimë pirmasis improviza-
cinës dþiazo muzikos stilius.

Pirmuoju dþiazo muzikantu laikomas kornetininkas Bud-
dy’s Boldenas, subûræs savo kolektyvà (tai buvo ragtime band
tipo ansamblis) dar 1895 m. Ðie metai sàlyginai ir laikomi dþiazo
gimimo data. (1917 m. grupë „The Original Dixieland Jazz
Band” áraðë pirmàjà dþiazo muzikos plokðtelæ.)

Taèiau ðalia kûriniø, sukurtø iðkiliausiø ðalies prozininkø ir
poetø bei uþëmusiø garbingà vietà Amerikos kultûros istorijo-
je ir toliau gyvavo liaudies baladë, daina ir parodija. Amerikie-
tiðkasis folkloras, iki tol paprastai buvæs bevardis, pradëjo gar-
sinti savo autorius. Naujai kuriamose dainose iðryðkëjo ameri-
kietiðkojo folkloro savybës (muzikinës, lingvistinës, atlikimo ma-
niera). Daugelá dainø tuoj pat pradëjo dainuoti amerikieèiai,
nepaisydami pirminio teksto ir melodijos, jie prikurdavo nau-

jas frazes ir netgi iðtisus punktus, pakeisdavo dai-
nos turiná atitinkamai pritaikydami já esamam mo-
mentui ir daþnai visiðkai uþmirðdami autorinio ori-
ginalo egzistavimà.

30-ieji metai iðskyrë ir naujà autoriaus atlikëjo
tipà – kovotojà uþ teisybæ, apsiginklavusá gitara ir
dainomis. Ðio judëjimo pradininkas ir patriarchas
buvo Vudi’s Gatri’s.

Dainuojamojo folkloro populiarumas vis au-
go. 40-aisiais, 50-aisais karðèiausiais liaudies dai-
nø propaguotojais tapo jauni entuziastai, kuriuos
laikraðèiai tuoj pat pakrikðtijo folklorininkais. Nau-
jajam dainuojamajam judëjimui pagrindus padë-
jo daugiametë tokiø nenuilstanèiø liaudies kûry-
bos rinkëjø ir muzikantø atlikëjø kaip Alanas Lo-
makas, Pitas Sigeris, Gajas Karavenas, Juenas Mak-
Kollas, Dþerri’s Silvermenas veikla. Keliaudami po
Jungtines Valstijas, jie tolimiausiuose uþkampiuose
atrasdavo folkloro tradicijø puoselëtojø, uþraðinë-
jo jø balsus, kartais surengdavo koncertø, kuriuo-
se patys dalyvaudavo kaip lektoriai, dainininkai,
instrumentalistai.

Jaunimas atkreipë dëmesá á labiausiai diskri-
minuojamos jø gimtosios ðalies dalies – indënø,
èikanø ir, þinoma, juodaodþiø – padëtá. Kaltës
jausmas dël didþiulës istorinës neteisybës, kurià
patyrë ðie þmonës (tai, beje, lietë ir baltaodþius
vargðus), kurstë norà juos suprasti ir pajusti jø jaus-
mus, iðgyvenimus, suvokti mintis. Sigerio, Piterio
la Farþo (indëniðkos kilmës), Deivido Arkino ir kitø

Juodaodis muzikantas.
http://www.csub.edu/projects/ais/nal/chapter
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atlikëjø dainos daugeliui tapo pirmuoju þingsniu, siekiant su-
prasti paprastø Jungtiniø Amerikos Valstijø þmoniø gyvenimà.

50-øjø viduryje ritmenbliuzà pradëjo groti daugelis baltøjø
atlikëjø ir ansambliø. Tada baltaodþiø grojamas ritmenbliuzo va-
riantas ir pradëtas vadinti „big-bit” (paþodþiui – didelis smûgis)
arba rokenrolu. Pirmieji roko muzikos triumfai buvo audringi,
netgi skandalingi. Muzikantø profesionalø vertinimu, ankstyva-
sis rokenrolas buvo kraðtutinai primityvus. Pirmieji 50-øjø metø
rokenrolo karaliai savo auditorijos susiþavëjimà sukeldavo be-
galiniu dviejø trijø fraziø kartojimu. Taèiau Bobo Dilano daino-
se þodþiai vaidino itin svarbø vaidmená. 1963 metais neátikëtino
populiarumo susilaukia Dilano daina „Ant vëjo sparnø”, kvie-
èianti neuþsimerkti prieð viskà, kas vyksta aplinkui. 60-øjø metø
viduryje, grodamas instrumentinio ansamblio sudëtyje, jis pa-
deda pamatus naujai muzikinei srovei – folkrokui. Ið pradþiø ji
orientavosi tiktai á juodaodþiø liaudies atlikëjø ritmenbliuzo sti-
liø. Ðià kryptá Anglijoje pratæsë grupë „Bitlai”.

60-øjø – 70-øjø metø sankirtoje ðiuo pavyzdþiu pasekë dau-
gelis JAV autoriø atlikëjø. Ðiø dainininkø kûryba ypaè plati ir

ávairi: nuo paèiø paprasèiausiø, beveik primity-
viø baladþiø ir vaikiðkø daineliø iki sudëtingø mu-
zikos kûriniø. Maþdaug apie 70-øjø metø vidurá
Amerikos jaunimas vis daþniau simpatizuoja dai-
noms, atskleidþianèioms ðiuolaikinës, daþnai
skaudþios gyvenimiðkos patirties turiná, bet para-
ðytoms vienu ið tradiciniø þanrø, vadinamø kantri
muzika (paþodþiui – kaimo muzika).

„Kantri siliaus daina, – nurodo amerikieèiø ty-
rinëtojas Nelsonas Kingas, – daþniausiai yra pa-
prastos struktûros, aiðkios ir lanksèios melodijos,
visada apie kà nors pasakoja. Gitaros akompani-
mentas daþniausiai sukuria tikslø ritminá taktà.”
„Kantri dainos, – pabrëþë kompozitorius Rojus
Harri’s, – gali bûti paprastos kaip þemë po kojo-
mis, bet þemë sûri nuo prakaito ir sunkios patir-
ties. Ðitos dainos yra ne kas kita, kaip nesibaigiantis
meilës, gimimo ir mirties, darbo ir þaidimø, vil-
ties ir nevilties, pergalës ir pralaimëjimo aidas.”

Amerika ir amerikieèiai ðiandien

Dar bûdami lojalûs britø valdiniai, Ðiaurës
Amerikos gyventojai vadino save amerikieèiais.
Ðis þodis kildinamas ið XV a. átalø keliautojo Ame-
rigo Vespucci’o vardo. Po Amerikos revoliucijos
ir nepriklausomybës karo þodis „ amerikietis” ið-
laikë vartojimo tradicijas. Kà reiðkia bûti ameri-
kieèiu? Kà galime vadinti amerikietiðka kultûra
naujos eros pradþioje, progresyvios technologi-
jos XXI amþiuje?

Ávairiø Amerikos regionø tradicijas, ávairiaspal-
væ kultûrà, pramonës vystymàsi, kalbos tarties ypa-
tumus suformavo ten apsigyvenæ þmonës. Geog-
rafinë padëtis bei klimatas taip pat turëjo neabe-
jotinos átakos. Nepaisant ávairiapusiø skirtumø,
JAV dalijama á 5 regionus.

Á Ðiaurës rytø regionà áeina Atlanto vandeny-
no pakrantës valstijos nuo sienos su Kanada pie-
tø link iki Vaðingtono apygardos, áskaitant vaka-
rinæ sritá su Pensilvanija. Naujosios Anglijos vals-
tijø (Konektikuto, Masaèiûsetso, Vermonto, Niu
Hampðyro, Rod Ailando bei Meino) gyventojams
bûdingas darbðtumas, nekalbumas, racionalus el-
gesys. Bostonas – intelektualø ir politikø veik-
los, tradiciðkai susiklosèiusios elitinës oligarchi-
jos lopðys. Sausakimðai perpildytas Niujorkas su-
formavo savo ypatumus: jo gyventojai energin-
gi, gyvybingi, net ðiek tiek grësmingi. Filadelfija,
nors yra arèiau Niujorko, savo istorija ir iðvaiz-
da panaðesnë á Bostonà. Revoliucinëje Ameri-
kos istorijoje ðis miestas suvaidino labai svarbø

Majø moteris audþia medþiagà tradicinëmis Majø staklëmis.
Spalvoti Majø audiniai tapo ypaè paklausûs visame pasaulyje. Kasmet

augantis susidomëjimas majø rankdarbiais atvërë smulkiems amatininkams
ekonomines galimybes bei sumaþino majø bendruomenës skurdà

Gvatemaloje. Nuotrauka ið Encarta Encyclopedia, Woodfin Camp and
Associates, Inc./David Alan Harvey.

Inkø apsivalymo ritualas. Kiekvienais metais ðimtai þmoniø dalyvauja
ðiame apsivalymo rituale. Peru gyventojas, vilkintis Inkø policininko

uniformà, atlieka ritualà, neðdamas ledo luità nuo Nevado de Ausangate
virðukalnës. Nuotrauka ið Encarta Encyclopedia, REUTERS.
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vaidmená. Jame gausu XVIII a. pabaigos architektûros
paminklø.

Nusidriekæs nuo rytinës pakrantës Misisipës link, pie-
tinis regionas visø pirma apima valstijas, buvusias trum-
pai tegyvavusios Konfederacijos narëmis. Pilietinio karo
metu jos buvo iðstojusios ið JAV sudëties. Tai Virdþinija,
Ðiaurës ir Pietø Karolina, Dþordþija, Tenesis, Florida, Ala-
bama, Misisipë, Arkanzasas, Luiziana ir Teksasas, taip
pat Merilendas, Kentukis bei Vakarø Virdþinija. Pastaro-
joje visur gausu didingø pilietinio karo monumentø. Ið
pietiniø valstijø kilæs gausus þymiø raðytojø bûrys: Wil-
liamas Faulkneris, Trumanas Capote, Carsonas McCul-
lersas, Eudora Welty,Tennessee Williamsas ir Markas
Twainas. Naujasis Orleanas – tikras prancûzø-akadø, ka-
ribieèiø, teksasieèiø bei Pietø Amerikos nacijø miðinys.
Tai ryðkiai jauèiama ið aðtriø patiekalø, temperamentin-
go dþiazo, karibieèiø Uþgavëniø ir apskritai ið karðto gy-
venimo bûdo.

Plaèiai nusidriekusi zona á vidurio vakarus, dar vadi-
nama Heartland (centrinë sritis), apima teritorijà nuo sie-
nos su Kanada iki Teksaso valstijos ir nuo Pensilvanijos
iki Uoliniø Kalnø. Istoriðkai tai þemës ûkio rajonas, pa-
siþymintis tradiciðkai stipriais ðeimos ryðiais, þmoniø at-
sidavimu darbui, pasitikëjimu vienas kitu. Ðios vertybës
– geriausi amerikietiðko bûdo bruoþai.

Vakarø regionas driekiasi nuo Uoliniø kalnø iki Ra-
miojo vandenyno ir nuo Kanados iki Meksikos. Nors kau-
bojai ir indënai nebeðuoliuoja raiti ant þirgø po plaèiai
nusidriekusias ganyklas, taèiau aiðkiai jauèiami ágimti
bruoþai – tvirtas individualizmas ir pasitikëjimas savi-
mi. Sandëriai èia neretai patvirtinami garbës þodþiu ir
tvirtu rankos paspaudimu. Kalifornijos valstija – Holivu-
do ir „Silicon Valley” lopðys. Èia visoje ðalyje didþiau-
sias gyventojø skaièius. San Franciskas – kosmopolitinis
miestas. Já supa nuostabi gamta. Jame jauèiama stipri
Lotynø Amerikos átaka, ypaè maisto pramonëje. Vieto-
vardþiai taip pat parodo, kad èia karaliauja Lotynø Ame-
rika. Sietlo miestas iðaugo á stambø pramonës miestà,
tapusá lëktuvø „Boeing” centrine bûstine bei kompiute-
riø programinës árangos giganto „Microsoft” lopðiu.

Nuoðalesnës sritys yra Aliaska ir Havajai. Tik visiðkai
neseniai pasienio sritis Aliaska tapo komercinës veiklos
vieta ir savo pirmøjø kolonistø dëka yra daug „vakarie-
tiðkesnë”. Havajai labiau orientuojasi á Rytø Azijà, ypaè
Japonijà.

Amerikieèiai nuoðirdþiai ásitikinæ, kad Jungtinës Ame-
rikos Valstijos – tai geriausia pasaulio vieta. Dauguma
amerikieèiø save vertina kaip ambicingus, darbðèius bei
energingus pilieèius. XX a. viduryje amerikietiðkos natû-
ros idealo savybes – ðiurkðtokà tvirtumà, dràsà, intelektà,
kûrybiðkumà, aktyvumà bei fizinæ iðtvermæ – atskleidë
raðytojas Ernestas Hemingway’us. Taèiau jau aðtuntame

deðimtmetyje tà idealà nuo pjedestalo nustûmë naujø
technologijø kûrëjai, verslininkai (kaip Billis Gatesas),
nenugalimieji superdidvyriai (Sylvesteris Stallone, Arnol-
das Schwarzneggeris), Holivudo (kompanijos „Disney”
vadovas Michaelas Eistneris) ir kitos pramogø verslo pir-
mojo ryðkumo pasaulio þvaigþdës. Kai kuriø amerikinës
kultûros ávaizdþiø sukûrimui átakos turëjo fizinis patrauk-
lumas, o ne talentas ar intelektas.

Neginèytinai amerikieèiai yra materialistai. Tai var-
totojiðkos kultûros tauta. Turto kokybë ir kiekybë daþnai
tampa þmogaus sëkmës garantu. Taèiau kartais vartoto-
jiðkas poþiûris á pasaulá, asmeninës ðlovës bei pripaþini-
mo siekimas gali atrodyti absurdiðkas. Populiaraus artis-
to Andy Warholo garsioji frazë: „Bet kas gali iðgarsëti
per 15 minuèiø” atspindi vienà ið labiausiai ginèytinø
„amerikieèiø svajoniø” – troðkimà iðgarsëti (arba liûdnai
pagarsëti.)

Ar galëtume teigti, kad amerikieèiai beveik didþiuo-
jasi savo neiðprusimu ir yra antiintelektualai? Taip, in-
telektas amerikieèiams yra svarbus tik tiek, kiek já gali-
ma taikyti praktiðkai. Tai atspindi senas amerikieèiø po-
sakis: „Jei jau esi toks protingas, tai kodël nesi toks tur-
tingas?” Ið intelektualø nuolat ðaipomasi kaip ið bejë-
giø ir elitaristø. Jie (televizijos situacijø komedijose ir
kitur) parodijuojami kaip moraliðkai bailûs ir fiziðkai
silpni. Liûdna, taèiau tenka pripaþinti, kad nors JAV ir
giriasi pasiekusi aukðèiausià pragyvenimo lygá pasau-
lyje, pagal raðtingumà ji tëra tik 41-oje vietoje ið 164
Jungtiniø Tautø ðaliø.

Kiti kultûros elementai – dþiazas, bliuzas, rokenrolas
– vietinio meno formos (prisiminkime Georgà Gershwi-
nà, Duke Ellingtonà, Billy Holiday, Bessie Smith, Irvin-
gà Berlinà, Milesà Davisà, Elvisà Presley).

Nors meno prestiþas ekonominio pakilimo metais,
devintajame deðimtmetyje, gerokai ûgtelëjo, taèiau á já
þiûrima kaip á dekorà. Ðiuolaikinis menas, iðskyrus la-
biausiai reprezentaciná, laikomas absoliuèiai gluminan-
èiu, kartais net pokðtu. Ádomu pastebëti, kad apibûdini-
mas „tikras meno ðedevras”, skirtas automobiliui, bal-
dams, pastatui, net komerciniam sandëriui, laikomas di-
dþiausiu komplimentu. Taèiau kalbant apie meno kûriná
vargu ar tai suprantama kaip komplimentas.

Beisbolas, rodeo ir martinis – taip pat amerikieèiø
pramanas. Kas pirmieji sukûrë dangoraiþius, tuðinukus,
detektyvinius romanus, greitai patiekiamus karðtus pa-
tiekalus? Maþa to – tabako pramonë irgi atsirado Ameri-
kos dëka. Amerikieèiø ásitikinimas, jog per pastaràjá pus-
antro ðimtmeèio jie iðrado kone visus vertingiausius da-
lykus, nëra labai perdëtas. Uþpatentuota per 1000 Tho-
mo Alva Edisono iðradimø. Verta pastebëti, kad nors Edi-
sonas save apibûdino kaip vieniðà genijø, kartu su juo
dirbo daugybë talentingø þmoniø. Telefonas, lëktuvas,
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televizija, radijas, oro kondicionierius, liftas, spausdini-
mo maðinëlës bei kompiuteriai... Tai tik dar kartà árodo
amerikieèiø novatoriðkumà, tiek daug gero atneðusá pa-
sauliui. Savaime aiðku, Amerikos indëlis neapsiriboja
vien technologija: beveik visose pasaulio ðalyse sutin-
kame þmoniø, dëvinèiø „Levis” dþinsus, valganèiø ara-
chisø sviestà, spragintus kukurûzus (grynai amerikietið-
kà valgá), mësainius, Kentukio viðtienos kepsná, besiklau-
sanèiø rokenrolo ar dþiazo, þiûrinèiø Holivudo filmus.
Visiems þinomi vieni ið labiausiai pripaþintø prekiø þen-
klø: Coca Cola, Disney, Kodak, Microsoft. Nepaisant pa-
sididþiavimo jausmo ir atsidavimo technologijai, ameri-
kieèiai nustemba, jei dingsta elektra ar laikinai sutrinka
telefono sistema. Ið sveèiø ðaliø sugráþæ, jie daþnai skun-
dþiasi, jog „niekas neveikia.”

Ið esmës amerikieèiai nesupranta, kas dedasi pasau-
lyje. Amerikietiðko optimizmo ir neribotø galimybiø po-
jûtis gimë XIX a. Dauguma manë, kad pramonës sukles-
tëjimo ir paþangos galimybës neribotos. Palyginti su se-
nesniøjø ðaliø bei kultûrø fatalistiniu poþiûriu, tokià nuo-
statà galime laikyti naivia. Taèiau bûtent tokia pozicija
stûmë amerikieèius á prieká, skatino iðbandyti naujus bû-
dus, kuriuos kiti kraðtai atmesdavo kaip beviltiðkus.

Paèiose Jungtinëse Amerikos Valstijose potraukis stu-
dijuoti folklorà ágavo didelá mastà tik prieð kelis deðimt-
meèius. Jeigu prieð 40 metø jûs bûtumëte paklausæ eili-
nio amerikieèio, kas yra liaudies daina, jis bûtø paþvel-
gæs á jus su nuostaba. Ðimtus metø buvo renkamos kau-
bojiðkos dainos, negrø spirièuelsai, anglø baladës ir tam
tikrø etniniø maþumø dainos, taèiau pastangos sudominti
jaunimà minëta muzika tiktai labai retai ir sporadiðkai
buvo vainikuojamos sëkme. Taèiau paskutiniaisiais de-
ðimtmeèiais amerikieèiø universitetus ir koledþus apë-
më susidomëjimas dainomis, atliekamomis pritariant gi-
tara arba bandþo. Þmonës, kuriø protëviai perplaukë oke-
anà, perëjo visas prerijas ir pastatë nesuskaièiuojamus
miestus, panoro atgaivinti savo prarastas tradicijas.

Netgi patys amerikieèiai, praëjus dviem ðimtams metø
po Deklaracijos dël nepriklausomybës paskelbimo, vis
dar bando suvokti savàjá savarankiðkumà. Norint to pa-
siekti, reikia atsakyti á daugelá klausimø: Kas að? Kaip
atrasti save? Dël kokiø vertybiø verta gyventi?

Atsakymø á ðiuos klausimus amerikieèiai ieðko ir sa-
vo praeityje, savo nacionalinëje istorijoje, savo kultûro-
je. Tikroji kultûra negali bûti sukurta nesiremiant liau-
dies kûryba. Ðtai kodël geriausi amerikietiðkos groþinës
literatûros, poezijos, muzikos kûriniai pagrásti naciona-
liniu folkloru. Skaitydami G. Bitèer Stou, O’Henrá, Mar-
kà Twainà, Erskinà Koldvelà, klausydamiesi Gerðvino,
Bernðtaino muzikos, jûs galbût dabar aiðkiau ásivaizduo-
site jø kûrybos pagrinduose glûdinèias iðtakas.

USA traditional Culture
Jûratë MATULIONIENË,
Daiva PUNDZIUVIENË

This article provides an accessible, sustinct article
on an area of research that examines American folk-
lore and folklife. It depicts how migration, atachhment
to place and sence of history shaped the image of
Amecica, forming miscellaneous culture, traditions and
making influence of mass culture on once-unique lo-
cal spaces.

In the United States folklore emerged as a new field
of learning in the 19th century. American folklore so-
ciety underwent a considerable transformation from a
loose and floundering organization to a vigorous and
solvent society.

With the expansion of Europe in the 15th and the
16th century, European colonizers transported folktales
to the continents of North and South America and Af-
rica. Native traditions, tales and songs of American
Indians were found before the newcomers settled in
America. A new development in historical reconstruc-
tion is now emerging among American folklorists who
are synthesizing folkloric and historical techniques. The
possibilities of using oral sources and utilizing tradi-
tional recollections to reconstruct folk attitudes and
events of local history and the recent past are demon-
strated by various folklore researchers. American folk-
lore is an echo of the past, but at the same time it is
also a vigorous voice of the present. In other words,
folklore was to take its place alongside literature, mu-
sic and the arts as a controlled expression of everyday
life and the ideals of American people.
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Kuo alsuoja dabartinë
Lietuvos etnologija?

Simboliðkai parinktà ir semantiðkai aktualizuotà Jur-
giniø dienà (2007-04-23) Vytauto Didþiojo universiteto
Etnologijos ir folkloristikos katedra Lietuvos etnografus,
etnologus, socialinius ir kultûrinius antropologus, netgi
folkloro tyrinëtojus pirmàkart sukvietë á moksliná-meto-
diná seminarà „Etnologija Lietuvoje: studijos ir tyrimai“.
Pasak renginio sumanytojo, organizatoriaus ir judintojo
(moderatoriaus), neseniai paskirtojo minëtosios katedros
vedëjo dr. Arûno Vaicekausko iðsiuntinëto kvietimo, siek-
ta pasikeisti nuomonëmis „apie dabartinæ etnologijos
bûklæ, apie tai, kaip atrodome patys sau ir kitiems, apie
iðkylanèias specialistø rengimo problemas, vykdomus ty-
rimus bei galimas perspektyvas“. Pagal pirminá sumany-
mà nusakytomis temomis turëjo diskutuoti Vytauto Di-
dþiojo universiteto, Klaipëdos universiteto, Vilniaus pe-
dagoginio universiteto, Lietuvos istorijos instituto, Lietu-
viø kalbos instituto, Lietuvos nacionalinio muziejaus,
Liaudies buities muziejaus atstovai. Kaip pasirodë vëliau,
kai ko minëtosios institucijos visai nebuvo ágaliojusios
jø vardu reikðtis, kai kas tiesiog neaiðkiai „nugaravo“ (Na-
cionalinio muziejaus specialistai, kalbininkai), be to, pa-
sirodo, Ðiauliø universiteto atstovai ið anksto jau buvo
neradæ renginiui laiko, taèiau gerai, kad atvyko, regis,
pagal iðankstiná scenarijø nenumatytas gausus moterið-
kasis Lietuviø literatûros ir tautosakos instituto desantas.
Dël kvietimø ir atstovavimo bûta ir daugiau neaiðkumø
– nors atstovø ir ðmëþavo, bet oficialiai dalyvauti pokal-
byje, atrodo, nebuvo kviesti (nebent tik kaip bataliniø
scenø masuotë) Lietuvos muzikos ir teatro akademijos
etnomuzikologai, Etninës kultûros globos tarybos, Lietu-
vos liaudies kultûros centro specialistai, be to, neaiðku,
kodël kai kurie su etnologine tematika susijæ muziejinin-
kai (turintys gausesnius fondus, veikianèias nuolatines eks-
pozicijas, leidþiantys solidþiau parengtus leidinius, iðlai-
kantys ant bëgiø net metinæ „Etnografijà“ (LNM)) buvo ið-
skirti ir pakviesti, o kiti (tarkim, ið Lietuvos dailës muzie-
jaus, Kauno nacionalinio M. K. Èiurlionio muziejaus, Ðiau-
liø „Auðros“ muziejaus ir kt.) ne? Þinoma, tokia rengëjø ir
kvietëjø valia beigi màstymo kryptis, bet suprantamesniø
motyvø publikai nepateikta ir, matyt, pristigta.

Bet, kaip sakoma, ne apie tai daina. Juk formaliosios
renginiø pusës retai nulemia jø kokybæ ir sëkmæ… Ðiuo-
kart iðsivystë ádomus ir gana prieðtaringas paðnekesys apie
tikràjà etnologijos (buvusios etnografijos) Lietuvoje rea-

lybæ, toli graþu ne gëliø þiedeliais nubarstytà. Jos raida
glaudþiai susijusi su istorinës ir gyvosios etninës kultû-
ros procesais, todël ðiai pokalbio gijai skaitytojams pa-
teikiamoje publikacijoje skyrëme daugiausia dëmesio
(muziejø sàsajos su akademine veikla ir specialistø ren-
gimo klausimai buvo aptariami gana nenuosekliai, cha-
otiðkai, prieðokiais, todël per plaèiai þiotis ir painioti siu-
þetines aðis turëtø vengti ir bûsimø diskusijø rengëjai; be
to, maþiau norëjosi klausyti ið anksto susitartø praneði-
mø, „paruoðinukø“, nes nediskutuojant iðkart po pasisa-
kymo ið „spardomo kamuolio“ kamaros arba aktualios
problematikos iðeidavo suspaustas oras ir vëliau pristigo
laiko „frontaliniams pjûviams“ – trumpiems pasisaky-
mams, áþvalgoms, esmæ kabinantiems klausimams. Tad
vargu bau ar ganëtinai visas Lietuvos etnologijos temi-
nis, probleminis ir asmenybiø atstovavimo þemëlapis bu-
vo uþbrûkðniuotas? Ir byloti panaðiuose renginiuose bû-
tø pravartu ne ex kathedra, nors ir atsukus veidà á „para-
pijonis“, bet demokratiðkiau – visiems susëdus akis á aká
prie „apskrito stalo“ (nors kaþin ar buvæ poltinio ðvieti-
mo namai panaðiø erdviø iðvis turi?). Apskritai pirmasis
tokio pobûdþio diskusijø blynas neprisvilo, lauksime jø
taktiðkai ir strategiðkai apgalvotos tàsos.

Arûnas Vaicekauskas. Dar studijø metais kildavo min-
èiø, kad etnologai nemoka tausoti jëgø, yra iðsibarstæ, pa-
skendæ kasdieniuose rûpesèiuose. Pagalvojau, kad visiems
ðioje srityje dirbantiems þmonëms reikia susitikti ir pakal-
bëti aktualiomis temomis. Net buvau sau davæs þodá, jei
kada tapèiau bent kiek oficialesniu asmeniu, surengti pa-
naðø susiëjimà. Tikiuosi, kad jie taps kasmetiniais VDU
renginiais. Manau, kad antroji balandþio pusë, tiksliau,
laikas apie Jurgines, tam yra tinkamas metas. Tuo metu
nevyksta mokslinës konferencijos, dar neprasidëjusi stu-
dentø sesija. Manau, kad ateityje panaðius seminarus, skir-
tus konkreèioms aktualijoms, problemoms, bûtø galima
organizuoti pastoviai.

Ðiam susiëjimui neformulavau konkretesnio klausimo,
nes norëjosi pasitikrinti, kiek toks sumanymas apskritai
yra aktualus. Siûlau dalyvaujantiems institucijø atstovams
laisvai aptarti rûpimus dalykus, bandyti suartinti iðryðkë-
jusius nuomoniø skirtumus, nubrëþti gaires, o ne sudë-
lioti taðkus.

Koks mokslas yra ðiandieninë etnologija? Kokie jos
tyrimo objektai? (Vëliau, tikiuosi, pasuksime nuo tyrimø
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prie specialistø rengimo, studijø proceso). Kokie ir kaip
rengiami specialistai? Kokios ðioje srityje kyla problemos?

Kalbant apie etnologijà kaip mokslà iðkyla jos api-
brëþimo sunkumø. Tarkim, ið aktualiø darbø srities. Da-
bar daugelis institucijø siekia savo archyvuose turimai ir
naudojamai informacijai suteikti skaitmeniná pavidalà.
Ir UNESCO konvencija Lietuvà ápareigoja parengti skait-
meniná þodinio ir nematerialaus paveldo registrà. O bet
kurios duomenø bazës, ypaè elektroninës, kûrimas rei-
kalauja aiðkios informacijos klasifikacijos, aiðkaus termi-
nø ir jø tarpusavio santykio nusakymo, nes kartà nusta-
tytus informacinius ryðius vëliau yra nepaprastai sunku
pakeisti. Kiek teko girdëti, „Aruodø“ projekto rengëjai
spræsdami kylanèius prieðtaravimus susidûrë su rimtomis
problemomis, ypaè etnologijos klasifikavimo srityje.

Etnologijos tyrimo objektas praktiðkai tyrinëjant ker-
tasi su kitomis disciplinomis, pavyzdþiui, folkloristika.
Elementarus pavyzdys – pas mus paproèiai ir apeigos pri-
klauso etnografijai, o þodinës formulës – tautosakos sri-
èiai. Europoje tai paprastai priklausytø folkloristikai. Ir
susiduriame su konkreèiais sunkumais. Tokià padëtá mes,
aiðku, paveldëjome su geopolitine regiono istorija. De-
ja, tiek visuomenës gyvenimas, tiek mokslo raida priklau-
so nuo politikos. Geopolitine prasme mokslas nuolat ba-
lansavo tarp Rytø ir Vakarø. O etnologija kaip mokslas
formavosi XIX amþiuje, kai Lietuva dar buvo carinës Ru-
sijos orbitoje, todël nenuostabu, kad tyrimus Lietuvoje
organizavo ir vietinius mokslininkus veikë Peterburgo ir
Maskvos akademinës institucijos. XX a. pradþioje situa-
cija lyg ir keièiasi, nes ávykiai Rytø Europoje pakeitë po-
litinæ Lietuvos situacijà – atkuriama valstybës nepriklau-
somybë. Be to, naujoji geopolitinë padëtis verèia natû-
raliai orientuotis á Vakarus. Ir iðkart pajuntame Vokieti-
jos, Skandinavijos, Lenkijos tyrinëtojø idëjø poveiká. So-
vietmeèiu etninës kultûros studijos dël politiniø prieþas-
èiø buvo susiaurintos iki þemdirbiðkos etnografijos, dau-
giausia dëmesio skiriant darbo procesui, kasdienei dar-
bo þmoniø buièiai. XX a. paskutiniuoju deðimtmeèiu at-
gavusi nepriklausomybæ Lietuva ryþtingai, reikia tikëtis,
galutinai, pasuka Vakarø geopolitinës orbitos linkme. Pa-
tinka mums ar nepatinka, taèiau ir akademinio gyveni-
mo plotmëse turësime atsakyti á tà patá klausimà, á kurá
jau atsakëme politinio ir visuomeninio gyvenimo lygiu.
Ar mes ásiliejame á europinæ mokslo bendruomenæ, ar
laikysimës „paskutiniø etnologijos pagoniø“ pozicijos su
savais tikëjimais ir metodologiniais dievais. O jei anks-
èiau ar vëliau gyvenimas mus privers eiti á Vakarus, tai
kà pirmiausia mums reikëtø daryti?

Kaip mes dabar atrodome Europos etnologijos kon-
tekste, kvieèiu pakalbëti dr. Vytá Èiubrinskà, jau ne vie-
nerius metus besistengiantá Lietuvoje sukurti europinio
mokslo modelá – klasikinæ antropologijà. Kokia dabar
yra europinë etnologija, koks jos santykis su klasikine
antropologija ir kaip tame kontekste mes, kaip etnolo-
gai, atrodome?

Vytis Èiubrinskas. Smagu kalbëti tokiai rinktinei et-
nologø publikai, jaudinuosi ir labai atsakingai jauèiuosi.
Galëèiau kaip ápratæs pradëti nuo terminø aptarimo, bet
galime tai ir apeiti, nes turbût daugelis matë ir vartë ne-
seniai iðleistà knygà „Lietuvos humanitariniø ir sociali-
niø mokslø plëtros problemos“. Joje yra ir straipsniai apie
etnologijà (dr. Þ. Ðaknio) bei antropologijà (mano). Tai
galëtø bûti atskaitos taðkas ðnekëjimui apie terminijà. Ji,
beje, dabar ir nebëra labai aktuali. Svarbiau bûtø surasti
bendràjá ðiandieninës etnologijos vardiklá. Mano supra-
timu, tai galëtø bûti ir tie dalykai, kuriuos bandome for-
muluoti leisdami þurnalà „Lietuvos etnologija“. Jo paan-
traðtë tarsi ir nurodo, kuria kryptimi Lietuvos etnologijos
mokslas galëtø klostytis – socialinës antropologijos ir et-
nologijos studijø link.

Betgi esu papraðytas kalbëti apie dabartinæ Europos et-
nologijà ir jos rakursà Lietuvoje. Pirmiausia pastebësiu,
kad nemaþoje pasaulio dalyje antropologija ir etnologija
yra sinonimizuojamos, tai yra vienodai suvokiamos. Ypaè
tai matoma JAV ir Didþiojoje Britanijoje – ten socialinë
kultûrinë antropologija ir etnologija yra sinonimiðkos. Tai
galëtø patvirtinti ir kartu su mumis sëdintis kanadietis lie-
tuvis profesorius Romas Vaðtokas, nes ir Kanadoje yra taip
pat. Arèiau mûsø situacija kiek kitokia. Tarkim, Prancûzi-
joje yra pradedamasis kursas „Erdvës antropologija“, kurá
skaito Thomas Ðiferis ið Provanso, ið Nicos, atstovaujantis
etnologijai, bet, kaip ir etnologas Lewi-Strausas, jis yra la-
biau, mûsiðkai ðnekant, antropologas.

Vokietijoje situacija kitokia – ji nulemta visiems þino-
mo sàvokinio dvipolio Volkskunde ir Völkerkunde. Volks-
kunde atstovautø tam, kà prieðkariu gerai iðvertë Jonas Ba-
lys, – tautotyra, o Völkerkunde apimtø tai, kas suvokiama
ir verèiama kaip sociokultûrinë antropologija. Rytø Euro-
poje ðis vokieèiø suformuluotas objekto dvilypumas iðlie-
ka ir dabar. Kaip tai atsirado? Daugiausia ið to, kad Volks-
kunde arba 'tautotyra' nuo 1927 m. ðvedo Sigurdo Erikso-
no buvo pavadinta ne Volkskunde, o Europos etnologija,
tiksliau, prieð tai jà pavadinus regionine Europos etnolo-
gija. Ji iðsirutuliojo á atskirà sritá, ir dabar jai ryðkiausiai
atstovauja þurnalas „Etnologie Europe“. Kuo ji skiriasi nuo
etnologijos, kuri sinoniminasi su antropologija? Europie-
tiðkoji etnologija arba ávairiais nacionaliniais pavadinimais
vadinamos etnologijos, visø pirma, naudodamos etnogra-
fijos metodikà, tyrinëja ðalies arba regiono gyventojø tra-
dicinës ir ðiandieninës kultûros bei kasdienybës dalykus.
Europietiðkoji etnologija teigia – visø pirma ðalis ir visø
pirma regionas, kurie yra Europos kontinente. Taip tarsi
atsiribojama nuo visos likusios pasaulio bendrosios glo-
baliosios antropologinës plotmës. Bet globaliniø ir lokali-
niø reiðkiniø sàveika tiek praeityje, tiek dabartyje, kultû-
ros kasdienybëje yra sprendþiama, ir akivaizdu, kad tie
sprendimai daro átakà kultûros ir paveldo politikoms, taip
pat etninei politikai tø ðaliø, kuriose tas mokslas egzis-
tuoja – Vokietijoje, Ðvedijoje, Austrijoje, Ðveicarijoje, taip
pat Rytø Europos ðalyse. Tas mokslas nuo vadinamosios
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vakarietiðkosios sociokultûrinës antropologijos skiriasi
tuo, kad labiau akcentuoja kultûros istorijos, paveldo
reikðmæ, apskritai humanitarines prieigas. O sociokultû-
rinë antropologija labiau akcentuoja globaliajà sociokul-
tûrinæ, o ne reliktø, paveldo reikðmæ, be to, ji teigtø, kad
tyrimuose itin svarbus yra socialiniø mokslø vaidmuo.
Todël ir etnografijos svarba skirtøsi. Vienu atveju ji bûtø
pakrypusi á struktûruotus interviu, siauresnius apraðymus,
susijusi su muzeologija, su trumpalaikëmis ekspedicijo-
mis ir galëtø panëðëti á etnografijà, kurià vis labiau prak-
tikuoja ávairûs kiti mokslai. Tuo tarpu antropologø etno-
grafija bûtø kiek kitokia – labiau linkusi á socialiniø moks-
lø plotmæ, labiau akcentuojanti dalyvaujantá stebëjimà,
ávairiaplanius interviu.

Apskritai etnografijos raðymo lygmeniu tie mokslai vëlgi
susieitø á gana panaðias pozicijas, nes èia bûtø akcentuo-
jamas etnografijos apraðymo kompleksiðkumas.

Bûdingos ðiuolaikinës Europos etnologijos plëtojamos,
pavyzdþiui, Ðvedijoje, Lunde, arba Vokietijoje, Berlyne (ten
turime mûsø atstovæ Astà Fonderau, kuri galëtø puikiai
pristatyti ten dominuojanèià moksliniø tyrimø projekci-
jà). Man teko staþuotis Ðvedijoje, Orvalo Liovgreno insti-
tute. Jo ir vokieèio Volfgango Kaðubos ásivaizduojamas til-
tas bûtø pagrindinë aðis, á kà gali lygiuoti ðiuolaikinë Eu-
ropos etnologija. O nuo XX a. septintojo deðimtmeèio ji
patiria nepaprastai ryðkià kultûrinës antropologijos átakà.
Kuo tai pasireiðkia? Tuo, kad kultûra jau nebëra taip su-
daiktinama, o á Volkskunde þiûrima kaip á atsisveikinimo
tyrimus, nes tradicinës tautotyros nebëra, nebëra ir esen-
cializmo, nebëra nacionalizmo ir patriotizmo, pastebimai
iðaugusi semiotikos reikðmë. Sekant Klifordu Girbsu kul-
tûros interpretavimo, ásimbolinimo, áprasminimo aspek-
tai yra labai akcentuojami.

Europos etnologijos poþiûriu, objektas yra siauresnis nei
sociokultûrinës atropologijos. Akcentuojami tam tikri Eu-
ropos regionai arba ðalys, taèiau analizës iðeities pozicijos,
akcentuojamos paradigmos gali bûti visiðkai tokios paèios.

Labiausiai ðiuo metu praturtina tyrinëjimai ne Europo-
je, ir jø vis daugiau (Poznanës mokslininkø tyrinëjimai Si-
bire, Budapeðto etnologø darbai Urale).

Lietuvoje turime dar daug vadinamosios Volkskunde
etnologijos. Reikëtø, kad ji labiau nueitø á antràjá planà –
apie tai treèiame „Lietuvos etnologijos“ numeryje raðo Volf-
gangas Kaðuka straipsnyje „Dabarties istorizavimas. Pra-
eities konstravimas ir dekonstravimas“. Sakoma, kad no-
rint praeitá rekonstruoti pirma jà reikia dekonstruoti. No-
rint pradëti paveldo arba vadinamàsias etninës kultûros
studijas vis dëlto praeitis turi bûti kontekstualizuota ir pras-
mës visiðkai lengvai negali bûti perkeldinëjamos, jomis
negalima manipuliuoti manant, kad praeitá galima leng-
vai pratæsti. Kiekvienas praeities studijø atvejis, mano su-
pratimu, turëtø bûti tyrinëjamas per biografiná interviu, per
didþiulio medþiagos konteksto aktualizavimo prizmæ. Tik
tada, pavyzdþiui, vainikëlio uþdëjimà ar nuëmimà gali-
me vadinti praeities kultûros reliktu. Manau, kad labiau-

siai Lietuvos etnologijos ateitis galëtø priklausyti nuo to,
kaip mes, tyrinëtojai, etninæ kultûrà kaip sampratà ir ter-
minà apmàstysime, klausdami, kas tai yra. Nes labai lengva
kalbëti apie etninæ lietuviø kultûrà Latvijoje ir Lenkijoje,
bet sunku kalbëti apie lietuviø etnokultûrà Lietuvoje. Kas
tada neetniniai lietuviai? Ðiuo atveju kyla klausimas apie
grupiðkumo aspektà, nes etninë kultûra visø pirma yra gru-
pinë, todël lengva kalbëti apie maþumas ir jø kultûras,
bet sunku, kai tai yra tradicinë didþiumos kultûra. Tai ak-
tualus klausimas ir su ðiuo terminu reikëtø elgtis daug at-
sargiau. O mes vos ne institucionalizavæ esame ðá dviþo-
dá… Todël gerbiu þurnalo „Liaudies kultûra“ pavadinimà,
nes vien tuo atðaukiamas klausimas apie etninës kultûros
pieðtaringumà. Jeigu þurnalas vadintøsi „Etninë kultûra“,
kiltø daug kontroversijø.

Bronë Stundþienë. Ádomu bûtø iðgirsti, kaip europinia-
me etnologijos kontekste suvokiama folkloristika?

V. È. Tai yra Volkskunde dalis, neabejotinai tyrimo ob-
jektu laikanti paveldà. Nepriklausomybës pradþioje Lie-
tuvoje apsilankæs Dþeraldas Pocius ið Niufaundlendo uni-
versiteto (JAV) visus nustebino pasakæs, kad materialinë
kultûra yra folkloras. Apstulbino visus Vilniaus Gedimino
technikos universitete apie architektûriná paveldà kalbë-
damas kaip apie folklorà. Folkloristikos ateitá ir perspekty-
vumà matyèiau atsietume nuo þodinës medþiagos ir pla-
tesniame akiratyje. Be abejo, folkloristika nebeturëtø do-
mëtis vien þanro problematika, turëtø pereiti á ðiuolaikið-
kesnius tyrinëjimus. Geras pavyzdys yra Indianos (JAV) ir
Helsinkio (Suomija) universitetai, rodantys, kur link suka
dabartinë folkloristika. O ji, viena vertus, neabejotinai ar-
tëja prie Europos etnologijos, kita vertus, yra iðsikovojusi
tvirtà niðà kaip þodinës kûrybos arba þodinës praeities
mokslas. Þodinis paveldas, be abejo, lieka svarbia folklo-
ristikos aðimi, bet negali vien tuo apsiriboti, jai reikia ir
socialinës, funkcinës, sociokultûrinës aktualizacijos. Ir tai,
mano supratimu, labai ðauniai daro Tartu universiteto Fol-
kloristikos katedra, kuri galëtø bûti rimtas bendradarbia-
vimo partneris ir Lietuvos folkloro tyrinëtojams.

A.V. Daug kur ima vyrauti europinë etnologija, bet gy-
venimas Lietuvoje yra toks, koks yra. Ðiame kontekste bû-
tø ádomu paþiûrëti, kaip mûsø etnologija atrodo mums
patiems. Reikðmingausia ðios srities institucija yra Lietu-
vos istorijos instituto Etnologijos skyrius, todël bûtø pra-
vartu iðgirsti apie ten vyraujanèias tyrimø tendencijas ir
nuomones.

Þilvytis Ðaknys. Mûsø etnologijos skyrius buvo prista-
tytas kaip vyraujanti Lietuvos institucija, deja, kiekybiniu
poþiûriu visame Lietuvos istorijos institute jis sudaro net
ne visà jo apimties septintadalá. Galime net pasakyti, kad
tarp istorikø esame tam tikra prasme „tautinë maþuma“,
nes jie, be archeologø, apima penkis septintadalius tyri-
nëtojø etatø.

Kalbant apie etnologijà, antropologijà, apie lygiavimàsi
á europiná ir pasauliná kontekstà vis dëlto reikia prisiminti
Lietuvos etnologijos istorijà. Kaip savarankiðka institucija
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Etnologijos skyrius veikë Antrojo pasaulinio karo metu –
1941–1943 metais. Sovietmeèiu jo savarankiðkumo ne-
beliko, buvo ájungtas á Istorijos institutà. Tarpukariu etno-
logijos ir folkloristikos kryptims atstovavo Jonas Balys, Juo-
zas Baldauskas-Baldþius. Galima sakyti, kad tarpukaris Lie-
tuvai paliko tris monografijas, ir tai besivystanèiam moks-
lui buvo labai maþai, tuo tarpu okupuotame Vilniaus kraðte
– Vilniaus universitete – penkios monografijos pasirodë,
ten etnologijos tyrinëjimai klostësi ðiek tiek sklandþiau.
Sovietmeèiu etnologija, be abejo, patyrë ir sovietiná ant-
paudà, bet negalima sakyti, kad sovietinë etnologijos lini-
ja visoje Sovietø Sàjungoje buvo vienoda. Palyginæ „Lie-
tuvos etnografijos bruoþus“, latviø „Latvieðu etnografija“
ir estø vokiðkai iðleistà Volkskunde sampratos leidiná, pa-
matysime, kad ir sovietmeèiu etnologijos samprata buvo
labai skirtinga. Sakysim, estiðkame leidinyje greta istori-
nës etnografijos puikavosi ir tautosakos mokslai.

Kita vertus, latviø ir estø etnologija ëmë vystytis anks-
èiau, ir kartais tenka susidurti su teiginiais, kad lietuviai
nëra kultûringa tauta, nes nëra iðleidusi monografijø, pa-
vyzdþiui, apie vandens transportà, apie papuoðalus, ne-
turi në vienos knygos apie þaislus, nors, sakysim, vokie-
èiai tokiø turi daugiau nei deðimt.

Anksèiau vadinæsi Etnologijos–etnografijos, vëliau Et-
nografijos sektoriumi, nuo 1996 m. esame Lietuvos istori-
jos instituto Etnologijos skyriumi. Kelis paskutinius deðimt-
meèius etnologai turëjo gana vienodà þmoniø kieká. Tie-
sa, 1993 m. buvo jauèiamas pakilimas, á skyriø buvo pri-
imta daug jaunimo, kuris vëliau iðsivaþinëjo, nes neturëjo
kaip pragyventi. Situacija skyriuje dar labiau pablogëjo
1998 m. – po Rusijos ekonominës krizës, kuri atsiliepë ir
Lietuvai. Ir bûtent per paskutiniuosius ðeðerius metus Ins-
titutas neteko keliø þymiø etnologø – a. a. prof. Vacio Mi-
liaus, a. a. prof. Angelës Vyðniauskaitës, a. a. dr. Lauros
Kazlauskienës, taip pat á uþtarnautà poilsá pasitraukë dr.
Janina Morkûnienë, hab. dr. Regina Irena Merkienë. Pas-
taruoju metu á skyriø puse etato atëjo dirbti tik Darius
Daukðas, rengiasi ateiti Auðra Zabielienë.

Skyriuje ðiuo metu vykdomos dvi programos: „Lietu-
viø paproèiø atlasas“ (nagrinëjami gyvenimo ciklo papro-
èiai, fiksuojama, kaip jie skiriasi atskirose teritorijose ir
laike – ðià programà vykdyti turime 3,5 etato; vadovas –
dr. Þ. Ðaknys) bei „Kultûriniø ir socialiniø procesø dina-
mika“. Jai iki praeitø metø vadovavo dr. Auksuolë Èepai-
tienë, dabar vadovauja dr. Vida Savoniakaitë. Dirba dr.
Auksuolë Èepaitienë, Darius Daukðas, dr. Rûta Guzevi-
èiûtë, dr. Petras Kalnius, dr. Vytautas Tumënas, Auðra Za-
bielienë). Jei sëkmingai ástos á doktorantûrà, liaudies me-
dicinà tyrinëti planuoja ir Veronika Grybauskaitë. Þodþiu,
mûsø etnologai daugiausia domisi dabar Lietuvoje vyks-
tanèiais kultûriniais procesais.

Manau, kad mums trûksta maþiausiai 7 darbuotojø,
kad bent minimaliai galëtume aprëpti pagrindines tyrinë-
jimø kryptis. Deja, apie naujø pajëgø atëjimà nekalbama,
nuo 1998 m. beveik neskiriama lëðø ekspedicijoms.

A. V. Ryðkëja, kad tyrimo objektais tampa ðiø dienø
socialiniai ir kultûriniai reiðkiniai. Tyrinëjimai yra priartë-
jæ arèiau prie antropologijos, o ne prie tradicinës etnogra-
fijos. Ið esmës nebelieka tradicinës etnografijos specialis-
tø. Ypaè kai universitetuose kuriasi naujos katedros, pra-
dedamos rengti naujos studijø programos – iðkart pasiren-
kamas maksimalus suartëjimas su klasikine antropologi-
ja. Pieþasèiø tam – ne viena. Pirmiausia – vykstama sta-
þuotis á europines institucijas, siekiama jø pagalbos ben-
dradarbiaujant – taip ateina metodologinë ir idëjinë átaka.
Ir VDU ið pradþiø, po Nepriklausomybës atkûrimo, turëjo
galimybæ nueiti tuo keliu, kadangi didesná lyginamàjá svorá
universitete turëjo iðeivijos mokslininkai Romas Sidrys ir
Liucija Baðkauskaitë. VDU mëgino ákurti antropologijos
katedrà, ið pradþiø tokia ir buvo ákurta, tik paskui dël tam
tikrø peripetijø tos idëjos atsisakyta. Dabar Socialiniø
mokslø fakultete mëginama ið naujo tai daryti. Kita ver-
tus, beveik visos Rytø Europos ðalys su savim neðasi senø-
jø akademiniø struktûrø su buvusiomis etnografijos ka-
tedromis, etnografijos institutais paveldà – su nusistovëju-
siu studijø obektu, su tradicinëmis temomis, iðugdytais sa-
vais specialistais. Labai daþnai tiems þmonëms darbas et-
niniø tyrimø srityje buvo daugiau nei profesija – pats nuo-
ðirdþiausias rûpestis tautos savasties iðsaugojimu sovieti-
nio totalitarizmo metais. Labai daþnai ir dabar tiems þmo-
nëms kyla pagrásta baimë, kad á globalinius tyrimus orien-
tuota antropologija specialistus atitrauks nuo etniniø stu-
dijø. Kà apie Lietuvos etnologijos perspektyvas mano kla-
sikinës etnografijos pozicijoms atstovaujantieji? Dabar Jo-
nas Mardosa – bene vienintelis aktyviai veikiantis Lietu-
vos etnografijos specialistas.

Jonas Mardosa. Tikra tiesa, savæs etnologams nepriski-
riu ir nevadinu, nors dabartiniame mano diplome ir áraðy-
ta etnologijos kryptis, nes ta kryptis, kuri dabar formuoja-
si, man ne itin prie ðirdies. Kai matau, su kokiomis ðios
srities þiniomis ið vidurinës mokyklos ateina mokiniai, tai
kartais darosi ir liûdna, ir graudu. Atrodo, kaþkoks iðkreip-
tas mûsø paèiø supratimas. Bet að èia atstovauju ne insti-
tucijai, ne Vilniaus pedagoginiam universitetui, bet sau,
nes niekas manæs jo vardu neápareigojo pasisakyti, be to,
esu tik dëstytojas, neformuojantis nei studijø krypties, nei
politikos ðioje srityje. Ir ðioji auditorija man kaþkuo pri-
mena Lietuvos etnologijos situacijà. Toks „garbingas“ so-
vietinis pastatas – buvæ politinio ðvietimo namai, gerokai
aptriuðæs, bet su kompiuteriais… Panaði ir mûsø etnologi-
jos realybë – praeitis, tradicija, kaþkokie einamieji tyri-
mai ir bandymas, kaip kaþkada Istorijos institute yra pasa-
kæs Algimantas Liekis, prie ratinio medinaðio veþimo pri-
taikyti reaktyviná variklá. Kadangi jau esu natûralus blon-
dinas, man galima kai kà pasakyti... Prezidento kalboje
neseniai buvo pasakyta, kad mes patys nesuvokiame, kas
esame. Tai labai tinka ir mûsø situacijai. Nesuvokiame,
kas mes patys esame ir kas yra kas. Pirmàkart taip susibû-
rëme ir bandome ieðkoti vietos europieèiams. Pirmiausia
galvokim, kaip mes patys sau atrodome. Po mûsø ateis
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tie, kurie dabar sëdi auditorijos gale. Vokietija, Skandina-
vijos ðalys – jø kitokia istorija. Tai, kà jie jau buvo padaræ
XIX a., mes sprendëme XX a. pabaigoje. Vienas rusø pro-
fesorius, folkloro specialistas, per folklorininkø kongresà
Maskvoje sakë, kad nors já ir kvieèia á europieèiø konfe-
rencijas, bet jis ten nevaþiuoja, nes, sako, jie neturi kà
ðnekëti – nagrinëja neþinia kà, kurpia neaiðkias teorijas, o
pas mus, sako, dar verda gyvenimas, dar turime kà tyrinë-
ti, galime surinkti vertingos medþiagos ir nagrinëti savo
kultûrà, o ne visokias sàsajas tarp tautø, tarkim, etiketà.
Pakeitæ pavadinimus esmës nepakeisime. Pernai Slovëni-
joje buvau. Jie ten ramiausiai toliau gyvena. Veikia moks-
lo institutas, kurá, tiesa, angliðkai verèia kaip etnologijos.
Slovënai tæsia savo moksliniø tyrinëjimø tradicijà ir visai
nesirûpina, kaip kaþkur kam atrodo.

Varðuvoje bent jau pernai egzistavo Etnologijos ir kul-
tûrinës antropologijos katedra, prieð porà metø buvau Se-
gede (Vengrija), ten irgi veikia panaðaus pavadinimo ka-
tedra. Kai tradicinës kultûros visuomenëje maþëja, yra ten-
dencija rinkti ir tyrinëti tai, kas liko. Ateina karta, kuriai
labai sunku suvokti kaimo realijas. Prieð porà metø stu-
dentui reikëjo atsakinëti, kaip kinkomas arklys. Sakau, kad
tai bendri europiniai civilizaciniai dalykai. Vienaip ir ki-
taip, bet nieko… Sakau, ið kaimo esi, gal matei kaip tavo
kaime arklá kinko? Sako, ir mano tëvas turi arklá. Tai, sa-
kau, paaiðkink, kaip jis kinko? Na, kinko, kinko… Net sa-
vo tëvo gyvenimo nepaþásta, todël natûralu, kad jauni-
mas, kuris dabar eina á mokslus, orientuojasi á ðiuolaiki-
nius procesus, nes ðie jam paþástami.

Manau, kad ið ðio susibûrimo bus naudos. Bet pirmiau-
sia turim suvokti, kas yra kas. Ðiuo metu yra trys pagrindi-
nës institucijos – Lietuviø literatûros ir tautosakos institu-
tas, VDU Etnologijos ir folkloristikos katedra ir Lietuvos
istorijos instituto Etnologijos skyrius. Visa etnologijos si-
tuacija nuo jø ir priklauso, bet ar kas gali pasakyti, kokie
yra santykiai tarp ðiø institucijø? Yra toks lyg ir nenorma-
lus nesusikalbëjimo tarpsnis. Ðios dimensijos kaip tik ir
trûksta. Daug kur etnologijos ir folkloristikos integracija
jau vyksta, o pas mus kaip buvo „per brûkðnelá“, taip ir
liko. Lyg ir atstumas yra, bet gal að klystu, labai nesigili-
nau. Ir visos Lietuvos mastu toks nesusikalbëjimas matyti,
nes bent jau institucijø lygiu pasiaiðkinti, kas kuo uþsii-
ma, jau seniai reikëjo.

B. S. Buvo akcentuojama mûsø, folkloro tyrinëtojø, vie-
ta europiniame kontekste. Aiðku, pirmiausia per etnologi-
jà, nes toks yra ðiuolaikinis pasaulis. Ir þiûrëti reikia ne tik
nuo Albanijos iki mûsø kraðtø, nes dar yra visa Rytø Euro-
pa. Ir negalime ið akiø iðleisti konteksto, kad sovietmeèiu
Rytø Europa turëjo kitokias sàlygas, kitokià istorinæ raidà.
Suprantu raginimà ið Volkskunde artëti prie Völkerkunde
ir mums, folklorininkams, kuriø misija visada buvo dar-
bas su tekstais – gali bûti ir filologinë, ir visokios kitokios
pakraipos. Þodinis paveldas, þodinë kûryba, kuri visada
reikalaus ir visiðkai kito ádirbio, ir kitokio pasiþiûrëjimo.
Manau, kad dabar ir folkloro tyrinëtojams atsiveria kito-

kia erdvë. Ir ne dël to, kad taip orientuoti pasauliniai moks-
lo centrai. Reikia daug kà iðmanyti ir þinoti, bet dar svar-
biau suvokti savo savitumà, matyti dabartines tyrinëjimø
sàlygas. Visi bûname tarptautinëse konferencijose ir ma-
tome, kas kà tyrinëja. Mums dar atviros kitos medþiagos
suvokimo erdvës, nes nuvyksti á ekspedicijà ir matai dar
neiðtirtà laukà. Kartu pritariu, kad suartëjimas tarp minëtø
disciplinø ir krypèiø, dabar madingas tarpdiscipliniðku-
mas ðais laikais labai ryðkus. Lauko tyrimuose matome,
kad mums nebepakanka vien fiksuoti, negalime pamesti
ir þanrinio aspekto. Akivaizdu, kad yra ir kultûrinio krað-
tovaizdþio tyrimø poreikis. Jø negali atlikti në vienas, atsi-
praðau, sausas etnografas ar etnologas, nes reikalingas daug
platesnis kultûrinis interesas.

Kodël ðiame pokalbyje noriu akcentuoti ir ginti fol-
kloristikos sritá – kiek marginalinæ ðiame kontekste, nes
ji labiau susijusi su Volkskunde, su liaudies þodine kûry-
ba. Jeigu mes norime bûti ádomûs bei reikalingi ir ðiuo-
laikinei Europai, ir sau, mes èia turësime bûti. Mûsø to-
kios sàlygos, mûsø vëlyva raðto kultûra, tik dabartiniais
laikais atsisukame ir aiðkinamës, kaip raðto kultûra veikë
ir veikia tautosakà (visada skiriu du terminus – tautosaka
ir folkloras, nes folkloras yra bûtent visa þodinë kultûra
su plaèiu kontekstiniu apvalkalu). Ir ðiuo kampu þvel-
giant, manau, visa èia esanti publika yra vieninga, bet
folkloro tyrinëtojai visada turës savo specifikà. Dar ir dël
to, kad ne veltui sakoma, jog Lietuva (ir Latvija) yra dai-
nø kraðtas ir daug turime þodinës kûrybos. Pagaliau, ko-
dël kartø kartos knisosi po medþiagà ir aiðkinosi dël þan-
rø priklausomybës? Todël, kad tokiais lobiais, kokius mes
turime archyvuose, „nuneðtume“ daugelá Europos ir Ame-
rikos ðaliø. Kaþkuris ið garsiø Amerikos profesoriø, pa-
matæs tai, kà dabar leidþiame, sakë – viskas aiðku, fol-
kloristika dabar yra èia, Europoje. Jûs turite diktuoti, o
ne jums turi bûti diktuojama. Todël manau, kad visà ðià
mokslo sritá – etnografijà, etnologijà, folklorà – turime
vieningomis jëgomis palaikyti ir orientuotis daug plaèau
nei iki ðiol. Todël kviesèiau visus dëtis prie bendro pla-
tesnio akiraèio formavimo ir mûsø misijos suvokimo. To-
kio þodinio paveldo, koká turime ir kokio dar esama,
mums daug kas gali pavydëti – fiksuokime ir tirkime tai,
kuo esame turtingi. Vëliau visa galësime sudëlioti á rei-
kiamas teorines mokslo eilutes.

A.V. Dël etnologijos transformavimo pagal europietið-
kàjá modelá vis dëlto ið dalies lieku senose pozicijose. Gal-
bût ne atkakliai teigdamas – net kalbant apie ðiandienà
akivaizdu, kad kultûros pamatas visà laikà yra etninis. Nuo-
moniø skirtumai daþnai kyla todël, kad terminas sutapati-
namas su objektu. Ir iki pradedama diskutuoti, susidaro
ávaizdis, kad aptariamas pats objektas. Manau, kad nie-
kas ið èia esanèiøjø nemano, jog nereikia tyrinëti etninës
tradicijos, ávairiø jos raiðkos formø, nes mûsø ðiandieninis
artumas privalo bûti grindþiamas tradicija, nes Europoje
nerasime nei tautos, nei kultûros, kuri nebûtø jos iðugdy-
ta. Kaip tik daug kalbame apie etninæ tradicijà, graþià ir
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CURRENT AFFAIRS IN ETHNIC CULTURE

The Latest Trends in Lithuania Ethnology

Juozas ÐORYS

Juozas Ðorys shares his impressions from the academic
methodological seminar Ethnology Today: Studies and
Research („Etnologija Lietuvoje: studijos ir tyrimai“) (ini-
tiator and presenter Dr. Arûnas Vaicekauskas) held by the
Ethnology and Folklore Department of Vytautas Magnus
University. The participants of the seminar, that is, eth-
nographers, ethnologists, social and culture anthropolo-
gists, folk researchers and museum specialists discussed
topical methodological problems of the field including
their intellectual disposition in relation to Western and
Oriental methodological trends. They concluded that
while it is important to use the latest research methods in
the field of ethnology, it is also crucial to come to the
existing ethnological and folklore material.

gilià praeitá, taèiau valstybiniu lygmeniu ne kaþin kas da-
roma, kad etninës tradicijos pagrindu bûtø kuriama ðian-
dieninë Lietuvos kultûra. Manau, poblemø kyla dël to, kad
esame keitimosi bûsenoje – nuo valstybës iki visuomenës
ir individø. Keitimasis verèia eiti á prieká – tai matyti ið
mûsø darbø, kita vertus, manau, dar ne laikas priimti kar-
dinalius sprendimus.

Manau, kad ðiø dienø Lietuvos etnologijos objekto tu-
rinys turëtø bûti grindþiamas ne ðiuolaikiðkos ar neðiuo-
laikiðkos, neatitinkanèios europietiðkø tendencijø retros-
pektyvinëmis etninëmis studijomis, bet tuo, ar iki ðiol at-
likti tyrimai yra pakankami, kad jais remiantis jau dabar
bûtø galima paraðyti sintetinæ etninës tradicijos raidos is-
torijà. Manau, atsakymas bûtø vienareikðmis. Mane do-
mina tam tikrø etninës tradicijos reiðkiniø raida ir jos trans-
formacijos istorinë perspektyva. Be abejo, esu linkæs tirti
situacijà mûsø dienomis, naudoti ðiuolaikinius metodus,
taèiau man bûtina ir istorinë informacija, o jos nëra, tai að
turiu padaryti pats, nes tiesiog anksèiau niekas to nedarë.
Norëdamas atlikti tyrimà esu priverstas tai daryti – atlikti
kaimo kultûros retrospektyviná tyrimà, nes taip surinkta
informacija bus nepalyginti pilnesnë nei ta, kurià surink-
èiau ið raðytiniø ðaltiniø, archyvø. Niekas neprieðtarauja
etnologijos ëjimui á pieká, manau, kad tai jau realiai vyks-
ta, bet manau, kad etnocentriniai tyrimai kol kas turëtø
sudaryti jei ne pamatinæ, tai bent prioritetinæ etnologiniø
tyrimø dalá, juolab kad lituanistinës paveldo studijos yra
skelbiamos valstybiniu prioritetu. Nepaisant ryðkëjanèio
tam tikro pozicijø skirtumo vis dëlto kviesèiau ir klasiki-
nës antropologijos, ir etnines studijas puoselëjanèius tyri-
nëtojus siekti pozicijø suartëjimo. Racionaliau bûtø atsi-
sakyti tarpusavio priekaiðtø ar kaltinimø ir pereiti prie po-
zicijø aptarimo, prie veiklos srièiø atskyrimo ir aktualiau-
siø ðiø dienø moksliniø problemø ávardijimo bei mëgini-
mø jas drauge spræsti, nes mûsø akademiniai iðtekliai var-
gu ar plësis, o tyrimø laukas yra platesnis nei turtingose
Vakarø valstybëse.

Regina Irena Merkienë. Susidarë áspûdis, kad mes ir
etninæ kultûrà nevienodai suprantame, net ir etnologais
bûdami. Ir kaþkodël esame uþmirðæ Etninës kultûros glo-
bos ástatymà, kuriame etninës kultûros sàvoka yra labai
aiðkiai apibrëþta kaip visuminis dalykas, apimantis visà
tautà ir visà jos visapusiðkà kultûrà, kurià sudaro visos jos
sritys – socialinë, materialinë ir dvasinë kultûra. Jei dar
atidþiau pasiþiûrëtume, tai bûtø visuotinë lietuviø tautos
þinija, jos kultûros visuma. Tada iðkyla antras klausimas,
koks yra skirtumas tarp etnologijos ir socialinës antropo-
logijos, apie kurià èia tiek daug buvo kalbëta. Gal neap-
ðauksite mane eretike, jei atkreipsiu dëmesá á faktà, kad
vis dëlto reikia þiûrëti ir á ðiø mokslø iðtakas. Kam tie moks-
lai buvo svarbûs? Kokioms valstybëms? Pirmiausia etno-
logija (nors jos pradþia ne tokia, kaip dabar jà matome)
svarbi toms tautoms, kurios nori iðlaikyti savo identitetà.
O socialinë kultûrinë antropologija svarbi toms valstybëms,
kurios turi labai margà tautinæ sudëtá ir tam tikrø politiniø

ekonominiø aspiracijø kitose ðalyse. Tada tie tyrimai pasi-
teisina, yra finansuojami, nes reikðmingi valstybei. Supran-
tama, mums tokia socialinë kultûrinë antropologija, kuri
yra orientuota á kitas valstybes, irgi gali bûti naudinga.
Uþsienyje turime diplomatines tarnybas, ir galbût kai ku-
riais atvejais valstybei tai praverstø. Bet tokiø specialistø
nedaug reikia.

Jeigu esame suinteresuoti savo valstybës pilieèiø pilie-
tiðkumu ir lietuviø tautiðkumu, kad mûsiðkiai, baigæ uni-
versitetà, kaip akis iðdegæ nelëktø á uþsiená vien tam, kad
uþsidirbtø ir paskui ten liktø gyventi dël geresnio gyveni-
mo, tai gal vis dëlto turime galvoti apie tai, kaip paremti
tas studijas, kurios ðiuo metu yra reikalingos Lietuvai. Ma-
nau, kad neatsitiktinai Ðvietimo ir mokslo ministerija kaip
labai svarbius pradeda kelti etninës kultûros dalykus, pri-
sidedanèius prie tautinio ir pilietinio ugdymo. Tai iðgirsta-
me ir Prezidento ðnekose. Todël neturëtume nusiðalinti nuo
lietuviø etninës kultûros sklaidos. Ir tai, ko gero, turëtø
bûti pagrindinis mûsø uþdavinys.

Jau ne vieneri metai visokiais bûdais stabdomi etno-
grafiniai lauko tyrimai. Suprantama, valstybë nëra labai
turtinga, bet lauko tyrimai vis vien turëtø bûti finansuo-
jami ne tik biudþeto, bet ir fondø lëðomis. Jei valstybë
suinteresuota, ji turi galvoti, kur bus reikalingas pareng-
tø etnologø iðmanymas. O aukðtosios mokyklos turëtø
reaguoti á tai, kokiø specialistø reikia visuomenës porei-
kiams. Yra daug srièiø, kur reikia etnologø. Juk kuriasi
etninës kultûros centrai, vystosi kaimo turizmas, steigia-
mos kulinarinio paveldo valgiais ir gërimais prekiaujan-
èios uþeigos, atnaujinami regioninëmis ypatybëmis pa-
remti tradiciniø pastatø interjerai. Per ekonominius sver-
tus, turizmo plëtrà tai galëtø neðti naudà. Neturime neigti
ûkinio planavimo, galime iðsiaiðkinti, kam, kiek ir ko rei-
kia. Galëtø ir pas mus ásitvirtinti praktika, kad verslas
bûtø suinteresuotas uþsakyti aukðtajai mokyklai parengti
profesionaliø etnologø.

Parengë Juozas ÐORYS
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„Aukso paukðte“ sparnuotieji
Liudvikas GIEDRAITIS

Ðiais metais „Aukso paukðte“ pagerbti folkloro an-
sambliai – „Ramoèia“ (Lietuvos akløjø ir silpnaregiø sà-
jungos Kelmës rajono organizacija, vadovas Valdas Rut-
kûnas), „Kaukutis“ (Kauno m. „Atþalyno“ vidurinë mo-
kykla, vadovës – Birutë Virðilaitë, Asta Raèinskaitë), Krið-
èiûnø ðeimos kapelija (vadovas Èeslovas Kriðèiûnas), „Jo-
rë“ (Vilniaus apskrities VðÁ Taurakalnio kultûros centras,
vadovai – Rûta ir Gintaras Aleksiûnai). Jø kûrybos uþ-
mojø, siekiø, darbø, paskatø kelius vienu kitu þodþio
spinduliuku bandysim nuðviesti ðá kartà lyg ið vidaus:
vadovaudamiesi paèiø „auksapaukðèiø“ iðsisakymu, pir-
miausia, þinoma, vadovø, nes manoma: jei atsiranda ge-
ras vadovas, atsiranda ir folkloro ansamblis…

Vaikø folkloro ansamblio „Kaukutis“ Kauno „Atþaly-
no“ vidurinëje mokykloje ákûrëja Birutë VIRÐILAITË dar
studijuodama „Ðiauliø pedagoginiame“ lankë folkloro ko-
lektyvà, tad atëjusiai dirbti á mokyklà esà „kitos galimy-
bës ir nebuvo“: burti vaikus liaudies ðokiui, dainai, mu-
zikai atrodë „savaime aiðkus dalykas, be jokiø abejo-
niø“. Ir taip nuo pirmøjø antrokø ðtai dvideðimt pirmi
metai – stropiai, darbðèiai, tarsi nepavargstanèiai – dar-
bas, gyvenimas neiðvengiamai ir su ansambliu. „Labai
daug tam atiduodama. Labai daug…“ Taip esà ir bus,
„kol sveikata leis, nes kas gi mes liktume, praradæ savi-
tumà; juk nebe lietuviai, o tik europieèiai…“ Antroji va-
dovë, Asta RAÈINSKAITË, 1988 metais atëjo ið „Gilës“.

Vaikø folkloro ansamblis „Kaukutis“
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Jos – instrumentinë pusë. Abi – ne muzikos specialistës.
B. Vaiðvilaitë – pradiniø klasiø mokytoja, o A. Raèins-
kaitë – fizikos, studijavusi Kauno technologijos, Vilniaus
technikos universitetuose. Bet dvasios potroðkiu puiki
folklorininkë, grieþia smuiku, kraðtotyrininkë, aktyvi þy-
geivë (tai ypaè padeda sudominti vaikus liaudies kûry-
ba, kultûra!). Ansamblyje „nuolat apie ðeðias deðimtis
vaikø“. Trys grupës: nuo pirmos iki penktos klasës, nuo
ðeðtos iki devintos ir – vyriausiøjø. Pradinëse klasëse,
pasak B. Vaiðvilaitës, gausai ir noriai vaikai lanko. Bûna
ir tokiø: nuo pirmos klasës – iki pabaigos, bet ðiaip vidu-
riniuoju „tuo durnuoju“ amþiumi pakilumas atslûgsta,
ásivyrauja nuostata, kad liaudies menas – prasta, negra-
þu. Kaimas… Taèiau nuo devintos klasës, kai daug kas
jau iðbandyta, „ateina daugiau protelio“, pradedamos
blaiviau suvokti vertybës, bræsta nauji jausmai, pasidi-
dþiavimas savasties þenklais, þiûrëk, ir vël sugráþtama á
ansamblá. Tokiø jau niekas nebegali „iðmuðti ið vëþiø“,
nei tyèiojimasis, nei pravardþiavimai „ið pavydo“… An-
samblio atliekamø kûriniø repertuaras – raðytiniø ðalti-
niø medþiaga, bet surengiama ir ekspedicijø á kaimus,
kad vaikai tiesiogiai pabendrautø su tradicijà iðlaikan-
èiaisiais, girdëtø tarmæ. Ádomus dalykas: mûsø dienomis
folkloro ansambliø vaikai yra ir atvirkðtinio proceso da-
lyviai: kà iðmokæ, per atostogas vasarodami atveþa á kai-
mus ir ten pamoko daug ko: ir kaip margutá numarginti,
ir kaip kaukæ pasidaryti, paaiðkina, kaip tradiciðkai ðvæs-
ti, kada, kaip, kà dainuoti, ðokti, nes visa tai yra suþino-

jæ, iðmokæ… Keistas reiðkinys: „asfalto augintiniai“, ku-
riø net ir tëvai gimæ Kaune, savaime tampa kaimo tradi-
cijø turtintojais… Vis dëlto pagrindinis darbo su ansam-
bliu vaisius: ið esmës susipaþástama su liaudies daina,
jos gilumu, svoriu. Kiti mokiniai liaudies dainà „priima
kaip popsà“, neskiria tradiciniø, autentiðkø dainø nuo
stilizuotø. O ansamblieèiai – puikiausiai. Jie ir patys (vy-
resnieji) mëgsta stilizuoti, „pagraþinti“, bet visada ga-
liausiai ásitikina, kad tam reikia ypaè gilaus dainos ir vi-
sos liaudies kultûros paþinimo...

Dvideðimtmeèio proga „Kaukutis“ susilaukë savo ir
kompaktinio disko…

Valdo RUTKÛNO, „Ramoèios“ folkloro ansamblio
vadovo, liudijimu, liaudies daina jis uþsikrëtë bûdamas
aðtuntokas per savo sesers Inijos ir Jono Trinkûno vestu-
ves. Suvaþiavæ vestuvininkai studentai kad uþdainavo!
Galingais balsais, tai per nugarà ðiurpuliukai perbëgo!
Taip ir liko visiems laikams. Bûtent „folklorinio veikëjo“
pirmieji þingsniai – nuo vienuoliktoko amþiaus, 1975-
øjø metø. Jau buvo iðmokæs groti armonika, per Uþga-
vënes subûrë „kokiø penkiolika“ klasës draugø, ið kuriø
vienas pridroþë kaukiø, nuvaþiavo visi á Tytuvënus, kau-
këti padainavo, paðurmuliavo po miestelá, paðokdino
þmones: nuo tada ten visi uþsikrëtë vël ðvæsti Uþgavë-
nes. Po to „kaþkaip savaime“ mokiniai kas savaitæ ëmë
rinktis jo namuose mokytis liaudies dainø, ðokiø. Neju-
èia ir pradëjæs „taip sakant, vadovauti“. Baigæs vidurinæ,

„Ramoèios“ dainininkai.
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ástojo á VISI, èia subûrë jau tikrà folkloro an-
samblá, kurá vëliau perëmë Evaldas Vyèinas…
Su Vilniaus universiteto klubu „Romuva“
nuolat vaþinëjo á ekspedicijas, dalyvavo Uni-
versiteto ansamblyje. Apsirengi esà tautiniais
drabuþiais ir „ið esmës pasikeiti, atsidûri ki-
tame pasaulyje, ið kasdienybës iðlipi, ateina
ðventumas, ir tai labai gerai!“ Nes be ðven-
tumo nëra në visaverèio gyvenimo. Kuo sun-
kiau þmonës dirba, tuo labiau ðvenèia. „Sil-
pnai dirbi, silpnai ir ðventi“…

O „Ramoèia“ (nuo tokio pavadinimo upe-
lytës prie Kelmës: nedidelë, ramiai, tykiai sru-
venanti) – prie ramiø tæstiniø þemaitiðkø dai-
nø labai tiko toks ir ansamblio pavadinimas.
Dauguma èia – ið dalies ar visai nematantys,
bet didelës sveikos dvasios þmonës. Kartais
net regintiesiems „toli iki jø humoro jausmo,
gyvenimo dþiaugsmo“. Labai sveikai mato
pasaulá. Ðtai – Justinas Kasparas. „Iki kaulø
smegenø“ atsidavæs liaudies muzikai, groja
kur bepakviestas. „Ramoèioj“ – gal jau pen-
kiolikti metai. Arba – Pranas Samuðis, 83-ø
amþiaus! Tikras dainø lobynas. Ansamblyje
aðtuoniolikti metai, daug jo dainø iðdainuo-
ta, o „ta gysla vis neiðsenka“, þiûrëk, ir vël
kokià puikiausià prisimena. Geros jo senovinës dainos.
Þmogus – ansamblio aruodas. Jo sûnus Jonas – pagrin-
dinis uþvedëjas. Èia ir þmona Janina Samuðienë. Visa
ðeimyna. Daug „gerø dalykø“ yra palikæ ir buvæ ansam-
blio dalyviai. O nuo ákûrimo (pernai ðvæstas dvideðimt-
metis), vadovo þodþiais, – „að ir Zina Rakauskienë“. Dirb-
ti su „senàja gvardija“ vienas gerumas. Repeticijos, an-
samblio reikalai, – sakytum, pirmenybiniai. Tai, atrodo,
teikia jiems vidinës energijos, sveikatingumo, dvasingu-
mo, prasmingumo jausmà. Þmogus jauèiasi ásikûnijæs.
Be to, po pilkø kasdienybës darbø lyg ir „á aukðtesnæ
gyvenimo pakopà pakyla“, kità jo kokybæ, virð kasdie-
nybës… Tai teikia jëgø ir dþiaugsmo… Pasak nuolat „prie
sàmojo“ Valdo Rutkûno, ilgai dar ir jis norëtø „trintis su
folkloro ansambliais“, puiku su jais dirbti. Tokià matàs ir
savo „gyvenimo prasmæ“. Turëjo keturis, tris, dabar – du
ansamblius. Viena bëda – labai jau „nekomercinis“ tas
darbas, vargiai suduri galus.. Tai þlugdo ir visà etnokul-
tûriná darbà Lietuvoje. Ávertinus ið esmës, juk liaudies
kûrybos vaisiø reikia visiems, kiekvienos tautos þmo-
nëms. Folkloro ansambliø vadovø uþduotis – þadinti pa-
likimo poreiká, átikinti paèiø ansambliø dalyvius (ir klau-
sytojus), kad jiems to tikrai reikia. Kaþkas turi „áskelti
kibirkðtá“, juk vartotojiðkoji kultûra, uþgoþianti graþiàjà
dvasià, atitraukianti þmones nuo esmës paieðkø, iðblað-
ko pavirðutiniðkumais…

Apie septyneriais metais jaunesná savo brolá, gimusá
1958 metais, Valdà Rutkûnà, Inija Trinkûnienë (garsio-
sios „Kûlgrindos“ liepsningoji) teigia esà jis uþaugæs tik-
ràja þodþio prasme „folklorinëje terpëje, nes ji pati nuo
paauglystës ánykusi á liaudies dainas, apeigas, tad bro-
liukas, kai tik ëmë laikytis ant kojø, visur buvo imamas
kartu. Neatsitiktinai jis ir iki ðiol, ir visada, matyt, taip
bus, gyvena ta dvasia ir dirba ta linkme. Po studijø VISI
gráþo á Kelmæ, kur yra gimæs (mama – nuo Pivaðiûnø,
tëvelis – nuo Ðventibrasèio, netoli Këdainiø), atsidëjo tik
folkloro ansambliams. Èia energingoji Inija Trinkûnienë
liepë man taip paraðyti (stropiai ir dþiaugsmingai vyk-
dau) þodis þodin: „Praðom ðità paraðyti ir atspausdinti:
kol nebus mokami normalûs (þmogaus savigarbos verti
– L. G.) pinigai uþ vadovavimà folkloro ansambliams,
tol tegul valdþia nepostringauja apie lietuviðkojo tapa-
tumo iðsaugojimà, tautiðkumo iðlaikymà. Pagalvokit: Vil-
niuje nëra në vieno normalaus vaikø folkloro kolekty-
vo! O brolis, þinoma, dirba ir dirbs.“

Kaiðiadoriø miesto Kriðèiûnø ðeimos kapelijos
vadovo Èeslovo KRIÐÈIÛNO pasisakymø takeliais.

Ta kapelija sumanyta, kai dar vaikai nebuvo gimæ.
„Grosim. Anksèiau ar vëliau – grosim“, – visada galvoje
kirbëjo tokia mintis. Jo ir senelis „Smetonos armijoje pûtë

Kriðèiûnø ðeimos kapelija.
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triûbà“. Giminëje visi – dainininkai. Taigi nuo maþumës
„kito kelio“ net ir nebuvo, tik muzika. „Visà gyvenimà
prie muzikos, kito darbo dirbti nemoku. Po sutuoktuviø
abu su þmona „planavæ“: bus vaikø – „visi pradësim mu-
zikuot“. Na ðtai ir ávyko: þmona Erika, sûnûs Viltaras,
Auðvydas, pats Èeslovas ir – darbas, darbas… Sunkus
tëvo – muzikos ansamblio vadovo vaidmuo. Sunku su-
derinti, nes tëvo galima ðiek tiek ir nepaklausyti, pasi-
ginèyti su juo… Bet atkaklumo, noro dirbti muzikos sri-
tyje ir su savo vaikais, ir daugybæ mokiniø teikia esà ti-
këjimas, kad grojantis þmogus – ir sau, ir kitiems turtin-
gesnis, ádomesnis, pats, dþiaugdamasis muzika, ir ap-
linkinius tuo apdovanoja, praturtina. Taigi muzikavimo
vaisiai – tik geri. Þmona logopedë, bet „praëjusi mano
akademijas“, puikiai groja basedle… Repertuaras? Sten-
giamasi semtis ið tradicinës muzikos ðaltiniø „be jokio
harmonizavimo, aranþavimo“. Prisimenama, kas vaikys-
tëje girdëta ið senøjø liaudies muzikantø. Stengiasi ið-
saugoti, paties Èeslovo liudijimu, „kuo sveikesnes ðak-
nis“. Per penkerius metus nuo kapelijos pradþios – „apie
150 koncertø “. Daugiausia Lietuvoje, bet bûta ir Vaka-
ruose, net tarp Europarlamento sienø. „Jiems ten esame
egzotika. Stengdamiesi nepaþeisti savo ðaknø, iðlieka-
me unikalûs, iðsaugom savo veidà – tai daug. Juos ðitai
stebina.“ Bûdamas muzikantas profesionalas (Akademi-
joje „triûbà“ baigë), Èeslovas kapelijos muzikinæ sanda-
rà apibûdina taip: melodijos „apaèia“ – bûgnas ar ba-
sedlë, „vidurys“ – mandolina arba antras smuikas, „vir-

ðus“ – pirmas smuikas arba armonika. O dar visokie þvan-
guèiai. Kapeliukë Rotuðës scenoje („Aukso paukðtë“ ten
áteikta) ogi kaip skamba! Ðauniai, þvaliai, pakiliai! Leng-
vai, þaismingai skamba. Ir – jokio „pritemptumo“, jokio
„prakaito“. Atrodo – ið paèios gyvastingumo, þvalumo
prigimties, ið paèios muzikos dvasios. Seniai begirdëta
muzika: ið tokiø lengvø rankø, tokiø pakiliø dþiaugsmin-
gø sielø. O ypaè gi tos ðeðiameèio vaiko rankytës, nenu-
maldomai ir vikriai lakstanèios po bûgnelá kaip sruzdë-
lytës… Èeslovas mokykloje turi dar ir „apie deðimtá mu-
zikuojanèiøjø ir dvideðimt dainuojanèiøjø“, kuriais sie-
kia „modernizavimo“. Nes ir tai esà gerai. Nes rûpi, kad
kuo daugiau vaikø pagal savo polinkius ásilietø á muzi-
kos menà. Praeitø metø tarptautinëse modernaus folklo-
ro „Suklegose“ Kaune buvæ „vieni ið geriausiø“. Mielas,
bet „kruvinas darbas“, nes labai sparti vaikø kaita. Ðtai
iðëjo pagrindiniai triûboèiai – vël reikës naujus auginti,
mokyti. Tokia dalia. „Darbo daug ir gyventi gera! Dþiau-
giamës gyvenimu ir dëkojame Dievui, kad esame tokie
ir kad suteikë tà galimybæ ir gabumus bûti tokiems…“

Folkloro ansamblio „Jorë“ vadovës
Rûtos MONTRIMAITËS-ALEKSIÛNIENËS rimtø
dþiaugsmingø þodþiø atðvaitëliai.

Á „Joræ“ mane atvedë Kazimieras Kalibatas. 1986–
1987 metais, folkloro ansambliø kûrimosi ypatingo pa-
kilimo laikais, kartà priëjo, paëmë mane uþ rankos,

„Jorë“. Ramintos Kriðèiûnaitës nuotraukos
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CURRENT AFFAIRS IN ETHNIC CULTURE

The High Flyers of the Golden Bird
(“Aukso paukðtë”) Award

Liudvikas Giedraitis discusses the nominations for
the Golden Bird award 2006, which every year goes to
the best folk and/or other amateur artists, and tells about
the winners’ lives and work. In the category of folk en-
sembles the Golden Bird winners this year are:
“Ramoèia”, the folk ensemble of the Lithuanian Soci-
ety for the Blind and Visually Impaired led by Valdas
Rutkûnas; “Kaukutis”, the folk ensemble of Kaunas Sec-
ondary School “Atþalynas” led by Birutë Vaiðvilaitë and
Asta Raèinskaitë; the Kriðèiûnai family Capella led by
Èeslovas Kriðèiûnas; “Jorë”, the folklore ensemble of
the Public Enterprise Taurakalnis Culture Centre of the
Vilnius Region. In short interviews the leaders of the
winning ensembles underline the importance of folk-
lore art in the human development and are critical of
the state’s insufficient financial support for high artistic
quality amateur artists.

maniau, kad kvies groti, esu „baigusi smuikà“, o jis sa-
ko: „yra folkloro ansamblis, kinofikacijos darbuotojø, að,
sako, negaliu aprëpti visø trijø keturiø, ansamblis dai-
nuoja ðtai tokias dainas – palieku tau“. Nieko tada folk-
loro srityje „neraukiau“, bet buvau netekëjusi, turëjau
daug laisvo laiko… Labai ðaunûs þmonës pasitiko, en-
tuziastingi, draugiðki. Tik gëda: neþinojau, kà daryti, sten-
giausi, bet vis abejojau, iðeiti ar pasilikti. Vienà kartà
„prie kavos“ viena pagyvenusi moteriðkë ið ansamblio ir
sako: „Na va, Kazimieras mus paliko – ir tu mus palik-
si…“ – ir apsiverkë moteriðkë, liûdnai. O kà gi að: kon-
servatorijoje jokio etnokultûrinio kurso neragavusi, ne-
iðmaniau folkloro specifikos. Paverkinëjo tada dar ir dau-
giau moterø… Sezonà ðaip taip pratraukiau, o paskui
LLKC, Eugenija Venskauskaitë ir kiti, surengë folkloro
ansambliø vadovø kursus. Paskaitas skaitë N. Vëlius, E.
Vyèinas, Z. Kelmickaitë – daug jø, viskà stropiai kon-
spektavau, turiu iki ðiol tà storà sàsiuviná… Pasijutau tu-
rinti á kà atsiremti, nuo ko pradëti, pajauèau pagrindus.
Pradëjome vaþinëti á ekspedicijas – daug kas ëmë aiðkë-
ti, ásivaþiavau… Visokiø laikø patyrëm. Ypaè sunku
mums buvo po 1991 metø sausio: þuvusioji Loreta Asa-
navièiûtë pas mus apie dvejus metus dainavo, aktyvi an-
samblietë… Ta þûtis labai slëgë, ëmëm krikti. O dar ta-
da mane prisikalbino geologø „Apynys“… Atsitiko taip
pat: Kalibatas nuvedë á ansamblá ir paliko. „Apyny“ bu-
vo jaunuolis, kuris tapo mano vyru… Kinofikacijos an-
samblis ëmë visai irti, reikëjo arba „paleisti“, arba kurti
kaþkà ið esmës… Ir tas jaunuolis, kuris tapo mano vyru,
sako: bandom burt ið naujo, suraðom skelbimus… Atëjo
daug þmoniø, labai daug, net ir abiturientø, egzaminus
belaikanèiø. Dalis nubyrëjo, bet kurie pasiliko, apie tris-
deðimt, nuo tø metø, 1991-øjø, taip ir lieka. Kaita labai
menka. Pavadinimà parinkome „Jorë“, nes jautëmës at-
gimæ… Dabar ansamblis – dþiaugsmingø bendraminèiø
sekta! Paèia geriausia prasme. Ið pradþiø buvæ dauguma
studentai turim net aðtuonias ðeimas! Visi susigiminia-
væ: pirðliai, kûmai… Neámanoma repeticijos pradëti ge-
rà pusvalandá, visiems reikia atsiðnekëti, atsidþiaugti, pa-
klykauti. Kur mano ansamblis – ið tolo iðgirstu: ten, kur
krykðtauja ir dþiaugiasi vieni kitais, ne kitaip. Mus jun-
gia, suburia ne tiek tai, kà darom, kiek psichologinis nu-
siteikimas: labai smagu bûti kartu, tinkam vieni kitiems.
Þmonës, atëjæ á repeticijas po savo darbø, èia pailsi. O
mano „uþduotis“ – juos „priversti nusileisti ant þemës“.
Bûna labai nelaimingi, jei neiðreikalauju, kad repeticija
praeitø prasmingai… Na toks, sakykim, mûsø, suaugu-
siø þmoniø, þaidimas: jie pripaþásta, gerbia mano reika-
lavimus, „valdþià“, að labai myliu, labai gerbiu juos, su-
prantu jø poreiká bendrauti ir kad jie nori gero meninio
lygio… Mums tikrai patinka, kà mes darom. Ir – jokio
susireikðminimo, jokio ávardijimo, kad ansambliu kaþkà

reikðmingo, svarbaus nuveikiame. Vakaronëse, jei þmo-
nëms gera su mumis, tai ir nuostabu. Kai mes scenoje,
turi bûti smagu mus matyti, girdëti. Turim viskà atlikti
kiek mokam, labai gerai. Jei tai pavyksta, tuo ir dþiau-
giamës. Jokiø ðûkiø, jokiø lozungø… „Aukso paukðtë“
siûlyta jau ir prieð keletà metø – vis atsisakinëjau. Nes,
manau, ne mums, o daug daugiau nusipelniusiems fol-
kloro ansambliams, tokiems kaip „Sadauja“, premijas pir-
miausia reikia skirti. Be to, mes, Vilniaus ansambliai, ir
taip turime daug „apdovanojimø“ uþ savo pastangas:
koncertø, vakaroniø, festivaliø. O rajonuose visa tai sun-
kiau… Taèiau ir Vilniuje vis tik „duobëm ir pakilimais“
gyvename: prieð ketverius penkerius metus iki tol ilgo-
kai jautësi pakilumas: neaprëpdavome visø pakvietimø,
bet staiga ëmë jø labai maþëti, smuko susidomëjimas
folkloru. Taip tæsësi apie trejus metus. Dabar, jauèiam,
vël „áeinam á madà“. Apmaudu, kad mûsø liaudies kul-
tûra valstybës lygiu nëra pakylëta kaip Skandinavijos ða-
lyse. Nesididþiuojam mes, kad kalbam lietuviðkai, kad
giedam sutartines. O reikëtø ir savæs pakylëjimo. Gaila,
kad taip nëra. Daug graþiø dalykø Lietuvoje turime, o
per þinias kasdien: politiniai reikaliukai, kriminalai ir ypa-
tingos reikðmës dalykas – sportas. O kiek nuostabiø kon-
kursø! Ðtai – kad ir vaikø „Tramtatulis“. O niekas nie-
ko… „Jorë“ glaudësi prie „Taurakalnio“ kultûros centro.
Bet kai padegë Profsàjungø rûmus, mus ið ten iðgrûdo.
„Gera“ ten buvo: repetuojame – garai ið burnos eina,
patalpa su atjungtais ðildymais, kol padegë tuos rûmus…
Dabar globoja mus apskritis, esam „vieðoji ámonë“, re-
petuoti „oficialios, teisëtos“ vietos neturime, bet vienos
ansamblietës dëka mus leidþia á Ðnipiðkiø seniûnijos rû-
sá, ir ten mums – labai gera!
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Viltingas daigynëlis „Tramtatulis“
Liudvikas GIEDRAITIS

Ðiø metø balandþio 27–29 dienomis Kaune nuskarde-
no Lietuvos vaikø ir moksleiviø liaudies kûrybos atlikëjø
konkursas þaismingu vardu „Tramtatulis“. Pasak jo suma-
nytojos ir vienos ið praktiniø ágyvendintojø Giedrës Ramu-
nës Peèiulienës (Kauno pirmosios muzikos mokyklos mo-
kytojos, vadovaujanèios folkloro ansambliui, bet dainavi-
mo mokanèios ir individualiai), prieð septynetà metø „vis
kirbëjo pajutimas“, kad ansambliuose lyg ir nepakanka erd-
vës visu groþiu, pilnatve iðsiskleisti asmenybei. Tai pasie-
kiama tik solo. Individualybës, asmenybës groþio atsklei-
dimo ilgesys ir subrandino poreiká kurti, rengti toká konkur-
sà. Ið pradþiø tai buvo tik Kauno miesto, vëliau – apskri-
ties, bet nuo 2005-øjø jo „uþkratas persimetë“ ir á visà Lie-
tuvà, tad subûrimo rûpesèius perëmë Lietuvos liaudes kul-
tûros centro Folkloro poskyrio vadovë Jûratë Ðemetaitë.

Jau ið pirmojo konkurso buvo matyti, kad nemaþai vai-
kø folkloro kolektyvø, kuriuose apstu neiðmanymo, kaip
pasirinkti repertuarà, atlikimo netikslumø, tautinio kostiu-
mo maiðaties, net ir nesuvokimo, kas yra tikroji, autentiðka
liaudies muzika… Bet iðrinkus geriausius atlikëjus, ávardi-
jus juos, pagerbus (taigi atsiradus sektinø pavyzdþiø), be
to, LLKC iniciatyva ta proga paskleidus po Lietuvà tradicijà
iðmananèiø konsultantø bûrá, padëtis, sakytum, „strimgal-
viais“ ëmë keistis á gera, „nesuvokianèiøjø, kà jie daro“
gerokai apmaþëjo. „Iðsigrynino“, – anot „Tramtatulio“ ákvë-
pëjos, – iðsigrynino…

Dþiaugiuosi – na jau iðjudëjo, na – jau! (Gyvuosim, bro-
liai, sesës, savo tëvø ir protëviø palikimo mylëtojai, jei turim
ðitaip besiþavinèiø liaudies kûrybos sklaida mokytojø!). Tra-
dicijos nesuvokimas labai kenkia folkloriniam judëjimui. Kai

„Tramtatulio“ laureatai
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þmonës pamato apleistais rûbais, prastai dainuojantájá ar pras-
tai grojantájá, tai ir apie visà liaudies kûrybà susidaro ne ko-
kià nuomonæ, o kai atsiras „iðgrynintø“ laureatø, pasijus mûsø
jëga, mûsø „iðaugimas ið vidaus“, galima bus pagrástai tikë-
tis – gal atsiras „pusvalandis“ ir per radijà, televizijà… Rei-
kia patiems iðaugt. O tas augimo vaisius ðiemet – pirmiausia
„Tramtatulio“ laureatai. Ðá kartà konkurso dalyviø bûta – 413
vaikø: tai jau rajonuose, miestuose atrinktø – geriausiøjø.

Laureatais tapo: 30 grupiø ar solistø (57 vaikai): 17 in-
strumentalistø grupiø, 10 dainininkø, 3 pasakotojai. Ið Kau-
no miesto – 6, ið Klaipëdos – 4, Vilniaus – 3, ið Ðiauliø,
Palangos – po 1, Molëtø rajono – 3, Kauno rajono – 2,
Utenos – 2, Prienø, Pasvalio, Ðakiø, Plungës, Birþø, Pane-
vëþio, Këdainiø, Ðilalës – po 1. Geriausiuoju ið geriausiø
liaudies kûrybos atlikëju konkurse ðiemet pripaþintas Pau-
lius Kovalenko – smuikininkas, dainininkas, armonikinin-
kas ið Kauno r. Domeikavos gimnazijos vaikø folkloro an-
samblio „Serbentëlë“, kurio vadovë – jau daugelio laurea-
tø „savininkë“ Daiva Bradauskienë. Grieþti smuiku Pauliø
mokë Evaldas Vyèinas. Muzikantø muzikantu ávertintas Vi-
lius Marma ið Kauno pirmosios muzikos mokyklos. Jo mo-
kytojai: Laimutë Proðkutë (mokiusi kankliuoti), o armonika
ir bandonija groti – Algirdas Kasperavièius, kuris, pasak in-
strumentinës muzikos atlikëjø vertintojo LLKC Folkloro po-
skyrio vyriausiojo specialisto Arûno Lunio, „galima sakyti,
– „kepa“ gerus muzikantus“. Taigi akivaizdu, laimëjimø sà-
lyga – vaiko gabumø ir mokytojo sëkmingas „derinukas“.

Tarp „A“ grupës vaikø (nuo 3 iki 9 metø) muzikantø
nebuvo. „B“ grupës (nuo 9 iki 13 metø) laureatai: Vilius
Ðmatavièius ið Vilniaus Virðuliðkiø vidurinës mokyklos fol-
kloro ansamblio „Virðulis“. Vadovë mokytoja Dalia Ðmata-
vièienë. Vilius puikiai ir vienintelis pagrojo tradicine diato-
nine birbyne – raliavimus. Akvilë Ruoèkutë ið Prienø „Þi-
burio“ gimnazijos. Mokytoja – Roma Ruoèkienë. Daug áta-
kos turëjo tradicinio grieþimo smuiku kursai, vykstantys Birð-
tone, kur mokë Audronë Vakarinienë, Algirdas Klova, Gai-
la Kirdienë. Armonikininkas Tautvydas Kirsnys ið Klaipë-
dos. Mokytojas – Alvydas Vozgirdas. Gana gausiai uþderë-
jo tradiciniø instrumentiniø grupiø, tarp kuriø laureatai: ra-
gininkai Deimantas Armanavièius, Mantas Drazdys, Arû-
nas Kuisa, Jonas Petravièius, Nojus Zaranka ið Vilniaus Þy-
gimanto Augusto pagrindinës mokyklos. Mokytoja – Rûta
Navickienë. Skudutininkai Ignas Kilijonas, Andrius Darèia-
novas, Rolandas Ðtreimikis, Justinas Ðlopðnys ið Kauno pir-
mosios muzikos mokyklos. Mokytoja – Alvyda Èesienë.
Laureatais pripaþinti ir miðrios instrumentinës grupës daly-
viai ið Klaipëdos P. Maðioto vidurinës mokyklos: Valdas Li-
niauskas, Domantas Kirsnys, Juozas Zakarauskas. Jø mo-
kytojas – Alvydas Vozgirdas, kuris taip pat, pasak A. Lunio,
paèa geriausia prasme „gamina“ laureatus ir jam tai sekasi.
Kita klaipëdieèiø laureatø grupë – vadovaujama mokyto-
jos Ingridos Jankutës ir Vaidoto Macijausko: Audinga Jan-
kutë, Svajonë Maèerniûtë, Julija Ruðinskytë. Tai vaikai ið
„Versmelës“ ir „Kurðiukø“ folkloro ansambliø, subûræ at-
skirà ðaunià senojo, tradicinio tipo kapelà.

Vyriausiøjø (nuo 14 iki 19 metø) grupës laureatai. Ban-
donija grojantis Rokas Stanislovas ið Kauno „Vyturio“ vi-
durinës mokyklos. Jo mokytojas – puikus folkloro specia-
listas Andrius Morkûnas (sëkmingai vadovaujantis dviem
folkloro ansambliams, ið kuriø vienas – „keisto“ folkloro).
Kanklininkas Gytis Kilijonas – taip pat ið Kauno pirmosios
muzikos mokyklos. Vadovë – Alvyda Èesienë (jos, paèiø
geriausiø siekiø kupinos, – visur pilna!). Jaunoji smuikinin-
kë ið Ðakiø rajono Pataðinës – Raimonda Èernevièiûtë, ku-
rios mokytoja – Nijolë Èernevièienë (ði laureatë – minëtøjø
kursø Druskininkuose dalyvë). Pasvalio rajonui atstovavo Rû-
ta Bartaðiûtë ið Valakëliø. Mokytojas – Albertas Bartaðius.
Dukart ðio konkurso laureatë (dar – su minëta „jungtine“
kapela) – Klaipëdos miesto cimbolininkë Julija Ruðinskytë
ið Etnokultûros centro vaikø folkloro ansamblio „Kurðiu-
kai“. Mokytojas – Vaidotas Macijauskas. Retas sëkmingas
„atvejis“ – jaunoji cimbolininkë! Tradiciná skambinimà ðiuo
ámantriu muzikos instrumentu ir vingrybes ji stengiasi perimti
ið Klaipëdoje þymaus cimbolininko Juozo Gibo. Ðiauliø

„Tramtatulio“ tortas vaikams
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Geriausiasis ið geriausiø smuikininkas,
dainininkas, armonikininkas

Paulius Kovalenko. Kauno r. Domeikavos
gimnazijos vaikø folkloro ansamblis

„Serbentëlë“. Mokytoja
Daiva Bradauskienë

Kanklininkas, bandoninininkas Vilius
Marma. Kauno 1-oji muzikos mokykla.

Mokytojai: Laimutë Stasë Proðkutë,
Algirdas Kasperavièius

Daudytininkai Þilvinas Adomaitis, Aurimas Èepas. Ðiauliø „Saulëtekio“ vidurinë mokykla.
Mokytojas Arûnas Stankus

„Saulëtekio“ vidurinës mokyklos daudytininkai Þilvinas Adomaitis ir Aurimas
Èepas, kuriø mokytojas Arûnas Stankus, pasak A. Lunio, „vienas ið tø gerø pe-
dagogø, sugebanèiø áteigti vaikams gerumà, dvasinæ naudà pûsti ragus ir dau-
dytes“. Birþø „Saulës“ gimnazijos skudutininkës Ðarûnë Niauraitë, Deimantë
Ulevièiûtë, Vaiva Kuprytë, Rûta Praniauskaitë, Ieva Simënaitë. Mokytoja – Nijo-
lë Kaulinienë. Kauno Juðkiø ðeimyninë kapela – broliai, sesës Eivyra, Mintautë,
Jaunutis, Vaidilë, Jogundas. Mokytoja – Birutë Nemèinskienë. Instrumentinës
muzikos atlikëjø vertinimo komisijos pastaba konkursø dalyviams: vertinama
ne tik grojimo kokybë, tradicinis instrumentø derinys, bet ir teisingai parinktas
repertuaras (dël ko bûta „suklupusiøjø“). Taigi linkëtina, kad grupës naudotøsi
pirmiausia klasikine tradicine medþiaga.

Neprilygstamos pasiðventëlës vardan vaikø folklorinio sàjûdþio, nepabai-
giamø darbø gausa ðvytinèios LLKC Folkloro poskyrio vadovës Jûratës Ðemetai-
tës þodþiais, „Tramtatuly“ ðiemet visa kas ið tiesø dþiugina“. Labai akivaizdûs ir
kokybiniai, ir kiekybiniai laimëjimai. Tik gaila, lazda vis du galu turi: laureato
vardo vertø atsirado daug, tad neiðvengiamai labai padaugëjo „nuskriaustøjø“.
Tarp „A“ grupës geriausiø dainininkø – Ieva Gabrytë ið Palangos moksleiviø
klubo. Mokytoja – Valdonë Juozapavièienë, kurios kita auklëtinë, beje, ir pra-
eitame konkurse buvo tarp laureatø. Molëtø kultûros centro vaikø folkloro
ansambliui „Kukutis“ vadovaujanti mokytoja Rita Pelakauskienë kiekvienam
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Ragininkai Deimantas Armanavièius, Mantas Drazdys, Arûnas Kuosa, Jonas Petravièius,
Nojus Zaranka. Vilniaus Þygimanto Augusto pagrindinë mokykla. Mokytoja Rûta Navickienë

Dainininkë Þiedûnë Dubnikovaitë. Molëtø
kultûros centro vaikø folkloro ansamblis
„Kukutis“. Mokytoja Rita Pelakauskienë

Pasakotojas Ernestas Juðka. Panevëþio r.
Bernatoniø darþelis-mokykla.

Mokytoja Rita Pankinaitë

Dainininkë Ieva Gabrytë.
Palangos moksleiviø klubas. Mokytoja

Valdonë Juozapavièienë

Pasakotoja Viltë Subaèiûtë. Utenos vaikø
lopðelio-darþelio „Þelmenëlis“ folkloro ansamblis

„Kupolytë“. Mokytoja Elena Kiðkienë

„Tramtatuliui“ parengia pulkà puikiai dainuojanèiø mergaièiø, ið kuriø bûti-
nai atsiranda ir laureatë. Ðiemet tai Þiedûnë Dubinskaitë, skambiu atviru
balsu skardenusi piemenø daineles. Mokytojos Elenos Kiðkienës, Molëtø kul-
tûros centro vaikø folkloro ansamblio „Kukutis“ vadovës, auklëtiniai – visa-
da iðlaisvintos prigimties, lyg savaime suaugusios ir su liaudies kûryba, pa-
teikiama, pasak J. Ðemetaitës, su „giluminiu pojûèiu“. Vienas ið didþiøjø ðiø
metø atradimø – Ernestas Juðka, pasakotojas ið Panevëþio r., Bernatoniø dar-
þelio-mokyklos. Mokytoja Rita Pankinaitë. Tas vaiko tikras dþiaugsmas pa-
sakoti átaigiai, su sàmoju – paperkantis! Tarp „B“ grupës dainininkø – sese-
rys Barbora ir Veronika Guþelytës ið Vilniaus. Mokytoja – Rasa Guþelienë.
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Dainininkë Rûtenë Kretavièiûtë. Këdainiø r.
Labûnavos pagrindinë mokykla. Mokytoja

Diana Dovydavièiûtë

Birbynininkas Vilius Ðmatavièius. Vilniaus
Virðuliðkiø vidurinës mokyklos folkloro

ansamblis „Virðulis“. Mokytoja
Dalia Ðmatavièienë

Dainininkas Rokas Janickas. Kauno r.
Domeikavos gimnazija. Mokytoja

Daiva Bradauskienë

Sutartininkiø grupë ið minëto garsiojo „Kukuèio“ – seserys
Austëja, Germantë, Rûta Lovèikaitës. Tarp ðio amþiaus lau-
reatø – ir dar viena „kukutytë“ – solistë Þivilë Þalaitytë. Þa-
vëte þavëjo ir D. Bradauskienës auklëtinis Rokas Janickas,
valiukiðku graþiu tembru dþiaugsmingai (kaip moka tik vai-
kas) skardenæs ðûksmingas piemenø dainas. Tarp laureatø –
dainininkë Rûtenë Kretavièiûtë ið Këdainiø r. Labûnavos pa-
grindinës mokyklos. Mokytoja – Diana Dovydavièienë. Pa-
sakotoja Alina Ðemetaitë ið Ðilalës r. Laukuvos Norberto Vë-
liaus gimnazijos. Mokytoja – Rima Milkintienë. Agnë, Si-
monas ir Sigitas Gulbinskai, þemaitiðkos dainavimo tradici-
jos tæsëjai (jø ir abu tëvai dainininkai) ið Plungës r. Kuliø
miestelio. Mokytoja – Mirga Gulbinskienë. Vytautë Radze-
vièiûtë ið garsiosios Kauno pirmosios muzikos mokyklos.
Jos mokytojos – Giedrë Ramunë Peèiulienë ir Laima Pro-
ðkutë. Tai jau antrà kartà laureatë. Atkreiptinas dëmesys: Vy-
tautë ir gimë, ir auga mieste, bet puikiai dainuoja liaudies
dainas! Ðiømetinis „Tramtatulis“ baigësi – tegyvuoja visi bû-
simieji! Ir te jø bûna daug, ne menkiau graþiø! O kad taip ir
atsitiktø, be abejo, bûtina aptarti ir konkursà, ir vaikø etno-
kultûrinæ bûklæ Lietuvoje.

Alvyda ÈESIENË, Kauno pirmosios muzikos
mokyklos kankliavimo dëstytoja,
folkloro ansamblio „Ratilëlis“ vadovë

Kolektyvuose visada atsiranda iðskirtiniø meniniø
gebëjimø vaikø, tikrø perliukø. Tai etninës kultûros
sklaidos tarsi profesionalai. Nereikia bijoti, kad jie
gal ims tuo didþiuotis. („Ne bet kokia að mergeùë bu-
vau!..“) Juo labiau, – jei pajus pasididþiavimà savo
dainomis, prigimtine kultûra. Turint omeny, kaip mo-
kyklose ðiandien ðaipomasi ið dainuojanèiøjø liau-
dies dainà, tai labai sveika. Reikia laimëti, kad vai-
kai nesigëdytø vieðai dainuoti savo tautos dainà ir
dainuotø jà taip, kad net tiems, kuriems tos dainos
esà „negràþios“, – patiktø. Taigi „Tramtatulio“ paðau-
kimas – iðaukðtinti vaikø profesionalumà. Tai turëtø
suteikti gerà kokybiná postûmá ir visam vaikø fol-
kloriniam judëjimui. Pirmajame konkurse Kaune ma-
tëme kolektyvø, kuriuose nesuvokiama tikroji, au-
tentiðka, liaudies muzika, neiðmanoma repertuaro
kokybë, krito á akis atlikimo netikslumai, tautinio
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Armonikininkas Tautvydas Kirsnys.
Klaipëdos Prano Maðioto vidurinë mokykla.

Mokytojas Alvydas Vozgirdas

Pasakotoja Alina Ðemetaitë. Ðilalës r.
Laukuvos Norberto Vëliaus gimnazija.

Mokytoja Rima Milkintienë

Dainininkë Þivilë Þalalytë. Molëtø kultûros
centro vaikø folkloro ansamblis „Kukutis“.

Mokytoja Rita Pelakauskienë

Smuikininkë Akvilë Ruoèkutë. Prienø
„Þiburio“ gimnazija. Mokytoja Roma

Ruoèkienë

kostiumo „maiðatis“… „Tramtatulio“ dëka visa tai nyko. Taigi konkursas pa-
èia gerausia prasme – lyg „bizûnas“: pamokantis, priverèiantis keistis, nelei-
dþia vadovams „uþsisëdëti“ manant, kad jau viskà þino ir moka… Tik ap-
maudu, kad vis nëra veiksmingos valstybinës politikos liaudies meno, etni-
nës kultûros srityje. Nëra, ir tiek. Gyvybæ palaiko entuziastai. Matyt, tebetu-
rim nokti, brandinti jëgas. Tai labai svarbu. Gal ateis laikas iðsiskleisti ir pla-
èiau. Gal net ásiterpt ir á tà erdvæ, kurioje dabar vieðpatauja popkultûra…
„Tramtatulis“ ir jo poveikis mums visiems – tik á naudà. O vaikø folkloro
kolektyvais, bent jau Kaunas, tikrai galime dþiaugtis: „Kaukutis“, „Gylë“,
„Ratilëlis“, „Sauluva“, „Bitula“, „Þelmenëliai“, „Ðilinukai“, „Serbentëlë“…
Tai tik stipriausieji. „Smulkesniø“ në neiðvardytum. Jëzuitø gimnazijoje gy-
vuoja ir visiðkai savitas folkloro ansamblis, kuris vieðai nesirodo, gyvena,
sakytum, savimi: smagu jiems ten susiburti, bûti kartu, dainuoti, ðokti… O
man asmeniðkai labai svarbu, kad folkloro veikloje dalyvautø kuo daugiau
vaikinø. Ið pradþiø savo „Ratylëly“ turëjau vien mergaites. Su jomis lengviau
– pareigingesnës, gabesnës. Kartà bekoncertuojant su jomis Juðkø muzieju-
je, vienas þmogus man pasakë esà að blogai daranti, kad mokau tik mergai-
tes, nes kokios gi bus Lietuvoje ðeimos, jei vyrai nepaþins prigimtiniø savo-
sios kultûros vertybiø. Atvërë akis: dabar kolektyve 16 berniukø ir 14 mer-
gaièiø. Smagu dirbti tikint, kad tavo pastangos prisideda prie geresniø, ðvie-
sesniø siekiø ugdymo.
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Dainininkës Barbora ir Veronika Guþelytës.
Vilnius. Mokytoja Rasa Gudelienë

Skudutininkai Ignas Kilijonas, Andrius Darèianovas, Rolandas Ðtreimikis, Justinas Ðlopðnys.
Kauno 1-oji muzikos mokykla. Mokytoja Alvyda Èesienë

Dainininkës Austëja, Germantë, Rûta Lovèikaitës. Molëtø kultûros centro
vaikø folkloro ansamblis „Kukutis“. Mokytoja Rita Pelakauskienë

Elena KIÐKIENË, Utenos vaikø
lopðelio-darþelio „Þelmenëlis“
muzikos mokytoja, folkloro
ansamblio „Kupolytë“ vadovë.

Esu prieð bet kokius konkursus. Nu-
sistaèiusi prieð juos. Tas nusistatymas
gimë ið daugkartinio dalyvavimo juo-
se („Dainø dainelëje“ ir kitur): vaikai
linkæ „þvaigþdëti“, o tai ypaè skatina
konkursai. Geriau, kad visi bûtø paste-
bëti, o saviraiðkai terpë bûtø suteikia-
ma ne per konkursus… Koks áspûdis
po „Tramtatulio“? Atrodo lyg alterna-
tyva „Dainø dainelei“, atsvara nuolat
teigiamam akademiniam dainavimui.
Nes „Dainø dainelëje“ retai kuri liau-
dies daina atliekama autentiðkai. Vis
harmonizuotai, stilizuojant, tik ðá tà nu-
griebiant, o èia – skamba gyva tikra
liaudies daina! Suþavëjo þemaitukai ið
Telðiø rajono, mergaitë su kanklytëm
ið Radviliðkio (Daiva Petrauskaitë): ma-
tosi, kad vaikas – jau kultûros skleidë-
jas, þino, kà daro. Bet – konkursai ne-
patinka: nusivylimai, nelaimëjusiøjø
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Instrumentinë grupë: Valdas Liniauskas, Domantas Kirsnys, Juozas Zakarauskas,
Tautvydas Kirsnys. Klaipëdos Prano Maðioto vidurinë mokykla.

Mokytojas Alvydas Vizgirdas

Instrumentinë grupë: Audinga Jankutë, Svajonë Maèerniutë, Julija Ruðinskytë.
Klaipëdos vaikø folkloro ansambliø „Versmelë“ ir „Kurðiukai“ bendra kapela.

Mokytojai: Ingrida Jankienë, Vaidotas Macijauskas

Dainininkai Gerda Bartuðevièiûtë,
Gytis Gurklys. Utenos vaikø lopðelio-darþelio
„Þelmenëlis“ folkloro ansamblis „Kupolytë“.

Mokytoja Elena Kiðkienë

Dainininkë Vytautë Radzevièiûtë. Kauno 1-oji
muzikos mokykla. Mokytojos: Laimutë Stasë

Proðkutë, Giedrë Ramunë Peèiulienë
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Bandonininkas Rokas Stanislovas.
Kauno „Vyturio“ vidurinë mokykla.

Mokytojas Andrius Morkûnas

Smuikininkë Raimonda Èernevièiûtë.
Ðakiø r. Pataðinës laisvalaikio salë.

Mokytoja Nijolë Èernevièienë
Kanklininkas Gytis Kilijonas. Kauno 1-oji

muzikos mokykla. Mokytoja Alvyda Èesienë

Kanklininkë Rûta Bartaðiûtë.
Pasvalio kultûros centro Valakëliø filialas.

Mokytojas Albertas Bartaðius

Cimbolininkë Julija Ruðinskytë.
Klaipëdos etnokultûros centro vaikø

folkloro ansamblis „Kurðiukai“.
Mokytojas Vaidotas Macijauskas

nepasitenkinimai… Ne. Puikiau yra gy-
vas judëjimas, folkloro ansambliø fes-
tivaliai. Kita vertus – puiku paþinti, þi-
noti gerus atlikëjus. Nes skaudina, er-
zina matant, kad á uþsená iðvaþiuoja
daþnai ir prasti ansambliai. Tik gadina
Lietuvos folkloriná ávaizdá… Gerai ið-
manantys reikalà gal turëtø teikti leidi-
mus. Gal tai net bûtina… Utenoje iðsi-
kovojome, kad aktoriai, ansambliai, at-
vaþiuojantys á darþelius, turëtø patvir-
tintus sertifikatus, liudijanèius, kad jø
programos kokybiðkos. O iki tol atva-
þiuodavo tokiø kolektyvø, kad baisu ir
prisiminti…

Prisiþaidëm iki to, kad ir á festiva-
lius, dainø ðventes „praeinam“, esame
vertinami. 20 vaikø: po darþelio spar-
neliu subëga ir antrokø, ir penktokø…
Utenos, Rytø Aukðtaitijos kraðtas, ma-
no poþiûriu, „juda gana graþiai: gra-
þus Rimos Vitaitës „Oþelis“ Zarasuo-
se, graþi „Sedula“ Visagine, „Èirulis“
Rokiðkyje, daug graþaus Kupiðky. Bet
Utena liûdnokai atrodo: miestas nema-
þas, palyginti turtingas, apskrities cen-
tras – galëtø bûti gyvesnis vaikø folklo-
rinis judëjimas mokyklose, juk dainuo-
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Instrumentinë grupë (broliai ir sesës): Eivyda, Mintautë, Jaunutis, Vaidilë, Jogundas Juðkiai. Kauno
1-osios muzikos mokyklos vaikø folkloro ansamblis „Ratilëlis“. Mokytoja Birutë Nemèinskienë

Skudutininkës Ðarûnë Niauraitë, Deimantë Ulevièiûtë, Vaiva Kuprytë, Rûta Praniauskaitë,
Ieva Simënaitë. Birþø „Saulës“gimnazija. Mokytoja Nijolë Kaulinienë

jantys vaikai – ir ðviesesni, ir geres-
ni. Lietuvybës viltis tada ðviesesnë…
Ðvietimo skyriaus vedëjas tikrai, at-
rodo, nuoðirdþiai teigia norás, kad
kiekviename darþelyje, kiekvienoje
mokykloje bûtø toks kolektyvas.
Bet… – stinga, nëra vadovø. Tëra
muzikos mokytojai, „nuëjæ á popsà“,
be tautosakos iðmanymo, liaudies
kultûros dvasios… Reikia gi, kad
ruoðtø ir folkloro vadovus vienà kar-
tà kas nors… Na, o nauda ið „Tram-
tatulio“? Pasitikrini save, pamaèiusi
tikrus perliukus. Vaikai bemat atkrei-
pia dëmesá, pastebi, kas kà geriau
padaro: „vadove, – ir mes“… Geras
pavyzdys ugdo sceninæ kultûrà, tau-
tinio kostiumo jutimà. Visada þavi
þemaièiai. Mûsø „Kupolytëj“ – ne tik
vaikai, bet ir deðimt pedagogø. Nu-
vaþiuojame á „Saulës þiedo“ festivalá
Ðiauliuose ir kaskart su pavydu pa-
matom, kad jie visa galva aukðèiau
uþ mus. Þemaièiai dar turi savy kaþ-
ko nepagaunamo, ko mes nebeturi-
me: autentikos pajutimà, – net ðiur-
puliukai per nugarà eina. Parvaþia-
væ aptarinëjame, patys norime pri-
lygti, ieðkome: kaip, kuo turëtume
bûti tikresni, geriau paþinæ, iðjautæ,
iðgyvenæ… (Ak ir graþi gi ta moky-
tojos veide atsispindinti meilë savo
darbui! Kai „Kupolytës“ vaikai kon-
certavo konkurso scenoje, salës vi-
dury jø vadovæ, iki tol nepaþintà, –
nesuklysdamas kuo puikiausiai ga-
lëjai atpaþinti: paþiûri á vaikà sce-
noje, paþiûri á vadovæ salytëj – tas
pat ðvytëjimas dviese!)

Vilija KEPEÞINSKIENË, Kauno
Milikoniø vidurinës mokyklos
(kurioje, ásiklausykit, stebuk-
lingu bûdu klesti net etnokul-
tûros pamokos!) direktoriaus ir
Kauno miesto etninës kultûros
mokytojø metodinio bûrelio
pirmininkës pavaduotoja.

Tik deklaruojama, kad papildo-
mam ugdymui mokyklose daug dë-
mesio skiriama. Netiesa. Tas dëme-
sys – tik pavieniø fanatikø dëka. Pa-
prasèiausiai neskiriama tam lëðø.
Toks jau mûsø valstybæ valdanèiøjø

poþiûris. Pagalvokit: suburti, sakykim, folkloro, tautiniø ðokiø ar koká kitoká kolek-
tyvà, parengti programà, mokyti vaikus muzikavimo, ðokio – o mokama tik kaip
uþ 6 darbo valandas per savaitæ! Akivaizdus pavyzdys: ieðkojau mokyklai muzi-
kos mokytojos, kad bûtø susijusi su etnine kultûra, ákurtø vaikø folkloro kolektyvà.
Radau vienà studentæ. Gabi, sukûrë kolektyvà, bet jai kaþkaip juk ir iðgyventi rei-
kia… Iðvaþiavo á Airijà. Ir viskas. Kiek Lietuva gali bûti gyva fanatizmu? Entuziastø
yra ir bus, bet vis tiek – tai pavieniø judëjimas…

„Tramtatulio“ nauda. Konkursas suteikia puikià galimybæ ir kitus, geriausius,
pamatyti, ir savo lygá ávertinti. Juk kai þmogus sukasi tik savoje virtuvytëje, jis
netobulëja. Antra: ðais masinës kultûros renginiø tvano laikais – tai nelyg gaivaus
oro gurkðnis þmogui, kuriam reikia savosios, pamatinës kultûros. Ðioje srityje mes
èia, Lietuvoje, dar tiek turime kà veikti, tiek neartø dirvonø… Bet kokia gera idëja,
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Hopeful Sprout „Tramtatulis“

Liudvikas GIEDRAITIS

Liudvikas Giedraitis reviews Lithuanian children and
school children folk competition „Tramtatulis“ held in
Kaunas on 27-29 April, 2007. 413 children participated
in it; 30 groups and soloists were awarded prizes.
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Dainininkai Agnë, Simonas ir Sigitas Gulbinskiai.
Plungës r. Kuliø kultûros centro folkloro ansamblis.

Mokytoja Mirga Gulbinskienë
Ramintos Kriðèiûnaitës nuotraukos

iniciatyva tik sveikintina, jei ji pamatuota, jei ágyvendinimas teikia
gerø praktiniø vaisiø. Kita vertus – mokyklose ðimtai, tûkstan-
èiai vaikø. Gabius, be abejo, reikia atpaþinti, ugdyti ir puoselë-
ti. Bet orientavimasis tik á juos („kaip èia ðvelniau pasakius“) –
bûtent tolina visuomenæ nuo etninës, nuo tautos kultûros. Ási-
klausykit: „tautos, tauta“… Ar tai tik tie, kas turi ypatingus gabu-
mus?! O kiti – kà!.. Taigi konkursas, aiðku, gerai, bet reikia kuo
platesnio atgarsio. Reikia, kad mûsø skambiausiuosius, gabiau-
siuosius matytø ir tie, kurie, sakytum, „nesisuka“ folkloro srity-
je. Gabiausiems reikia atverti radijo, televizijos skrynelæ, saliø
duris. Bûtina jiems suteikti sàlygas, kad galëtø tobulai gràþinti
tautai, þmonëms, kà ið jø yra pasisëmæ, gavæ.

O dabar, treèià „Tramtatulio“ darbo dienà ir vakarà, ir jau
prieðnaktá, gráþtant ið Kauno namo Vilniun, maðinytei patiki-
mose vairuotojo Rimo Daugëlos rankose ramiai ir sparèiai
zvimbiant autostrada, pasibëgëkim ir paskui didþiàsias ðio „sà-
myðio“ Lietuvos mastu uþvedëjas Vidà ÐATKAUSKIENÆ (verti-
nimo komisijos pirmininkæ, LLKC direktoriaus pavaduotojà) ir
Jûratæ ÐEMETAITÆ (vertinimo komisijos naræ, LLKC Folkloro
poskyrio vadovæ).

Grupinis dainavimas – gerai, bet norëjosi, kad „pasimatytø“
talentingiausi vaikø folkloro ansambliø dalyviai. „Dainø daine-
lë“ tokius daþniausiai atmesdavo. Taigi jautësi lyg ir poreikis
turëti savo, sakytum, tautosakinæ „Dainø dainelæ“. Taip pat –
„iðsigryninti“. O buvo pirmuose „Tramtatuliuose“ ir „labai keis-
tø poþiûriø á liaudies kûrybà“: rëkdavo nesavais balsais kiek tik
iðgali. Tai esà „folklorinis dainavimas“. Arba atvirkðèiai – esteti-
zuotas, akademinis liaudies dainos pateikimas. Po kokiø trijø
„Tramtatuliø“ savaime ir „atkrito“ nesupratusieji, kas yra liau-
dies kûryba. Tada, pasitarus su Asta Vandyte, tuometine Kauno

tautinës kultûros centro direktore, nuspræsta bandyti kon-
kursà iðplësti Lietuvos mastu. Daug bûta „kam èia rei-
kia“, „gal neverta prasidët“, iki ðiol neaiðku, kaip èia bus
su tuo „Tramtatuliu“. Tikra tik tai, kad jis gerokai keièiasi
ne tik kokybiðkai, bet ir naujø sumanymø diegimu. Ðtai
atsirado jame ir dvibalsis, tribalsis dainavimas, sutarti-
nës, instrumentiniai ansambliai… Taip buvo susietas pir-
minis „Tramtatulio“ sumanytojø siekis „iðgryninti indivi-
dualybes“ su „tradicijos padiktuotais“ (pasak V. Ðatkaus-
kienës) dainavimo ir muzikavimo bûdais. Taip konkur-
sas labai iðsiplëtë, bet tai gera paskata burtis ir instru-
mentininkams. Bræsta bûtina sàlyga vieðinti, pristatyti vi-
suomenei liaudies menà geriausiai pateikianèius vaikus.
Blogai, kad mokyklose jie nepripaþástami kaip „vertybë“.
Reikia dar ir ðità poþiûrá áveikti…

Darbø – kalnai, bet ið trijø Baltijos valstybiø esame
geriausiai iðlaikæ liaudies dainø dainavimo, instrumen-
tinës muzikos atlikimo tradicijos perimamumà. Kad ir
nesulaukiame þmogaus orumo neþeminanèios folklo-
ro, kitø kultûrinio, meninio ugdymo kolektyvø mokyk-
lose valstybinës paramos, turime pulkà pasiðventusiø
pedagogø, specialistø, puikiai perpratusiø tradicijos pa-
slaptis. O tas ðmaikðèiavardis „Tramtatulis“ savo pava-
dinimu tarsi nieko bendra su rimtumu neturi (ko jis ten
„nuogas, pasak dainos, vis „renka ðile uogas“!?), bet nuo-
lat primena bûtinumà gilintis á liaudies kûrybos paslap-
èiø (mitologijos, dvasiniø iðgyvenimø, kasdienës iðmin-
ties) paþinimo gelmes. Kitaip kûrybinis profesionalumas
ðioje srityje nepasiekiamas.

Kaip visuomet, padëka rëmëjams: Lietuvos Respubli-
kos ðvietimo ir mokslo ministerijai, Pilietinio ir tautinio
ugdymo projektø rëmimo fondui, Lietuvos Respublikos
kultûros ministerijai, Lietuvos Respublikos kultûros ir spor-
to rëmimo fondui, Kauno miesto Ðvietimo ir ugdymo sky-
riui, Lietuvos UNESCO nacionalinei komisijai, Kauno pir-
majai muzikos mokyklai, Vilniaus universitetui, Lietuvos
nacionaliniam radijui, Þiniø radijui, INIT kabelinei tele-
vizijai, Kauno „Puko“ televizijai, dienraðèiui „Kauno die-
na“, muzikos instrumentø meistrui Egidijui Virbaðiui, Vil-
niaus kraðto tautodailininkø meno kûrëjø bendrijai, aka-
deminio þemaièiø jaunimo korporacijai „Samogitia“.

Konkurso rengëjai: LLKC, Kauno miesto Ðvietimo ir
ugdymo skyrius, Kauno miesto etninës kultûros moky-
tojø metodinis bûrelis, Kauno tautinës kultûros centras,
Vilniaus etninës veiklos centras.
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Uk alus, uk alus…

prieð iðvaþiuodamas pakiðo po laðais nuo stogo (lynojo)
katilà, kad per naktá pribëgtø minkðto vandens, nes bû-
tent toks geras (vëliau neðëm vandená ið netoliese esan-
èios ðaltiniuotos kûdros).

Rytà, kai atsibudau, abu mano aludariai (atvaþiavæ
ið Karoliniðkiø) jau ramiai triûsinëjo kieme. Vël uþkûrë
lauþà, uþvirino katilus vandens ir (apie 6 kibirus) supy-
lë á kubilà su vakare sudrëkintu salyklu. Ant virðaus uþ-
metë saujytæ apyniø: esà toks jau áprotis nuo seno, min-
te gerai iðmaiðë, uþklojo drobulëm ir paliko 4–5 valan-
doms. Te ásàla. Katile uþvirino apie 2,5 kibiro vandens,
supylë ten apie puskilogramá apyniø, virino ir maiðë pusæ
valandos. Paskui papraðë vonios, kurioj vaikus maudau
(atneðiau), marlës (atneðiau pusantro metro). Skersai vo-
nios sudëliojo pagaliukus, patiesë ant jø marlæ (namuose

Tai buvo 1976 metø geguþës 15–16 dieno-
mis: Alfonsas PETRUÐONIS, Kazimiero (gimæs
1902 m., visà gyvenimà iðgyvenæs Gilboniø kai-
me, buv. Smilgiø vlsè., Panevëþio apskr.), darë
alø, o að, Liudvikas GIEDRAITIS, labai norëjæs
visa tai iðmokti (be to, matyt, visada buvæs ir
truputá kraðtotyrininkas), uoliai sekiau kiekvie-
nà jo þingsná, veiksmà – viskà stropiai uþraði-
nëjau. Tëvas jo nebuvo aludaris, nes meistrau-
damas daug vaþinëjo, alaus padarydavo moti-
na (Petruðonienë-Dzinkaitë Petronëlë, gimusi
ir 70-ies metø amþiaus mirusi 1937-øjø kovo
27 dienà Gilboniø kaime), ið kurios ir iðmoko
to jø kraðte tarsi bûtino mokëti aludarystës me-
no. Jo namuose, kai sukûrë savo ðeimà, esà re-
tai kada nebûdavæ alaus. O ðákart reikalas bu-
vo toks: sûnus Albertas PETRUÐONIS (gimæs
1949 m. kur ir tëvas, buvom tada bendradar-
biai Vilniaus jaunøjø turistø centre) siekë gauti
Vilniuje kooperatiná butà, tad reikëjo kai kà pa-
vaiðinti… Atvaþiavo jie abu pavakary pas ma-
ne, gyvenusá Nemenèinës miðke, atsiveþë mai-
ðe apie 40 kg salyklo, du didþiulius kubilus, tre-
jetà emaliuotø kibirø, porà dideliø katilø, porà
berþiniø vantø, o kubilams uþdengti – drobu-
liø... Atsiveþë mintæ (tokià lyg lyþæ, tik daug
maþesnæ – salyklui ir kam tik reikia kubile ir
visur kitur iðmaiðyti). Atsiveþë Panevëþy pirktø
apyniø 1 kg 200 gr., sveikø graþiø ruginiø ðiau-
dø, tris gráþtes sausø dobilø bei mieþiniø ðiau-
dø… Áþiebëm lauþà, viename katile uþvirinome van-
dens, senukas su Albertu pasëmë po kibiriokà ir – ðliûkðt
á kubilus, nuoþulniai atremtus prie sienos. Vantomis ány-
ko trint, plaut, ðutint tø kubilø vidø: reikia esà gerai ið-
plaut, kad bûtø ðvarûs, neliktø nereikalingo raugo, pa-
ðaliniø kvapø. Po to pastatæ kubilus tiesiai, á maþàjá (apie
15 kibirø talpos) subëræ pusæ atsiveþto salyklo, ëmë,
uþpildami ðaltu vandeniu, maiðyti minte. Vandens pylë
tik tiek, kad salyklas sudrëktø. Kai maiðant nebesimatë
sausumo, ant virðaus supylë ir likusá salyklà. Po kauðelá
vël uþpildami ðaltu vandeniu, maiðë. Kai vël visas sa-
lyklas ðitaip buvo sudrëkintas, jo pavirðiø graþiai iðlygi-
no, kubilà ið virðaus uþklojo dviem drobulëm ir paliko
nakèiai malkinëje. Senukas nustatë, kad vanduo ið kie-
me esanèio ðulinio kietas, netinkamas alui daryti, tad
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Petruðoniø ðeima: tëvai – Emilija Petruðonienë-Indriðiûnaitë,
Alfonsas Petruðonis, Kazimiero, jø pagrandukas Albertas, dukros
Liucija, Gveida, Aldona, sûnus Kazimieras. 1956 m., Gilbonys.
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to nereikià daryti, nes yra sietas), samteliu sëmë apy-
nius ir drëbë ant marlës. Taip nukoðus, vonelëj buvo
apie 2 kibirus kartaus kaip èinèibiras nuoviro. Jau iðvi-
rintus nukoðtus apynius vël sudrëbë á katilà, uþpylë pus-
kibiriu karðto vandens ir vël virino apie pusvalandá, per-
koðë taip pat per marlæ. Pavaikðèiojæs po miðkelá, tëvu-
kas rado didokà rausvà akmená arkliaduntá: toks esà
„kiets, nesprogs“, árideno á lauþà, ir kai akmuo ákaito
kone iki raudonumo, ant ðakiø iðkëlë já virð kubilo, bërë
ant jo ið saujos sausà salyklà: miltai skrusdami krito á
kubilà (tai esà patamsina alø, pataiso skoná). Galiausiai
akmená – ðliûkðt – paleidþia tiesiai á kubilà – sukyla ga-
rø, ðnypðtimo, burbulø pragarëlis. Senukas greitai uþ-
dengia kubilà drobule: tebûna jame kuo karðèiau. Tada
paima ðiaudø kûlá, atsiveþtà ið gimtojo Gilboniø kaimo:
ten Alfonsas Petruðonis kolûkio lauke pats peiliu pri-
pjausto po graþesná, augesná ðiaudà. „Kad ir sutiak bri-
gadininkø ar kø, kad ir sak kø, ta pasakai – a kuo gi volà
uþriði, alaus tai ateisi…“. Nusijuokiam visi ir senukas
ima riðti volà. (Vola – apie 1 m ilgio apie 3 cm sker-
smens lygus vienu galu palaipsniui nusmailintas paga-
lys, kaiðtis skylei kubilo dugne uþkimðti). Volomis vadi-
na ir statinëms uþkimðti kaiðèius. Varpomis á volos smai-
galá tëvukas ið visø pusiø já storokai apdëjo ðiaudais.
Susukæs ið mieþiniø ðiaudø tris gráþtes, perriðo volà per
tris vietas. Volos bukojo galo apie 20 cm liko neapriðta.
Tada nuëjo á miðkà, nusikirto alksnelá (senovinë tradici-
ja: reikia bûtent alksnio, juodalksnio, spygliuoèiai esà
netinka), supjaustë malkom, kurias suskaldë ðakaliukais
(ið malkos – 6–8). Jø prikapojo nedidelá glëbelá. Tai bus
pavolei. Ið mieþiniø ðiaudø vël susuko apie 1 m ilgumo
gráþtæ, suriðo jà á mazgà, gniûþiulà sakytum – standø
vainikëlá. Paëmë volà, prie smailiojo galo uþlauþë ðiau-
dus (apie 30 cm nuo varpø), ant volos „apsinuoginu-
sio“ smaigalio uþmovë tà mieþiná gniûtulà. Ðitaip su-
ruoðta vola uþkimðo antrojo dugne skylæ (esanèià ar-
èiau vieno kraðto, ne per vidurá). Ruginiø ðiaudø uþ-
lauþtus galus paskleidë lyg spindulius apie kubilo dug-
nà. Po mieþiniu gniutulu prie pat volos ið abiejø pusiø
pakiðo po alksnio ðakaliukà, kurie vienu galu siekë ku-
bilo ðonà. Tada ant dugnu paskleisto ðiaudø „spinduly-
no“ eilëm iðdëliojo alksnio ðakaliukus, vienas nuo kito
5–8 cm, ant jø kryþmai – kità eilæ. Po to – treèiàjà, kryþ-
mai antrajai. Ðakaliukai turi bûti þalio medþio, ðvieþiai
nukirsto: tai duoda gerà kvapà, graþiai nudaþo (paraus-
vina) alø. Ant ðitaip sukrautø þalio alksnio ðakaliukø pa-
klojo apie 20 cm sluoksniø dobilø (galimi ir mieþiniai
ðiaudai) delnais gerai priplodamas. Suvijo ið dobilø sto-
rokà ilgà (kad apjuostø pagal dugnà kubilà) gráþtæ. Jà
paklojo viduje virð mieþiø pagal kraðtà ir gerai apkaiðë
kraðtus. Tada pasakë: pavolis uþtaisytas. Á ðá kubilà, ið-
keltà ant trijø kaladþiø, virð dobilø sumetë nuvirintus

apynius ir ëmë semti kibiru (tik ne cinkuotu, jokiø cin-
kuotø indø negalima naudoti, prakiurs gërovø skran-
dþiai) ið maþojo kubilo salyklo „iðtraukà“, vadinamàjà
misà ir patá salyklà, viskà pilti á didájá kubilà (apie 18
kibirø talpos). Èia supylë ir dar ðeðetà kibirø verdanèio
vandens, kubilà uþdengë drobule. Buvo 13 val. „Ligi
kõkiu pusës keturiø palaikysim“, – pasakë senukas. Tru-
putá pajudino, pakëlë ið kubilo styranèià volà, pritekino
vienà emaliuotà kibirà artipilná, iðtirpdë 2 kg cukraus ir
pastatë nuoðaliau: te auðta. Po valandëlës ið kibiro su
misa, kur iðtirpino 2 kg cukraus, pasëmë du litrus, supy-
lë á kità, tuðèià emaliuotà kibirà, ten supylë 3 litrus jau
gerokai atauðusio apyniø nuoviro ir dar iki artipilnio ki-
biro – misos. Kai viso to „miðinio“ temperatûra buvo
290, á já pritrupino 250 gr sausø kepimo mieliø, uþvakar
pirktø Panevëþyje. Kibirà uþdengë marle (kampelá pali-
ko neuþdengtà, kad oras geriau patektø) ir pastatë kam-
bary prie kûrenamos krosnies, kad bûtø ðilta. Po keliø
minuèiø mielës ëmë iðsileisti, putoti. Tai labai svarbus
momentas – mieliø vaikðèiojimo, gyvybingumo iðban-
dymas. Misa didþiajame kubile sàla jau tris valandas.
Gana. Laikas atrionkt pirmalako. Senukas pastûmë po
kubilu vonià, pakëlë volà, ið kubilo ëmë tekët iðkoðta
misa. Tëvukas semia jà kauðu á kibirà, supylinëja á ma-
þesnájá kubilà ir visus kitus indus, nes dabar atëjo laikas
viskà atauðinti iki 25–300, samèiu ið aukðtai pildinëja
virð kubilo ir kitø indø misà, patá kubilà perritinëja ið
vietos á vietà (ið ákaitusios po dugnu á vësesnæ). Kubile
su salyklu buvo palikta apie porà kibirø misos, èia su-
pylë, „uþkrëtë ant tø paèiø“ dar ðeðetà kibirø virinto kuo
karðèiausio tiesiai nuo lauþo vandens. Tai bus ontri-
nionks alus. Vandená reikia pilti uþvirusá, nes tada alus
esà gërovus „ne taip á lauko vara“, o nuo nevirinto pûslâ
traðk. Vandens á salyklà reikia pilti truputá daugiau nei
norima gauti alaus: supylus 10 kibirø, bus 9 kibirai alaus,
nes dalis nugaruoja, susigeria á apynius, salyklà, koðtu-
vës ðiaudus, dobilus. Veiksmus su ákaitintu akmeniu pa-
kartojo ir ðákart: reikia, kad kubile su salyklu ir ant jo
uþpiltu vandeniu bûtø kuo karðèiau, tada geriau misa
ásals. Taigi dabar viename kubile sàla bûsimo antroko
apie 7 kibirai ir ávairiuose induose bei didþiajame kubi-
le auðta apie 13 kibirø bûsimo pirmoko misos. „Greit
alos negel padryt, – aiðkina senukas, – èia jau nepasku-
bëns“: reikia nei perdaug, nei per maþai atauðinti misà.
Jei mieles uþduosi, subersi á perdaug atauðusià misà,
nevaikðèios, alus nepavyks, teks viskà ðildyti, o jei uþ-
pilsi á per karðtà misà – tuo blogiau: suskob alus, mielës
þus, gali tekti visà misà virint ið naujo, auðint iki reika-
lingos temperatûros, vël bert mieles… Kitas pavojus: da-
romas alus gali uþrûgt savu rûgðti (jei indai buvo neðva-
rûs, negerai iðplauti, likæ su raugu kokiu). „Að, – sako
senukas, – to nebëjo, mana indë naudojami tik alui“.
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PEOPLE TELL

Wow, What Excellent Beer

Liudvikas Giedraitis gives an ethnographic descrip-
tion of how the brewer Alfonsas Petruðonis, born in 1902
in Panevëþys District, Smilgiai, Gilboniø village, made
his beer. Liudvikas Giedraitis used this description to
make his own beer that was much appreciated by those
who tried it.
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Be to, jis indus bûtinai praplaunàs virintu vandeniu. Prie
alaus darymo netinkà ir rûkoriai: „pivoriaut su liulka,
rûkant – tai jau netionk“. Didájá kubilà su trupuèiu auði-
namos misos áneðëm vidun á tuðèià kambará. Ten supylë
apie pusæ (1,5 kibiro) likusio apyniø nuoviro, viskà ið
kibiro su iðtirpintais 2 kg cukraus bei visà misà, auðina-
mà ávairiuose induose. Misos temperatûra kubile buvo
apie 300. Mielës kibire prie krosnies putojo jau apie
porà valandø. Na, gan jom – paëmë tà kibirà ir ðliûkðte-
lëjo á kubilà su misa. Tai uþdavimas. Ypaè svarbi aki-
mirka! „Uþsidavë“, – sako senukas. Supylë dar 4 kg cuk-
raus ir patrupino 150 gr mieliø. Taigi ðio kubilo buhal-
terija tokia: 13 kibirø misos, puskilogramis apyniø, 400
gr mieliø, 6 kg cukraus. Kubilà uþdengë drobule (kraðtà
atlenkë, kad bûtø tarpelis rugimo dujoms iðeiti) ir pali-
ko: te iðsivaikðèios, iðrugs, iðputos… O antrame kubile
dar sàla 7 kibirai misos, ið kurios bus antrokas. Praëjus
apie 3 val. nuo uþpylimo, misa ir ið jo buvo nukoðta,
iðtekinta á vonià bei kitus indus: atrionko misø. Pavolës
ðiaudai ir visa kita – iðversta, kubilo dugno skylë uþ-
kimðta trumpu volu (mediniu kaiðèiu), kubilas áneðtas á
kambará, supilta visa misa ið visø indø ir naujai virinti
apyniai (200 gr) jø net nenukoðus, su visais lapeliais
(paskui esà galima bus nukoðti). Kai visa tai atvëso iki
300 (ne daugiau!), á kubilà buvo sutrupinta pora ðimt-
gramiø mieliø (tas pirmasis mieliø uþdavimas kibire, lai-
kymas ðiltai prie krosnies – tai tik patikrinimas, ar jos
geros, ar gerai vaikðèios, tuo ásitikinus, mieles galima
trupinti ir tiesiai á kubilà su misa). Cukraus supilta treje-
tas kilogramø. Tai esà nedaug: senukas kibirui duodàs
vidutiniðkai apie puskilogramá: pirmokui truputá maþiau,
antrokui (jo misa menkiau ásalus) – daugëliau. „Pagal
cukrø – ákauðimas“, kuo daugiau cukraus, tuo stipresnis
alus (bet nuo tokio pagirios sunkesnës, galvà labiau skau-
da!). Kartais kibiriuko kito statinaitë padaroma visiðkai
nededant cukraus, misà nukoðus, nutekinus nuo pirmo-
jo, geriausio ásalimo. Tai bûna ypaè geras alus…

Abu kubilai, uþdengti drobulëmis (su plyðeliais pa-
kraðty), stovëjo per naktá, kurià að labai prastai miego-
jau, nes buvau áspëtas apie galimybæ beputojant, be-
vaikðtant alui putoms pakilti, iðsiverþti per kubilø krað-
tus. „Tuo atveju, – mokë mane, – nugriebk, nusemk da-
lá putø – ir bus tvarkoj“… Susapnavau, kad tas alus,
visas pavirtæs putom, staiga pakilo kaip baltas debesis
ið kubilo á virðø… Net paðokau ið miego… Patikrinau
kubilus, jø turiná (tà vaikðtantá, putojantá, visus namus
uþtvindþiusá raugalo kvapu), viskà radau sveikut svei-
kutëlius… Rytà atvaþiavæ aludariai á kiekvienà kubilà
ant putø „pasëjo“ dar po kilogramà cukraus: tai atnauji-
na rugimà, vaikðèiojimà. Senukas pûstelëjo ið virðaus á
putas – jos prasiskyrë, bet tuoj pat ir vël susibëgo, susi-
jungë: „Da anksti á baèks koðt“, – pasakë, – da reik pa-

laukt“. Pasiteiravau, kaip jis sprendþia, atsakë, kad tik
putoms nesusibëgant alus bûna jau tinkamas supilstyti á
uþdaras statinaites. Uþdegë degtukà, priartino virð ku-
bilo prie putø – degtukas bemat uþgæso. Tai irgi þen-
klas, kad misa dar vaikðto, rûgsta. Tokià misà supylus á
uþdaras statines, jos gali sprogt. Praëjo dar pora valan-
dø: praskirtos putos nebesuëjo, degtukas virð kubilo ne-
geso – reiðkia, atëjo iðpilstymo, koðtuviø laiks. Atkimðo
atsiveþtøjø statinaièiø (poros, trijø, keturiø, penkiø ir ðe-
ðiø kibirø talpos) volas, apvalë, apðluostë jas bei aplin-
kui angas ir, semdami samteliu ið kubilø misà, ëmë per
atsiveþtà tinklelá koðt tiesiai á statines, á kiekvienà ið jø
prieð tai áberdami zaliupkos – saujelæ cukraus (visoms
penkioms uþteko vieno puskilogramio). Tai tik tokia „ma-
da“, kaip koks burtas, gal truputá tik pagyvina alaus vaikð-
èiojimà. Volëmis uþkalæ statinaites, ëmë atidþiai apþiû-
rinët – ar nëra kur plyðiø, ar neprasikoðia putos. Ið vie-
nos volës (tiesiog ið medienos) ëmë sunktis baltumas.
„O! – pasakë sûnus. – Èia tai jau bus ger baèk: jei ant
volos pot rodos“. Pripildamas ið kiekvienos statinaitës,
jis ëmë raginte ragint iðgert ant koðtuviø, tai esà svarbu:
per koðtuves turi bûti ragaujanèiøjø. Iðvaþiuodami pri-
sakë daþniau þvilgtelët á vienoj ið statinaièiø átaisytà mo-
nometrà: neleisti, kad rodyklë rodytø daugiau nei 4: jei
pasiektø to skaitmens, atsukus èiaupà iðleisti dujas iki
monometras rodys bent 2, o ið tø statiniø, kur tokio prie-
taiso nër, – iki, orui iðëjus, pradës verþtis putos: ðiek
tiek nubëgus putø, èiaupà uþsukt. Tai valnijimas. Nera-
miausia bus naktis, nes nevalnijant gali kuri statinaitë
sprogt, – pasakë ir palikæ visas druèkes sustatytas viena
ðalia kitos ant utarø èiaupais á virðø, sëdo á „Latvijà“ ir
iðrûko…

Alus, sakë (að negaliu vertinti, nes man tokios rûðies
gërimai ið esmës nepatinka, nepriimtini), buvo geras,
turëjo „teigiamà poveiká“ ir minëtam tikslui pasiekti…
Alfonsui Petruðoniui tai buvo paskutinis alaus darymas.
Daugiau nebedarë jo ir sûnus Albertas. Ánagius paliko
pas mane. Iki Atgimimo (tarybiniais laikais) ávairiomis
progomis pagal ðiuos apraðus keletà kartø esu daræs to-
ká alø: pavykdavo, sakoma, neblogai, gërovø visada bu-
vau giriamas: „Uk, geras alus! Uk, geras!“

Suraðë Liudvikas GIEDRAITIS
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