Etnokulturines elgsenos faktas ir jo
socialine antropologiné interpretacija

(Apie tragedija, pries 800 mety istikusig vieng Lietuvos kaima)

Romualdas GRIGAS

Praeities gily miega kas pazadint galéty?

Kas jos dvasig atspéty? Jai jkvépty gyvybe?

Kas suprasti pajégty tamsig amziy tolybe?

Kas bent uzdangos krasta mums praskleisti mokéty?

Maironis
Prologinés mintys

Kokie mes, lietuviai, istorijos pradZioje buvome? Ko-
kius bruozus tada ir véliau ji mums jpirso? Kas mes $ian-
dien esame? Ir kokie ryt paliksime? Kg pasauliui mes da-
véme? Ir ar galime ka savitesnio duoti? Ar masy tauta
islieka tvari?.. Stai tie klausimai, kurie neduoda ramybés
kiekvienam bent kiek daugiau pakylétam vir§ pragmati-
kos, virs kasdienybés Surmulio, vir$ civilizacijos techno-
logijy gaudesio.

I$ istorijos — mokomés. Toks yra populiarus posakis.
Bet, priklausomai nuo masy intencijy, jis gali bati labai
jvairiai suprantamas. Taip, i$ istorijos mes mokomés pa-
Zinti save, savo prigimtj. Istorija mus moko branginti dva-
sines, iliekamasias vertybes. Mokomés gerbti savo té-
vus ir protévius, jy pavelda. Tai padeda mumyse ugdyti
dvasine kultQra. Savo tautos ir valstybés istorijos déka
mes geriau, pilniau suprantame kity tauty, viso pasaulio
gyvenima.

Bet gal ne optimizmas bus pagimdes moderniyjy lai-
ky mastytojy mintj: kas nezino savo istorijos — tas dar tik
vaikas; o kas jos nenori Zinoti — tas net negimes... Argi
Sis filosofine iSmintimi alsuojantis posakis néra tolygus
pavojaus signalui dél aiskiy Zmogaus ,nuzombéjimo”
simptomy?.. O gal ir dél ,necivilizuotos” civilizacijos
jsigaléjimo...

Stai tos priezastys, kodél savosios tautos pazinimas,
pirmavaizdzio atkarimas, turéty tapti svarbiausiu masy
rapescCiu, nuolatine pastanga. Bet kartu ir tokia pastan-
ga, kurig gimdyty socialiniy pokyciy veikiamas ir ispro-
vokuojamas, kitoks (gal tobulesnis?) masy mastymas, ki-
tokie, nuolatos atsinaujinantys ir masy ramybe ,drums-
¢iantys” gyvenimo tikslai. Neretai pavienis tarp kity ,pa-

simetes” faktas, atidziau jsiziaréjus, j jj ,isiklausius”, ga-
li mums duoti pazintinés informacijos ne maziau nei j
soliduma pretenduojanti monografija. Suduzusios vazos
kompozicijai, pieSiniui atstatyti kartais pritrtksta vienos
vienintelés Sukés...

Nupatus praeities dulkes

Istorijos $altiniai jau nuo XlI a. pabaigos fiksuoja pa-
lyginti staigiai atsiradusj lietuviy karinguma, verzluma,
,apsivainikavusj” jkurta Lietuvos valstybe. Si netruko per-
augti j didziule imperija, stebinancia tuometinj pasaulj.
Kokios buvo tokio sprogimo varomosios jégos? Kokie bu-
vo to mechanizmo isskirtiniai elementai?

Any laiky lietuviy ekspansyvas veiksmai, tariant ma-
sy iskilaus tautiecio A. Greimo Zodziais, ,sunkiai isais-
kinami demografine ar ekonomine persvara, turéjo ba-
ti pagrijsti jau bent ideologiniu solidumu ir stangrumu”,
tokios valstybés susidaryma bei jos imperinj iSsipléti-
ma ,turéjo atitikti ir tam tikras ,religinio klestéjimo” pe-
riodas”.! Kalbédamas apie religija, A.Greimas galvojo,
be abejo, apie visa tuometine balty-lietuviy pasaulé-
Zilrg ir ja grindziamus paprocius.

Lygiai 800 mety mus skiria nuo panasaus j suduzu-
sios vazos Suke fakto...

,Livonijos kronikose” randame mus, $iandieninius
lietuvius, sukreciantj jrasa. Skaitome: ,Vienas dvasinin-
kas, vardu Joanas, tuo metu buves Lettonijoje nelais-
véje, pasakoja, kad tame kaime 50 motery, Zuvus jy
vyrams, pasikoré, nes tikéjo, kad kitame gyvenime jos
vel gyvens su savo vyrais”.? Sekant kronikoje déstomy
fakty nuoseklumu $i lietuviy belaisvio — Livonijos dva-
sininko papasakota ir kronikininky uzradyta kolektyvi-
né, daugiau j ritualines apeigas panasi motery savizu-
dybé jvyko iskart po tose paciose ,Livonijos kroniko-
se” uzfiksuoto lietuviy (tada vadinty lettonais) kuni-
gaikicio Zvelgaicio zaties ir jo kariuomeneés sutriuski-
nimo 1205-yjy mety ziema.

Turime atkreipti démesj, kad sklaidant ,Livonijos




kroniky” puslapius ir skaitant lakoniskus jrasus, nesunku
pajusti rasiusiojo (Henriko Latvio) gana saikingg, iSlaiky-
ta tong bei objektyvumo siekiancia pozicija. Paciy livo-
niec¢iy pralaiméjimai ¢ia registruojami su tokiu pat
kruopstumu kaip ir jy prieSy pergalés. Taip skaitytojas
priver¢iamas patikéti tuo, kas ,Kronikose” rasoma.

Tarp suminéty fakty apie motery kolektyvine savizu-
dybe ir lietuviy kunigaikic¢io Zvelgaic¢io kariuomenés su-
triuskinima nesunku atsekti ne tik akivaizdy chronologi-
nj, bet ir kiek sunkiau jzitrima prasminj-motyvacinj ry-
§j. Batent pastarajam ir bus skiriamas pagrindinis masy
démesys. Kad baty aiskiau, apie ka toliau kalbésime, pra-
dzioj issiaiskinkime fakta apie lietuviy pralaiméjima, tei-
singiau — jy kariuomenés sutriuskinima. Nes tikriausiai
tai ir buvo pagrindiné priezastis, iSprovokavusi motery
kolektyvine savizudybe.

Jeigu tikésime jrasu ,Livonijos kronikose”, tuomet
Zuvo (teisingiau — buvo tiesiog iSzudyta) apie 1200 lie-
tuviy vyry. Netenka abejoti, kad tarp Zuvusiyjy buvo
ir i$ to kaimo kilusiy kariy bdrys. Tac¢iau Siuo atveju
mums pirmiausia rapi atsakyti j klausima: kodél krito
tokia gausybé lietuviy — didesné Zvelgaicio, anot kro-
nikininky Livonijoje, spéjusio iSgarséti karvedzio ka-
riuvomenés dalis? Toks klausimas formuluotinas dar ir
deél tos priezasties, jog lettonai-lietuviai jau buvo ,is-
populiaréje” savo staigiais, netikétais puolimais, plési-
kavimo mastais ir tokiais pat staigiais atsitraukimais,
t.y. gerai organizuota jéga, jvariusia baime kaimyniniy
Saliy gyventojams.

Anot Livonijos kronikininky, Zvelgaitis, Zygiuoda-
mas su tiems laikams jspadinga 2000 vyry kariuomene
j Estijos Zemes (!), kaip tada buvo jprasta — pasiplési-
kauti, pakeliui uzsuko j Ryga. Badamas ten gerai Zino-
mas, — atitinkamai buvo ir pagerbtas, gal ne tiek i$ pa-
garbos, kiek i$ noro jsiteikti — vis délto buvo pagrjstai
baiminamasi dél jo ir jo kariaunos karingos elgsenos.
Tais laikais lietuviai ne tik raiti jjodavo | Rygos bazny-
¢ias, bet jvaziuodavo j jas ir su rogémis. Taip jie, grei-
¢iausiai, demonstravo ne tik savo jéga, bet ir priesisku-
ma naujam, nesuprantamam, bet grésmingai j ju puse
slenkanciam tikéjimui ir kultdrai.

Livonijos kronikininkas uzrase, kad lietuviy kuni-
gaikstis tada buvo privaisintas midumi. Ir dar kroniki-
ninkas uZrase, kad sugriZes pas savo vyrus Zvelgaitis
pasigyres, kaip prie$ jj kinkas drebine rygieciai. Tada
jis dar pasakes: ,Siuo metu negriausim miesto, bet kai
nugalésim visg krasta, pries kurj einame, tai visus su-
gaudysime ir iSmusime, o jy kaima (suprask — Ryga,
R. G.) sunaikinsime...”.?

Gal kaltas buvo midus, o gal Zvelgaicio aplinkoje bu-
vo gero livonieciy zvalgo...

Ilgomis voromis nusidriekusia ir su gausiu grobiu:
belaisviais, Zirgais ir galvijais grjZztancia lietuviy kariuo-
mene i$ pasaly uzpuolé tam Zygiui gerai pasiruose ir
Rygos riterius talkon Siaip taip prisikalbine ziemgaliai.
Pastarieji, anot kronikininko, seniai grieze dantj ant lie-
tuviy uz padaznéjusius plésikiskus antpuolius j etno-
kultara, paprociais giminingos Ziemgalos emes. Na, o
dél belaisviy?.. Jie lietuviams buvo reikalingi kaip be-
veik nieko nekainuojanti darbo jéga, stiprinusi genties
puolamasias galias.

Pasklaide ,Kroniky” puslapius, randame lietuviy pra-
laiméjima ,patikslinantj” jrasa praéjus lygiai porai mety
po Zvelgai¢io sutriuskinimo. Sj karta kronikininko ne-
jvardytas kitas lietuviy valdovas, surinkes gausia kariuo-
mene, vél puolé Livonija (1207 m.). Kriks¢ionims $is val-
dovas, anot kronikininko, tada taip yra pasakes: ,Pries
dvejus metus Jas sumuséte mano i$ Estonijos griZztancia
kariuomene, kada ji miegojo; o dabar rasite mane ir vi-
sus mano vyrus zvalius”.*

Suprantu, kad tuo istoriniu pasazu as$ tarsi priesta-
rauju sau paciam, t.y. tam, apie ka ir kita tonacija yra
mano radyta ir kas ¢ia bus raSoma toliau. Betgi tuome-
tinio aplinkinio pasaulio (ne vien Livonijos) metras-
¢iuose minimi lietuviai buvo batent tokie — Zygiais bu-
vo plésikaujama. Taip, tokia buvo to meto pasaulio
realybé. Savi ir svetimi turéjo visai kitokiag negu $ian-
dien prasme. Svetima galima buvo apiplésti, naikinti,
zodziu, elgtis su juo kaip iSmanai, neatsiklausiant sa-
vo sazineés. Kriks¢ionybé tokj supratimg ir juo diktuo-
jama elgesj keité, bet, kaip Zinome, ne visada jai tai
sekési padaryti. Pagaliau, lietuviai, bene karingiausia
tapusi balty atSaka, pléSikauti galéjo pramokti gal i3
dar karingesniy savo kaimyny vikingy arba ir slavy,
kurie pries tai negailestingai siaubé balty genciy Ze-
mes ir jas aneksavo.

Tuometiniame masy protéviy gyvenimo bude, jy elg-
senoje jau nuo tada matome dvi viena kitai prieStarau-
jancias linijas: tradicine, arba etnokultarine, isreiskian-
¢ig lietuviy dvasinio gyvenimo sankloda, prisodrinta
sakraliniy, dvasiniy vertybiy, ir naujaja, arba pragmati-
ne, isreiskiancia agresija ir materialine savinauda. Tai
nebuvo kazkas isskirtina, badinga tik lietuviams. Taciau
istorija véliau paliudys, kad ty dviejy skirtingy, bet, ro-
dos, tais laikais viena kita palaikanciy, natdraliai suta-
rianciy trajektorijy nesutapimas augs. Jos ims viena ki-
ta neigti ir net konfrontuoti viena su kita. Tokj elgsenos
trajektorijy nesutapima turime pagrindo, bent hipote-
tiskai, laikyti viena i$ priezasciy, nulémusiy lietuviy tau-
tos nesugebéjima issiskleisti; léemusiy tai, kad deramai
taip ir nesugebéta iSsaugoti, pasauliui perduoti baltis-
kosios civilizacijos pavelda — jos kultaros lobyna.




Bet grizkime prie ,Livonijos kronikose” uzfiksuoto
lietuviy motery kolektyvinés savizudybés, t.y. dvasine,
etnokultdrine genties (tautos) elgsenos linijg iliustruo-
jancio fakto. Batent juo remdamiesi, pabandykime bent
keliais potépiais nusakyti, rekonstruoti tuometinj lietu-
viy socialinés organizacijos bavj. Siuo atveju mus la-
biausiai domina genties susitelkimas. Domina vidiné
spyruoklé, kurios déka j paviriy buvo ,iSmesta” lietu-
viy istvermé ir kariné narsa (tegu kol kas pasireiskusi ir
grobiamaisiais Zygiais).

Sociologinés minties vingiais

Ar 8i, kaip mums dabar atrodo, ne tik Siurpi, bet ir
nesuprantama savizudybés akcija buvo tik pavienis, i3-
skirtinis, t.y. atsitiktinis faktas? AS tuo linkes gana rimtai
abejoti. Net ir dél tos priezasties, kad Livonijos dvasi-
ninko buvimas tame kaime buvo grynas atsitiktinumas.
Jeigu jo ten nebaty buve, patikékime, to fakto pasaulis
baty taip ir nesuzinojes. Lietuviai savo kronikininky ne-
turéjo, o Zmoniy gyvoji istoriné atmintis yra ne tik trapi,
neatlaikanti laiko isbandymy, bet ir linkusi fiksuoti tik
tai, kas yra neordinariska, labai iSsiskiria. Tad neturétu-
me pamato manyti, kad tokia Siandieniniu masy protu
nebesuvokiama akcija — auka negaléjo jvykti ir kituose
lietuviy kaimuose (ir ne vien tuomet, po to nelemto su-
triuskinimo), apraudanciuose savyjy vyry zatj?

,Kronikose” kalbama, kad savizudybés aukai apsi-
sprendé 50 motery. Sunku baty patikeéti, kad i$ vieno
kaimo savizudybei susirinkty toks didelis motery barys.
Apskritai, nejtikétina, kad tais laikais kaimuose gyventy
po 80 ar 100 $eimy (juk ne visos kaimo sodybos Zvel-
gaicio kariuomenés sutriuskinimo metu turéjo prarasti
pagrindinius savo maitintojus). Kg reiskia 80 ar Simtas
Seimy? Su vaikais ir seneliais — tai apie 1000 gyventojy.
Visas miestelis! Net ir Kernavéje, Lietuvos kulttriniame-
administraciniame centre, jos klestéjimo metais gyventa
1500-2000 Zmoniy (tokiag nuomone yra issake tg mies-
ta-gyvenviete kasinéje archeologai). Taigi kronikoje pa-
teiktas skaicCius turéty bati tikslinamas. Kaip?

Jeigu laikomés nurodyto ar jam artimo skaiciaus ver-
sijos, turime pakankama pagrinda manyti, kad j rituali-
ne savizudybe buvo susirinkusios moterys ir i§ aplinki-
niy gyvenvieciy. Taip pat galime manyti, kad savizudy-
bés vieta, tas livonieCio paminétas kaimas, turéjo bati
koks nors tuometiniy lietuviy regioninis (,parapinis”)
religinis centras. Galime jsivaizduoti ¢ia buvus alka-
kalnj, religinius statinius, aukura, ¢ia gyvenus krivj ar
vaidila, buvo gal senoliy taryba, kuri seké, ar laikomasi
paprociy, ar sutaria bendruomenés zmonés, reguliavo
ritualines apeigas. Pakankamai motyvuotai taip pat ga-

lime jsivaizduoti, kad tos moterys, atsisveikindamos su
gyvaisiais, buvo apsirédziusios $ventiniais drabuZiais,
pasipuosusios turétais papuosalais. Jos eilute éjo | au-
kojimosi vieta, o aplink aidéjo pasilikusiyjy gyventi mo-
tery raudos, iki krastutinumo jelektrinusios visa Zmo-
niy minig (tikétina, kad naslaiciais tampantys vaikai, su
savo neiSpasakyta géla buvo uzdaryti trobose)...

Dabar mes galime tik apmaudauti dél to, kad kroni-
kininkas buvo itin lakoniskas ir i$ livonieciy dvasinin-
ko pasakojimo apie tg Siurpig istorija nepateiké jokiy
detaliy. Tac¢iau nenuleiskime ranky... Rekonstruodami
pries 800 mety jvykusios tragedijos vaizda, bandykime
eiti toliau.

Kaip buvome uzsimine, mus domina ne tiek pats mo-
tery savanoriskos savizudybés faktas ar jam pasiryZzu-
siy motery skaicius. Negalime sutikti su G. Beresnevi-
¢iaus perpasakotu vokieciy istoriko W. Mannhardto tei-
giniu — to paties 1205 mety fakto interpretacija, kad
lietuviy moterys, tapusios naslémis, zudési netgi entu-
ziastingai, $itaip norédamos po vyry zdties pratesti su
jais santuokinj gyvenima...> Mano jsitikinimu, tokia dra-
ma nulémes socialinis kultarinis kontekstas buvo kur
kas sudétingesnis, nei $iuo atveju manoma. Tokio tipo
apsisprendimas ar auka né i$ tolo negali bati panasi |
lengvabudiskuma ir, jei tik jmanoma, — ji visada veng-
ta. Taciau auka yra atsiddrusi sociumo formavimosi cen-
tre. Genciy, bendruomeniy susiformavimas ir apskritai
visuomeninis gyvenimas jmanomas tik mazesnés ar di-
desnés aukos kaina (suskaic¢iavus vien XX amziaus lie-
tuviy aukas uz savo tautos islikima, gautume stulbinan-
Cig statistika)...

Sis faktas neabejotinai liudija daug sudétingesnj pa-
saulj, kad egzistavo tokj motery apsisprendima pagim-
dziusi turtinga, sudétinga Zmoniy dvasinio gyvenimo ir
bendravimo kultdra. Kokia buvo tuometiné masy pro-
téviy pasauléziara? Kokios galéjo bati paprotinés nor-
mos, Stai taip lemtingai ,kietai” reguliavusios bendruo-
menés nariy elgseng ir pan.? Siuo atveju galbit tikslin-
ga skverbtis | masy protéviy galvoseng, siekiant supras-
ti jy poziarj j pacia mirtj.

Gerai zinome, kad to meto balty pasaulézidra, tikéji-
mas buvo kosmogoninis, animistinis (sudvasinantis gam-
tinj pasaulj). Tikéta ir metempsichoze, t.y. persikinijimu
pomirtiniame gyvenime. IS any laiky mus pasieké tokios
savokos kaip Sotvaras, PraamzZis, Viespats. Tas tikéjimas
ne tik paciais jvairiausiais badais buvo persipynes su kas-
dieniu Zzmogaus gyvenimu. Tam tikrais momentais jis ga-
léjo didinti transcendentines galias. Kalbant supranta-
miau, moterys jausmais ir mintimis dalj savo energijos
perduodavo vyrams, o Siems Zuvus, iskart turédavo pa-
jausti dvasinj emocinj smagj, fizinj skausma. Tikétina,




kad visa tai Siuo kolektyvinio nusizudymo atveju padéjo
joms apsispresti.

Tikiu, kad pastarasis mano teiginys gali bati nesu-
prastas dabartinés jaunesniosios ir net viduriniosios kar-
tos zmoniy. Informacinés technologijos ir pragmatiné
skuba jau perdaug jsigaléjo masy dabartiniame gyve-
nime. Visa Zmogaus jausena bei mastyseng jos nukrei-
pé grynai materialinio intereso ar kitokiy utilitariniy tiks-
ly kryptimi. Tac¢iau batent taip teigdamas a$ neatmetu,
kad savarankiskesnj dvasinj gyvenima tebepraktikuo-
jantys asmenys, manau, mane tikrai supras. Daugelis i3
ju zino: Zmogaus dvasinés galios yra nejtikétinos. Jy
jvaldymo paslaptis neblogai (o gal puikiai?) Zinojo ma-
sy protéviai. Apie tai pakankamai aiskiai liudija ir po
kriks¢ionybés bei modernybés antpuoliy keistu badu
uzsilike pirmapradés etninés kultiros elementai.

Mus pasiekusi liaudies dainy dvasia savo koncen-
truota jéga ir turiniu argi neprimena praktikuoty rituali-
niy apeigy? O telepatijos bei liaudies medicinos ele-
mentai? O primityvizmu ar issigimimu dvelkes, savo tik-
rajj konteksta ir prasme prarades, bet iki pat XX a. pa-
baigos praktikuotas (netgi koltkine santvarka ,atlaikes”,
pavyzdziui, Dzukijoje) burtininkavimas ar ,Ziniuonia-
vimas”? Arba ir Siandien paplites masinis doméjimasis
ekstrasensoriniais reiskiniais ir pan.? Archetipai, tie masy
protéviy elgsenos elementai, gladi masy prigimtyje, ir,
susiklosc¢ius tam tikroms aplinkybéms, gali netikétai is-
siskleisti. (Gal tuo socialinés genetikos paveldu gali bati
paaiskinamas ir didesnis, palyginti su kitomis tautomis,
lietuviy polinkis | savizudybes?).

Siuo atveju mums nesvarbu, kad toks tikéjimas ir to-
kia elgsena buvo badinga senosioms, archajinéms civi-
lizacijoms. Svarbiau, kad toks jtikéjimas vyro ir moters
sajunga galéjo ja daryti ypac patvaria. O tai — labai daug.
Toks jtikéjimas suteikdavo ne tik vaikams ir vaikaic¢iams
patvarias, testines dvasines vertybes, bet ir pacia gen-
ties (tautos) saranga paversdavo patvaria, atlaikancia uz-
slinkusias negandas ir pasiruoSusia ekspansyviems zy-
giams. Sis motery kolektyvinés savizudybés faktas aki-
vaizdziai liudija to meto lietuviy kaimo bendruomenés,
klano, genties susitelkima (dabar vadinama inte-
gralumu). Jis buvo pavydétinai stiprus. Zinoma, $ian-
dien pasakytume — vis délto slopines Zmogaus indivi-
dualybe ir net elementarigsias prigimtines teises (net tei-
se j gyvybe). Orientacija j individualizma, Zmogaus tei-
siy deklaravima Siandien daugeliui (ypac tarp jaunimo)
yra uzgoZzusi anuometiniy masy protéviy gyvenimo ben-
druomenémis objektyvesnj, pilnesnj suvokima.

Sakoma, kad visuomené kaip tokia tiksly neturi ir jy
neiskelia. Visa tai atlieka individualas veikéjai. Taciau
Sioje kolektyvinéje savizudybéje aiskiai jZvelgiame

struktdruotas bei legitimuotas (paprocio jteisintas) so-
cialinés elgsenos trajektorijas. Jgavusios paprotinio ka-
nono pavidala, jos lemia ne tiek individualaus veikéjo
pasirinkima, kiek bendruomenés ar genties likima. Su-
simastykime kad ir dél tokio, rodos, paprasto fakto: nas-
laiciais likusius vaikus priglobdavo giminés. O gal net
ne tai svarbiausia...Pats jy, naslaiciy, buvimas gyvie-
siems savo ruoZtu primindavo Zmogaus priedermiy, dva-
sinio, psichologinio genties rislumo, sasajingumo (ko-
herentiskumo) batinybe ir esybe.

Skaitytojui priminsiu... Remdamiesi tuo motery ko-
lektyvinés savizudybés faktu, bandome issiaiskinti es-
mine problema: i$ kur anuometiniai lietuviai sémési vie-
nybés, stiprybés ir narsos? Kokiais isskirtiniais elemen-
tais pasizymeéjo juos telkianti gyvenimo praktika? Indi-
vidualizmo grindziamas mastymas ¢ia duoty ne kaZzin
kokj rezultata...

Savizudybei negaléjo apsispresti vien nasle tapusi
moteris. Tokia kraStutine ir desperatiska (kaip mums da-
bar atrodo) elgseng turéjo diktuoti itin griezti to meto
paprociai, bendruomeninis jy paisymas. (Labai panasu
j tai, ka Siandien matome musulmony fundamentalis-
ty-mirtininky atvejais...) Turékime omeny ir ta fakta, kad
didzioji balty genciy dalis jau buvo aneksuota ir net
asimiliuota. Aplinkinis pasaulis diktavo batinybe ies-
koti budy, kaip padidinti dar laisvos, susitelkimo ies-
kancios lietuviy genties koherencines (risligsias, subu-
riamasias) galias.

Taip susikloscius aplinkybéms, moterys taip pat bu-
vo verc¢iamos jsijungti j genties karine rengtj. Buvo ver-
¢iamos prisiimti netgi tokig krastutine organizuojamy
karo zygiy netektj arba auka, kaip antai, tapus nasle-
mis, savo paciy savanoriska mirtj. Vien Sitokios aukos
supratimas jy vyrams turéjo suteikti daugiau istvermés
ir narsos. Tokiy fakty i3 aplinkiniy genciy ar tauty gyve-
nimo mes nezinome. Kronikos ar metrasciai jy neuzfik-
savo. Turime pagrinda manyti, kad batent lietuviy mo-
terys prieS vyry Zygj Sitaip savaip prisiekdavo ir savo
vyrams, ir bendruomenei, ir dievams.

Analizuodami tg fakta ir jj lémusia motery elgsenos
motyvacija, mes galime taip pat formuluoti atsargia prie-
laida, kad ne vien jtikéjimas bendru pomirtiniu gyveni-
mu, jo testinumu dausose jy vyrams suteikdavo daugiau
jégy ir drasaus verzlumo zygiuose. Gal jie visada zinojo,
kad jy gédingo pralaiméjimo atveju moterys tikrai prie$
save pakels ranka? Susimastykime... Gal moterys — mir-
tininkés Sitaip apsisprendé taip pat prisiimdamos dalj kal-
tés? Gal jos isgyveno géda dél vyry neatsargumo ir todél
istikusio triuskinamo pralaiméjimo? Neatmeskime ir to-
kios prielaidos. Bendruomeninés, gentinés santvarkos lai-
kais — tai visai jtikétinas dalykas...®




Priverstiniai nusizudymai lietuviy istorijoje zinomi ir
i§ kity Saltiniy. Stai liudijimas, kurj randame XVI amZiaus
humanisto M. Montenio (M. de Montaigne) rastuose:
,Apie Lietuvos kunigaikstj Vytauta pasakojama, jog ka-
daise jis isleido jstatyma, pagal kurj nubaustieji mirties
bausme nusikaltéliai turéjo patys jvykdyti sau nuospren-
dj”, — rasé Sis filosofas ir Svietéjas. Anot Montenio, Vy-
tautas nejsivaizdavo, kaip niekuo nekalti pasaliniai as-
menys galéty bati panaudojami ar ver¢iami zudyti Zmo-
gy.” Mano supratimu, $i pastaba liec¢ia ne tiek didjjj ku-
nigaikstj Vytauta, jo politika, kiek to meto lietuviy tautos
paprocius, jos dorovine kultirag. Masy laikus yra pasie-
kes priezodis: ,Eik ir pasikark...”, kuris buvo metamas
pikta padariusiam ar kuo jkyréjusiam Zmogui, — akivaiz-
dus buvusios kultdros ir tokiy paprociy atspindys.

Zvelgaicio laiky kultdra, ano meto Zmoniy pasaule-
jauta mums sunkiai besuvokiama. Bet sudélioje kai ku-
rias detales j viena, vis délto turime pagrinda tikéti, kad
any laiky lietuviy motery auka galéjo bati iSprovokuota
batent bendros kaltés isgyvenimy dél to nelemto jy vyry
pralaiméjimo. O tai reiskia ir elgsenos bada tikslu i8sau-
goti gyvyjy narsa, o bendruomenés — susitelkima.

Atkreipsime démesj ir j ta fakta, jog to meto salygo-
mis lietuviy — 2000 vyry kariuomené buvo gana jspu-
dinga. Tai liudija, kad kariy klasé ar jy luomas dar ne-
buvo susiformaves ir kad pagrindine kariuomenés dalj
galéjo sudaryti eiliniai kaimo vyrai, vasaros arkla pa-
keite | ziemos ietj ar kalavija. Bet tai kartu ir papildo-
mas jrodymas apie to meto lietuviy bendruomeninj su-
tarima ir sugyvenima.

Dabartis tarp praeities tasos ir jos nunykimo

Sunku Siandien mums, vos ne visuotinai atpratusiems
nuo aukos, aukojimosi, apniktiems pragmatikos bei sa-
vinaudos, natdraliau bei pilniau jsivaizduoti ta jaudulj,
ta psichologinj samysj, kurj isgyveno to kaimo (o gal —
keliy?) bendruomené, isgirdusi ne tik Zinig apie vyry za-
tj, bet ir apie motery apsisprendima kolektyvinei savizu-
dybei. Kas po to galéjo belikti i$ to kaimo? Kokia dvasia
mety metus véliau sklandé virs$ jo lauky ir troby? Kaip
turéjo atrodyti likusiyjy gyvenimas po tokiy netekciy?
Ka iSgyveno vaikai, tape visiskais naslaiciais (gal ir patys
stebéje savo mamy savanoriska mirtj)?

Viena galime Siandien patikimai tvirtinti: j dausas tuo
ar kitu badu iskeliavusiyjy artimieji tvirtai tikéjo: ir ne-
pavykusiame Zygyje Zuvusiy vyry, ir savanoriska mirtj
pasirinkusiy motery vélés apsigyvendavo cia pat — Sven-
tuose gzuoluose ir kaimo trobas gaubusiose placiasaké-
se liepose. Tais senojo tikéjimo ir Zmogaus sudvasinto
gyvenimo laikais nebuvo, kaip dabar, grieZtos ribos tarp

gyvujy ir mirusiyjy pasaulio. Abu jie sudaré viena an-
samblj. Tarp ty pasauliy egzistavo jtikéjimais, gyvojo
zmogaus dvasios adoracijomis nutiestas tiltas, teikes Zmo-
néms stiprybés, salygojes priesaky, duoty iskeliavusiems
j dausas, laikymasi. Gal batent dél to iki pat masy laiky
gyva ir jaukiy kaimo kapinaiciy tradicija. Gyva stabmel-
diskumo dvasios nepraradusiy koplytstulpiy, kryziy sta-
tymo, véliniy Sventimo tradicija (beje, pragmatikos ap-
niktame pasaulyje Siandien, labai jau primenanti sumies-
¢ioninta manieringg butaforijg). Gal batent dél to gyva ir
dirbamuose laukuose saugoti uzsilikusius vienisus azuo-
lus, gojus ir gojelius, neisnaikintus net tarybinés melio-
racijos metais, tradicija.

Plétodami retrospektyvine jZzvalga, galime formuluoti
ir atsargia prielaida, kad kolektyvinés savizudybés ak-
tas bei jj nuléme kaimo bendruomenés, genties nariy
santykiai ir iSgyvenimai galéjo bati testiniai, t.y. pavel-
deti i$ dar senesniy laiky; kad tokio pobtdzio ritualiné
elgsena galéjo maitintis syvais, einanciais i§ dar giles-
niy istorijos, etninés kultaros klody. Agrarinés epochos,
bendruomeninés santvarkos salygomis gyvenanc¢iam as-
meniui buvo svetimas individualizmas, todél jis ne taip
sunkiai aukodavosi vardan bendry vertybiy, vardan kai-
mo bendruomenés, genties, tuo sustiprindamas jos isli-
kimo ir jsitvirtinimo pasaulyje $ansa. Anoje nuo misy
nutolusioje epochoje tauty kraustymasis sukélé tikrg so-
cialiniy santykiy perversma — savotiska samysj, kuris
jvairiais, tai gestanciais, tai stipréjanciais ratilais pasie-
ke ir masy laikus...

Lietuviai, kaip pripazjsta to meto aplinkiniy krasty kro-
nikos ir metrasc¢iai, émé demonstruoti isskirtine jéga. Bet
ji negaléjo atsirasti veikiama vien tokiy veiksniy kaip va-
dy diktatas, kariné disciplina, materialinés naudos sie-
kis, prieso grésmes likvidavimas ir pan. Turéjo rastis pa-
pildomi veiksniai, pirmiausia susije su ideologija, pasau-
léZidra, gimde kitus Zmogaus, bendruomenés elgsenos
principus. Ir jie radosi...Tie ,iSsirutulioje” veiksniai bei
principai klojo pamatus uzgimstanciai, galias telkianciai
ne tik etninei (etnokultdrinei), bet ir politinei, savo vals-
tybinguma jtvirtinanciai tautai.

Tebus vél atleista uz pasikartojima...

Nuo slavy invazijos pasimetusioms balty gentims rei-
kéjo surasti bada, kaip padidinti savo atsparuma, sustip-
rinti karinguma. Ir dar — kaip vaduotis i$ tokj siekj kaus-
tancios tradicijos...Tik po keliy simtmeciy buvo surastas
toks badas, kuris atitiko jau tauty kraustymosi sujaukta,
ilgus amzius archajinémis tradicijomis bei paprociais grjs-
ta pasaulj. Tam priskirtina ir ,Livonijos kronikose” uZzfik-
suota bei masy i$ socialinés antropologijos pozicijy in-
terpretuota 1205-yjy mety lietuviy kaimo tragedija — sa-
vanoriska motery mirtis.




Si tragedija labai artima ir visiems Zinomai istorijai
apie Pilény (Punios) kunigaikstj Margirj: apie jo ir jo gen-
tainiy (anot skirtingy $altiniy, — 3000-4000 Zmoniy) sa-
vanoriska kolektyvinj issizudyma, susideginima 1336 me-
tais. TaCiau negalime nepastebéti, kad tuos faktus-jvy-
kius skiria du esminiai dalykai. Moterys nusizudo aprau-
dodamos ne tik savo vyrus, bet greiciausiai vedinos ir
bendro kaltés-gédos jausmo. Jy vyrai Zuvo ne Siaip bati-
nybés iSprovokuotame karo Zygyje, bet plésikavimo po-
badj turéjusioje ekspedicijoje (iSpuolyje). O Pilény lie-
tuviai (vyrai, moterys, seneliai ir vaikai) issizudé iseikvo-
je visas savo gynybines galias ir nenorédami gyvi pasi-
duoti priesams — bati kryziuociy iSniekintiems ar pavers-
tiems belaisviais-vergais. Matome, kad tarp $iy abiejy fak-
ty esama gana esminio pasauléZitros, dorovinés kulta-
ros skirtumo. Margirio ir jo Zmoniy tragedijos metu lie-
tuviy valstybé jau egzistavo. Tac¢iau minétos linijos, tra-
diciné — dvasiné ir pragmatiné — utilitariné dar graZiai
,sutaré”, paversdamos gentj sutelkta, bet kokias negan-
das atlaikanc¢ia bendruomene.

Tarp $iy dviejy fakty — 130 mety tarpsnis, i$ kurio ne-
beturime Ziniy ar uZuominy apie motery, tapusiy naslé-
mis, kolektyvinés savizudybés paprocio testinuma. Ma-
tyt, masy protéviy pagaliau buvo susivokta, kad tokie
drastiski poelgiai, $alia natdralios vyry-kariy zaties, gen-
tj veda prie susinaikinimo. (Panasiai kaip prie jotvingiy
susinaikinimo, anot J. Dlugo$o, prisidéjo beatodairiska
vyry narsa, ryztas niekada nesitraukti i$ masio lauko.)
Bet koherencija — tasai bendruomenés, genties dvasinis,
socialinis rislumas, sasajingumas jau buvo pasiektas, ta-
po testine realybe. Ir ne tik ginamoji, bet ir puolamoji,
ekspansiné genties (tautos) jéga jau buvo jvaldyta.

Beje, tasai Livonijos kronikininko uzfiksuotas lietu-
viy motery kolektyvinés savizudybés faktas mums pri-
mena tolimoje Indijoje iki pat moderniujy laiky egzista-
vusj paprotj: mirus vyrui jo moteris irgi pasiryzdavo pas-
kui savo vyra iSkeliauti j dausas... Tegu tuos faktus ski-
riantis geografinés erdvés, civilizacijos bei laiko tarpsnis
ir jspadingas, bet argi i$ jy nematyti lietuviy mentalinés
saSaukos su senaja, pirmaprade indoeuropieciy kultdra?

Ka apibendrinancio galétume pasakyti apie lietuviy
kaimo tragedija, jvykusia pries 800 mety ir, Zinoma, — ja
pagimdziusias aplinkybes? Ka dar galéty ,pasialyti” Siy
Henriko Latvio , Livonijos kronikose” uZfiksuoty fakty so-
ciologinis aiskinimas?

Masy interpretuotoje Zvelgaicio kariuomenés sutrius-
kinimo istorijoje jzvelgiame dvi sociogenetines (tauto-
daros) linijas. Priminsime... Pirmoji — lietuviy dvasinio,
etnokultdrinio gyvenimo, paprociy testinumo ir jy dikta-
to socialinéje organizacijoje tradicijos linija. Antroji —
pragmatiné, materialinio gyvenimo organizavimo, teisin-

giau — naudos siekio kity (svetimyjy) saskaita. Prie jos
pridékime ir to meto saglygomis modernumo raiskos (tar-
kim, ginkluotés ar antpuoliy organizavimo pavidalu) li-
nija. Véliau viena i$ jy jgaus Rapintojélio, t.y. kancios,
meditacijos ir susitaikymo su likimu, o kita — Vycio, t.y.
valingumo, karingumo ir pragmatinés ekspansijos jvaiz-
dj (simbolj). Tarp Siy santykinai jvardyty linijy kuo to-
liau, tuo labiau aigkés jas skirianti propersa, tapsianti net
savotiSska praraja — masy tautos likimui pikta lemianciu
seseliu. Nataralios jy vienybés stygius formuos tautos ci-
vilizacines negalias, lems tautos susiskaldyma, vadina-
mosios masés ir vadinamojo elito atskirtj. Tiesa, pirmoji,
etnokultdriné, dvasiné lietuviy socialinés organizacijos
linija, persipindama su pragmatine, dar ilgai duos ge-
ruosius savo vaisius. (Manau, kad jy ir Siandien neissiza-
da savo tautos istorijg bent kiek giliau, objektyviau pa-
Zjstantis ukrainietis, baltarusis ar nuo imperinio masty-
mo iSsilaisvines lenkas ar rusas...)

Pragmatinis, civilizuotas pasaulis, | kurj jsilies lietu-
viy tautos pastangomis sukurta valstybé, pareikalaus taip
pat pragmatinés elgsenos. Bet tautai, kuri puoseléjo, prak-
tikavo labiau sakralinémis vertybémis prisodrinta tradi-
cinj dvasinj gyvenima, elgsenos, atitinkancios aplinkinj
civilizuota pasaulj, tikrai pritruks. Susizavéje ekspansi-
ja, svarbiausia démesj skirsime ne demografine mazuma
,Nnetycia” tapusiai savo tautai ir jos kultarai, bet civiliza-
ciniam, t.y. technologiniam potencialui stiprinti. ISrys-
kéjusj civilizacinj (technologinj) atsilikima bus bando-
ma uzpildyti pasikvietus j Lietuva utilitarizmo ir prag-
matizmo meistry tautg — Zydus. Jiems cia, skirtingai nuo
kity Europos 3aliy, bus suteiktos didelés privilegijos. Ta-
¢iau gamtameldiskiesiems ir karingiesiems lietuviams i
tauta bei jos kultdra taip ir liks nelabai suprantama, visa-
da atrodys inkliuziné... Taip, i tauta sugebés minéta lie-
tuviy civilizuotumo propersa uzpildyti konkreciais dar-
bais, sugebés papildyti lietuviy ekspansines, gal teisin-
giau — pragmatines, galias. Bet dvasine prasme Rapinto-
jélio ir Vycio, t.y. dvasingumo-kontempliacijos ir prag-
matiskumo-ekspansyvumo atskirtis i$liks, paplaudama,
iSplaudama lietuviy tautos gyvybingasias jégas. Ta atskir-
tis, tarsi koks piktas zenklas taps savotisku pleistu, jsiré-
Zusiu tarp tautos ir valstybés, pazeisdamas jy sarangos
natGralumo ir normalaus evoliucionavimo galias...

Epiloginiai pamastymai

Ir archeologija, ir rasytiniai Saltiniai, ir vélyvuosius
laikus pasieke gyvosios kultiros elementai liudija, kad
balty (tarp jy ir pradiné lietuviy) civilizacija, elgsena bu-
VO gana savita. Masy protéviai nestaté maro piliy, $ven-
tykly ir miesty. Tauta neiSgarséjo, kaip kitos, savo ras-




menimis, metra$ciais, uzradytais filosofiniais pamokymais
ar prekybiniais karavanais. Didingi mdriniai pastatai ne-
buvo reikalingi tiems, kurie gyveno gamta ir gamtoje. Ir
kuriy vadai dar nebuvo tape kartnuotais, gausybés tar-
ny ir prabangos supamais valdovais. Zmoniy dvasine kul-
tara ir paprocius palaikancios, ugdancios apeigos buvo
atliekamos alkakalniuose po atviru dangumi, Sitaip neis-
skiriant saves i gamtos, o suliejant su ja. Mdro ramas
masy protéviams tikriausiai reiské ne tik socialinj susi-
reik§minima, bet ir Zmogaus atskirtj nuo gamtos. O rasta
jie suvokeé kaip gyvo Zodzio iSdavyste, kaip savos atsa-
komybés sumenkinima, kaip nepatikima tarpininka (gal
dél to ir savyjy rastininky neturéta). Si tauta priklause
dvasinés kultaros, dvasinés civilizacijos pasauliui. Ko-
lektyviné motery savizudybé — akivaizdus tokio pasau-
lio liudytojas. Bitent i$ to pasaulio atomy bei elementy
buvo audziamos drobeés, ziedZziami puodai, daromos ply-
tos — Sitaip statant savosios civilizacijos rima. Bet rima,
kuris jau kaupé, akumuliavo ekspansine galia. Si galia
netruko issiskleisti dabartinés Baltarusijos, Ukrainos, Ru-
sijos platybése — savo protéviy gyventose Zemése, tik jau
kitu, kitokj civilizuotuma jgijusiu pavidalu.

Vakarietiskoji mastymo tradicija civilizacija ir civili-
zuotuma linkusi sieti su technologijomis, jy raidos bei
sklaidos laipsniu. Nadien visu balsu kalbama apie infor-
macines technologines galias (kurios lemia jomis dispo-
nuojanciyjy diktata). Betgi technologijos visada iSreiskia
labiau materialyjj negu dvasios pasaulj. Tokiag moderni-
zacijos tradicija labai aiskiai yra nusakes dar G. Hegelis.
Jis mané, kad Zmogaus issivadavimas i$ gamtameldisku-
mo, gamtos gimdomo jusliy pasaulio ir esas tikrasis civi-
lizuotumas... Bet ar mes, ,vakarieciai” (ir — ne tik), Sian-
dien nepasigendame batent dvasinés kultaros, dvasiné-
mis vertybémis grindziamos elgsenos? Ar nesame ,so-
tas” technologijy iSplétoto, vis agresyvéjancio vartojimo
kulto? Argi ne dél jsigaléjusio pragmatizmo ir jo sukelty
padariniy Zudosi nadienos lietuviai? Ne tik suauge, bet,
kas baisiausia, ir paaugliai...

Vargu ar kas nuneigs, kad Indija ar kinieCiy paverg-
tas, darkomas Tibetas buvo sukire savitas, dvasios kul-
tara turtingas civilizacijas. Jy jokiu badu nepavadinsime
technologijy civilizacijomis.

Atskirtis tarp Zmoniy istorinio — kultarinio samonin-
gumo ir bendruomeninio sutarimo, viena vertus, antra
vertus — jy utilitarinio, pragmatinio sgmoningumo bei su-
sitarimo atmainy, egzistuoja. Tokias socialinés organi-
zacijos ,zirkles” (ne tik lietuviy tautos gyvenime) globa-
lizacija ir kuria. Ko gero, tokios ,zirklés” lietuviy tautos
prigimtyje ir paliko suicidinés elgsenos pédsaka — ta, ku-
ris Siandien gimdo krastutines, desperatiskas savizudy-
biy atmainas...

Tikétasi, viltasi, kad istoriSkai susiformaves pleistas,
nulémes lietuviy tautos civilizacines negalias, iSnyks ar-
ba bent sumenkés Lietuvai tapus Europos Sajungos nare.
Kol kas nieko panasaus neatsitiko. Greiciau atvirks-
¢iai...Utilitarinés pragmatinés elgsenos atvasynas, ciniz-
mu alsuojantis savanaudiskumas, uzdenges dangaus
skliauta, toliau stelbia i$ any, drastiskais poelgiais garsé-
jusiy laiky, uzsilikusia lietuviy tautos savasties linija.

Gal socialiné genetika mums tebeteikia subrandintus
savo vaisius?...
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The Fact of Ethnocultural Behaviour
and its Social Anthropological
Interpretation

Romualdas GRIGAS

Author analyses an instance of collective suicide of
Lithuanian women accomplished in the year 1205. The
rationale of this tragedy — the death of their husbands dur-
ing an unsuccessful battle. Author analyses this fact, stated
in the “Chronicle of Livonia”, from the viewpoint of social
anthropology.

Author believes this ritual suicide to have taken place
in a regional confessional centre with women-widows
converging there from neighbouring villages...

The reasons and motivation for suicide of 50 women
are supposed to be:

a) belief in post-existence;

b) not only spiritual, but also physical pain suffered
because of the loss of their husbands;

c) the collectively felt sentiment of shame for the de-
feat of their husbands;

d) strict customary canons, which strengthened Lithua-
nian (mostly, militants of the Baltic tribes) communal con-
sonance, and the increase of expansional powers.

By this fact the author is trying to envisage the inter-
section of the two patterns of life: ethnocultural-spiritual
and utilitarian-pragmatic.
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Dvaras ir Dvargantas

Dainius RAZAUSKAS

Straipsnio objektai — lietuviy kalbos Zodis dvaras ir lie-
tuviy mitinés biitybés Dvarganto vardas bei atitinkamos
funkcijos. Straipsnio tikslai, pirma — priminti ir pabrézti (tai
jau is esmes issakyta kity, pirmiausia V. MaZiulio), kad lie-
tuviy Zodis dvaras veikiausiai vis délto néra slavizmas, nors
nuo XIX a. taip buvo jprasta, kad ir paabejojant, manyti; ir,
antra — parodyti, kad J. Lasickio pirmojo paminéta lietuviy
mitiné biitybé Dvargantas tokiu atveju gali biiti pakanka-
mai archajiska (nors ir biity degradavusi). Straipsnio meto-
dai — etimologinis, Saltiniy analizé, lyginamasis. Isvada: ka-
dangi pirminés balty-slavy *dvar- reiksmés biita ‘durys, var-
tai’, tai savo funkcijomis Dvargantas, galimas daiktas, pir-
miausia buvo dury ar varty sargas (démenj -gant- siejant
su ginti) — visame pasaulyje gerai Zinomo archetipinio ,,du-
ry | varty sargo” lietuviskas atstovas.

1. Dél zodzio dvaras kilmes

Pasak Zymaus rusy baltisto Ju. Otkupscikovo, ,jau J.
Schmidt’as [1872 metais] rasé apie negalimybe atskirti se-
niausius prieSistorinius skolinius nuo savy giminisky zo-
dziy. Ypac keblu iSskirti net palyginti velyvus skolinius
balty-slavy areale, kur pasiskolinto zodzio fonetinis ‘pa-
vidalas’ daugeliu atvejy sutampa su savais giminiskais Zo-
dziais”.! Kitaip sakant, ,,iki $iol nerasta pakankamai pati-
kimy kriterijy, pagal kuriuos Sios epochos balty slaviz-
mus bty galima grieztai atskirti nuo slavy baltizmy ir
savy giminiSky zodziy”. Todé¢l isties tik ,,psichologiskai
galima suprasti tuos lietuviSkai kalbanciuosius, kurie, sla-
viskai leksikai vis gausiau prasiskverbiant i jy gimtaja kal-
ba, bet kokius panasiai skambancius ZodZius émé laikyti
slavizmais. O véliau, jsivyravus hiperpuristinéms tenden-
cijoms, daugybé grynai lietuvisky Zodziy, turin¢iy artimus
atitikmenis slavy kalbose, buvo paskelbta esant ‘slaviz-
mus’, ir daugelis lietuviy inteligenty venge juos vartoti”,
tuo tarpu ,,menamy slavizmy bei germanizmy skaicius bal-
ty kalbose ir miisy dienomis tebéra gerokai perdétas”.?

Prie tokiy menamy slavizmy, panaSu, priklauso ir lie-
tuviy kalbos Zzodis dvdras ‘kiemas, sodyba, (feodalo) akis™
- plg. sen. rusy deops ‘buveine, namas, sodyba, kiemas’,
rusy, baltarusiy dsop ‘kiemas’, lenky dwor ‘kiemas, sody-
ba’ bei kt., kurie visi galiausiai suvedami i slavy prolyte

*dvors. Pastaroji savo ruoZtu remiasi ide. Saknimi *dhyor-
‘durys, vartai’, kuriai taip pat priklauso, pavyzdziui, sen.
indy dvar- ‘durys, vartai’ (su Siokiom tokiom fonetiném
i8lygom), lotyny foris (dgs. forés) ‘(suveriamos) durys’, goty
datir ‘vartai’ (vokieciy Tor bei kt.), airiy dorus ‘durys’ ir
daugelis kity. Tai paciai Sakniai priskiriami ir tokie balty
kalby zodziai kaip latviy dvars ‘tam tikri varteliai’, Siauri-
nio Kurso tarmés duors ‘vartai’, priisy dauris (*dvaris) ‘dvi-
vériai vartai’, slavizmais anaiptol nelaikomi, kuriuos Sak-
nimi fonetiskai tiksliai atitinka lietuviy dvaras (t. y. ski-
riasi tik ju galinés ir reikSmes).

Tos pat ide. Saknies silpno balsiy kaitos laipsnio ly-
Ciai *dhur-/*dhyr- priklauso tokie gerai Zinomi ZodZiai
kaip lietuviy dirys, slavy *dvors ‘durys’ (rusy deepo bei
kt.), minéto sen. indy dvar- ‘durys, vartai’ galininko ly-
tys duiras, durds, sen. vokie€iy aukstaiciy furi ‘durys’ (vo-
kieciy Tiir), sen. angly duru ‘durys’ (angly door), sen.
graiky thiira ‘durys’, dgs. ‘vartai’, ir daugelis kity. D¢l
lietuviS8kojo Zodzio skolinimosi Siuo atveju net klausi-
mas nekeliamas — tai neabejotinai savas Zodis, giminis-
kas kity kalby atitikmenims.*

Pagaliau tos pat ide. Saknies pamatinio balsiy kaitos
laipsnio lyties *dhuer- atspindZiy slavy kalbose i§vis neis-
liko, kaip ir pirminiy $ios Saknies veiksmazodziy.> Tuo tar-
pu lietuviy kalboje turime kaip tik Siai Saknies lyciai at-
stovaujantj veiksmazodj dvérti, didziajame ,,Lietuviy kal-
bos Zodyne” duodama reikSme ‘gverti’ — t.y. ‘klypti, pla-
darotis, atsilapoti’, o pladarotis bei atsilapoti, supranta-
ma, gali bitent durys ar vartai, uzZtat ir gyvojoje kalboje
Sis veiksmazodis, be kita ko, taikytas biitent vartams, pvz.:
Reiks dirbti naujus vartus, tie visai jau iSdvere (Laizuva, Ma-
zeikiy r.), t. y. i8klype, iSsipladaroje, atsilapoje — nebeuz-
sidaro. V. Maziulio nuomone, §io veiksmazodzio pirmi-
nés reik§més kaip tik ir bita ‘at(si)verti, at(si)lapoti’. Plg.
ir kitg balsiy kaitos lytj dvaréti ‘tizti, lepti’, paliudyta Dau-
géliskyje, Ignalinos r.: Et, jsenéjo ir jdvaréjo.”

Taigi lietuviy dvdras turi netgi daugiau pagrindo biiti
laikomas tiesioginiu prokalbés veldiniu nei slaviskieji ati-
tikmenys. Formos (fonetikos) poziiiriu, jis yra kuo skaid-
riausiai susijes su ka tik paminétais lietuviy veiksmazo-
dziais ir be priekaisty dera prie minéty latviy dvars ‘tam
tikri varteliai’, Siaurinio KurSo tarmés duors ‘vartai’,
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prisuy dauris (*dvaris) ‘dvivériai vartai’. Vienintelis da-
lykas, keles kalbininkams abejoniy dél Sio lietuviy Zo-
dzZio kilmeés bei vertes ji laikyti skoliniu, slavizmu, — tai
kitokia jo reikSme.

Antai pasak K. Buigos, ,,Zodziai dvdras ‘umenue’ ir stalas
‘croar’ dél garsy atliepimo (sl. o = lie. a) galéty buti lietu-
viskos kilmes. Bet kultiiros istorija aiSkiai rodo tuodu Zo-
dZiu esant skolytiniu, nes senovés gadynéje indoeuropie-
&iai dvary ir staly dar nepazine. Zodzio geografija rodo
dvaro ir stalo tévyne esant Slavénuose™.®

Ta patj vos kitais zodziais savo veikale ,,Slaviski skoli-
niai senojoje lietuviy kalboje” (Die slavischen Lehnworter
im Altlitauischen) pakartoja P. Skardzius: esa ,,pagal fo-
netika lietuviy dvdras galéty biti lietuviSkos kilmes, bet
dél jo reik§més bei istorijos jis laikytinas skoliniu”.’

Panasiai E. Fraenkelis savo ,,Lietuviy kalbos etimolo-
giniame zodyne” sako, kad lietuviy dvaras, ,tiesa sakant,
gali biiti giminiSkas su slavy dvors”, o ne jo skolinys, nors
esa ,,ji vis délto veikiau reikty laikyti skoliniu dél jo speci-
fiskos reik§més”.1? Kaip matyti, nors E. Fraenkelis teigia
i§ esmes ta pati, bet jo intonacija dar nuosaikesné.

,Indoeuropieciy kalby etimologinio Zodyno” autorius
J. Pokornas jau iSvis nebepasisako uz kurj nors viena
sprendima, o tik pamini, jog lietuviy dvdras visai ,,nebiiti-
nai besalygiSkai turi biti laikomas skoliniu™.!!

V. Toporovas etimologiniame Zodyne ,,Prisy kalba”
tiesiog stato lietuviy Zodi dvdras vienon greton su kitais
giminikais, tik palieka su klaustuku.'?

O stai V. Maziulis savajame ,,Prisy kalbos etimologi-
jos zodyne”, lietuviy zodj dvaras reik§me ‘kiemas (aikste
prie gyvenamojo namo)’ patalpings tarp kity giminisky,
jau visai nedviprasmiskai tvirtina, kad jis ,,Sia reikSme var-
gu ar slavizmas”, ir nurodo bendra balty-slavy prokalbés
Saknj *dvar- (¥*dur-) ‘durys, vartai’, i§ kurios nagrin¢jami
slavy ir balty kalby ZodZiai bus iSriedéje nepriklausomai.'3

Kaip matome, kalbininky nuomone Siuo klausimu to-
lydZzio keiciasi, ir lietuviy ZodZio dvdras reikSmé, vertusi ji
laikyti slavizmu, nebeatrodo tokia lemtinga. Paméginsi-
me pasiaiSkinti, kodel.

Visy pirma, Sio lietuviy zodzio reikSme ‘kiemas, sody-
ba’, pagal ,,Lietuviy kalbos Zodyna”, arba ‘kiemas (aiksté
prie gyvenamojo namo)’, pagal V. Maziulj, §iaip jau i8vis
negali biiti pakankamas argumentas jo skolinimuisi i§ sla-
vy kalby pagristi, nes tokios reikSmeés atsiradima i§ pir-
mines ‘durys, vartai’ slavy kalbose irgi reikia kaip nors
paaiskinti, o tasai aiSkinimas savo ruoztu galéty tikti ir
balty kalboms. Juoba kad panasia reikSmiy raida, pavyz-
dziui, liudija ir minétas lotyny kalbos foris (dgs. forés) ‘(su-
veriamos) durys’, i§ kurio radosi prieveiksmiai foras ‘uz
dury, oran, laukan’, foris ‘lauke, uz dury’ (esmiskai ‘kie-

me’) ir galiausiai daiktavardis forum (vie$oji miesto) aiks-
te, forumas, turgavieté’ bei pan., pirmine reikSme — bi-
tent ‘aikStelé prie§ namus, iSorinis kiemas’.!* Negana to,
panasy reikSmes pakitima liudija ir minétas senoves indy
zodis dvar- | dur- ‘durys, vartai’, jau ,,Rigvedoje” daugis-
kaitos lytimi kartais suprantamas kaip ‘namai’ (pavyzdziui,
VII1.46.2.c: ,,Geravalis prie miisy geros valios namy
[diirah] ateik!”1d); jo vedinys diirya-, budvardis reik§me
‘susijes su durimis’, t. y. ‘durinis, paduris’, daugiskaitoje
eina uz daiktavardj reikSme ‘namai’; o vedinys durond-
tiesiog reiSkia ‘namas, gyvenamoji vieta, namai, téviske’10
—plg. lietuviy dvaras reikSme ‘sodyba’. Taigi panasi reiks-
més raida kalbamos Saknies Zodziams biidinga ne vienoje
senojoje indoeuropieciy kalboje,!” vadinasi, ir balty kal-
bose lietuviskojo ZodZio dvdras reikSme galéjo iSsirutu-
lioti nepriklausomai nuo tokios pat slaviskyjy atitikmeny
semantinés raidos.

Paaiskinti tokig reikSmés raida, matyt, galima tuo, kad
kiemas — kaip sodybos vieta, kur palydimas iSeivis ir su-
tinkamas atvykelis, svecias, pavyzdziui, pirSlys ar jauni-
kis, su visomis i santuokos svarbos bendruomenei plau-
kianciomis iSvadomis, taigi kaip pagrindiné vieSo, socia-
linio gyvenimo erdvé — i§ esmés buvo erdvé tarp namo
dury (Seimos vidinio, savo gyvenimo riba) ir sodybos var-
tu (svetimo, iSorinio pasaulio riba), o i§ lauko pusés — bii-
tent prie varty.!® Tai liudija dar XIX a. tautosaka, pavyz-
dziui, dainos posmas i§ L. Rézos archyvinio palikimo: Ei,
kieno kieno Zalias kiemelis, | Zalioji pryvartélé? | Mano
tévelio Zalias kiemelis, | Zalioji pryvartélé (Nr.121).1°  Lie-
tuviy kalbos zodyne” Zodziui prievarté reikSme ‘vieta prie
varty, prie§ vartus’ duotas toks pavyzdys i$ liaudies dai-
nos: Davaziavau dvarelj, Sesuro prievartéle...” Taigi kie-
mas ir biitent dvaras Cia dar tiesiog prilygsta prievartei,
vietai prie varty. O §tai priedainyje i§ 1948 m. Zervyny k.
uzrasytos dainos Jau Zirgeliai sukinkyti, / Prie dvarelio su-
statyti, | Sesule miela (LTR 268/81)%! zodis dvarelis ar tik
nebus pavartotas i8vis senaja ‘varty’ reikSme?

Kai kurie tautosakos pavyzdZiai, negana to, iki Siol te-
beliudija lietuviy kalboje prielaidas Zodzio dvdras reiks-
meli pereiti nuo pirminés ‘vartai’ prie dabartines ‘kiemas,
sodyba’. Stai paraleliniai dainos variantai i§ S. Daukanto
rinkinio, kuriuose dvaras tiesiog kaitomas su vartais:

1. Lig prijojau margg dvarq, | Tekéjo saulelé. // — Dieval
padék, merguzaite, | Atdaryk vartelius (Nr. 52); Ir atjojau
pas dvarelj, | Ir nusédau nuo Zirgelio [... ]. // Ir iSéjo motiné-
lé, / Ir atkéleé Zalius vartus (Nr. 56).

I1. Kad atjojau pas vartelius, | Zirgelis suzvingo. /| Ir
iséjo matuseélé, | Atveré vartelius (Nr. 54).

Atskirai ne nekalbant apie nuolatinj, akivaizdy ir mi-
nétuose pavyzdziuose, varty ir dvaro gretinima. Plg. dar:
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Ir prijojau prie dvaro, | Prie uosvelio dvarelio — | Oi, uz-
kilnoti varini varteliai, | UZtraukti lenciiigéliai. // ISeina
mociuté, | ISeina senoji, | Oi, klausinéjo jaunas Zentelis: | —
Begu turi dukrele? |/ — Oi, prasom prasom, jaunas Zenteli, /
I 8§ margg dvarelj. |/ ISeina tévutis, | ISeina senasis, | O,
atkilojo varinius vartelius, | Nutrauké lencinigélius ir t.t.
(Nr. 69); Prie dvaro prijodams — | Varteliai uzkilnoti (Nr.
89) ir pan.?

Plg. visiSkai atitinkama gretinima rusy vestuvinéje dai-
noje: Bo depéenrowky — yauya, | Ha wupoxuii deop —
edpoma, | Bo evicox mepém— necenxa, | B nosy zopenxy
- dsepeuxal® ] kaimelj — gatvé, / 1 platyjj kiema — vartai,
/ 1 auksta pilaite — laipteliai, / I nauja svetainéle — dure-
lés”. Taip pat Salia jprasto wupokuii deop ‘platusis kie-
mas’ plg. Had eopomamu, nad wupoxumu> ‘Vir§ varty,
vir§ placiyjy’ ir pan.

Pagaliau tam tikra itaka lietuviy zodzio dvaras reiks-
mei ar bent reikSmes atspalviui i$ tikryjy galéjo padaryti
ir atitinkami slavy kalby ZodZiai, gausiai vartoti LDK vie-
Sajame gyvenime. Taciau toji galima jtaka nieku biidu ne-
reiSkia patj Zodj esant skolinj!

Taigi, pirma: nei zodzio dvdras forma, nei reikSmé ne-
duoda jokio pagrindo ji laikyti slavizmu (o jeigu jis tokiu
vis delto laikomas, tai nebent dél Ju. Otkupscikovo pra-
dZioje minéty priezasciy ir toliau paprasciausiai i§ jpro-
¢io). Ir antra: dabartinés zodzio dvaras reik§més ‘feodalo
ukis’, ‘sodyba’ bei ‘kiemas (aikstelé prie gyvenamojo na-
mo)’ tolydzio susidaré i§ ankstesnés reikSmeés ‘vieta prie
(namo) dury ar (sodybos) varty’, aptartu biidu susijusios
su reikSme ‘durys, vartai’; be to, priisy dauris (*dvaris)
‘dviveriai vartai’ ir latviy dvars ‘tam tikri varteliai’ rodyty,
jog minéti reikSmés poslinkiai (galbiit veikiant ir slavis-
kiesiems atitikmenims) ivyko laikotarpiu nuo balty ar net
ryty balty prokalbés skilimo iki pasirodant pirmiesiems
raSytiniams Saltiniams lietuviy kalba (Mazvydo ir Petke-
viCiaus ,,Katekizmams”, Dauksos ,,Postilei”), kuriuose
dvaras jau minimas dabartine reik§me.>

2. Dvargantas, arba Dvargantis

Tarp daugybés patikimy ir jtartiny lietuviy dievybiy
Jonas Lasickis pamini Dvarganta, ar Dvargantj: Caefe-
rum quid agant Salaus, Szlotrazis, Tiklis, Birzulis, siriczus,
Dwargonth, Klamals, Atlaibos, alijque eius generis, non
libenter id Christianis aperiunt. Opitulatores illos hominum
esse, ideoque invocandos persuasum habent ,,O ka veikia
Salaus, Sluotrazis, Tiklis, Birzulis, Siri¢ius, Dvargantis,
Klamals, Atlaibas ir kiti panasis, labai nenorom kriks-
¢ionims atskleidzia. Jie esa Zmoniy pagalbininkai, ir to-

dél jy reikia Sauktis”.?

Dar ji — panaSu, tiesiog Lasickiu remdamasis, tik ji kiek
»pataises”, —mini ir paaiSkina Matas Pretorijus: Dworgau-
tis, der das Gehdft und Hofe bewahret, wird auch Gaddi-
nautis genannt ,Dvargautis [Dvargantis], kuris sodybg ir
kiemus saugo, taip pat yra vadinamas Gaddinautis [Gar-
dunytis]”.?” Vardy pavidalus pagal J. Lasickj atstato W.
Mannhardtas, juoba kad ir Lasickio Vaizganthos M. Pre-
torijus buvo ,,pataises” j Vaisgautis.?8

Toliau biita jvairiy, tarp juy ir gana keisty, bandymy pa-
aiSkinti Dvarganto, ar Dvargancio, varda. Vienas i§ jy pri-
klauso T. Narbutui (1835 m.). Pasak jo, Dwargonth esanti
»dievybe, nezinoma jokiu pozitriu. Vienoje i§ latviy tar-
miy Zodis reiSkias netizauga”.? Prie §ios trumpos pasta-
bos mes dar griSime.

J. Jarosevicius (1844 m.) nesiima pats nieko aiskinti, o
tik stato Dvarganta vienon eilén su kitomis ,,paslaptingo-
mis dievybémis”: ,,Be to, biita dar kazkokiy paslaptingy
dievybiy, kuriy nezinome nei paskirties, nei ypatybiy:
Attajbos, Birgulis, Dwargonth, Salaus, Siriczus, Szlotrasis,
Tikais. Galbiit Sias dievybes garbino tik tam tikros broli-
jos arba pavieniai garbintojai”.

Suomis J. Krohnas 1885 m. savo ,,Suomiy literaturos
istorijos” skyriuje, pavadintame ,, Kalevalos temose Lie-
tuvoje”, pagaliau atsizvelgia | M. Pretorijaus iSsakyta ais-
kinimg (ar bent jau i pacios lietuviy kalbos uzuominas) ir
jinetgi pratesia, papildo ir patikslina, remdamasis tiek suo-
miSkomis paralelémis, tiek lietuviskaisiais darybiniais ati-
tikmenimis. Kalbédamas apie ,, Kalevalos” veikéjg senj Vi-
rokanasa, Virokannas (,,Kalevala” XX.53-73), jis sako:
,»Estai mini namy dvasig giminingu vardu — Viruskunde.
Sis vardas taip pat aikiai sudarytas i§ dvar-gont, kuris lie-
tuviy kalboje reiSkia namy saugotoja. Kitu vardu — vais-
ganthos (vais ‘namas’, ganthos ‘saugotojas’)”.3! Tiesa, ,,kad
Sios dievybés nepagristai siejamos su mitiniu Karielos did-
vyriu Virokannas ir esty namy dvasia Viruskunde, - N. Vé-
liaus Zodziais, — jau yra nurodgs J. Krohno stinus K. L.
Krohnas”.?? Ta¢iau mums ¢ia svarbiausia lietuviy dvar-
gont- aiskinimas.

H. Useneris 1896 m. akivaizdZiai persako M. Pretori-
ju: ,,.Sodybos vieSpats yra Dimstipatis, saugotojas — Dvar-
gantis, Gaddinautis (7).

J. Basanavicius 1926 m. jau tik savais ZodZiais pakar-
toja Useneri: ,,Kiemo valdovas buvo Dimstipatis ir Dvur-
gantis” (toks Dvargancio vardo iStarimas su -u-, pana-
Su, téra nesusipratimas, gal paprasciausia korekttros
klaida, nes po poros puslapiy randame ji jau jprasta:
Dvargantis).>*

Zymus italy kalbininkas V. Pisani 1950 m., ra§ydamas
apie balty ir slavy religijg ir vardydamas, kuo koks die-
vas riipingsis, uzsimena, jog ,kiemu — Dwargonth (t.y.
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dvar-gantis)”; o toliau dar palygina ji su Dimstipaciu:
~Dimstipatis (Dimstipam), minimas Rostowskio, dimy ir
zidinio dievas (dimstis kai kuriuose sodziuose yra dvaro,
t. y. sodybos pavadinimas), yra tas pats, kaip ir minétas
Dwargonth” .3

J. Jurginis, parenges 1969 m. lietuviska J. Lasickio lei-
dima, savo komentaruose priduria, jog ,,Dwargonth tapa-
tinamas su Tvarkante. XVI a. §iuo Zodziu Raseiniy ap-
skrityje buvo vadinama upé (Tverkonta, Tverkonca ir Tver-
konca), o taip pat miestelis (Tverkoncy). M. Akelaitis ma-
no, ar tai nebiisias dvargintis — dvaro saugotojas, jo gyne-
jas. Pretorijus mini dvargautj (dvargantj)”.36 1§ tikryjy, to-
kios upés Tvarkarité, Tverkarteé ar Tverkancia Lietuvoje esa-
ma (vardas siejamas su tverktis ‘laikytis, uzsilaikyti’),?” tik
Sitaip beatodairiSkai suplakti skardZiuosius d ir g dieva-
vardy Dvargantis su dusliaisiais ¢ ir k£ vandenvardy Tvar-
karité vargu ar galima.

V. Ivanovas su V. Toporovu 1980 m. i§leistame encik-
lopedijos ,,Pasaulio tauty mitai” pirmajame tome akivaiz-
dziai remiasi M. Pretorijumi, i§ W. Mannhardto pastaby
atsizvelge tik | Gardunycio rekonstrukcija i$ ,,Gaddinau-
¢io”, o iSkraipyto Dvargancio vardo korekcijas, kaip ir
pirminj Saltini — J. Lasickij, ignoruodami: ,,Gardunytis
(Gardunitis, plg. lie. gaidas ‘aptverta vieta’, ‘aptvaras gy-
vuliams’, ‘atitverta tvarto dalis’) — dievyb¢, sauganti kie-
ma, sodyba, gyvulius; ta pati funkcija priskirta Dvorgau-
Ciui (Dworgautis, i$ lie. dvaras ‘feodalo tkis’, ‘sodyba’)”.38

J. Balys 1988 m. Siuo klausimu pasisako skeptiskai ir
itin grieztai (netgi paryskintu Sriftu!): ,,Negalima patike-
ti jokiu Lasickio ir Narbuto rastuose paminétu dievu, jei
ju nepatvirtina kiti Saltiniai ir tautosaka. Todel reikia, kad
pagaliau miisy mitologiniuose straipsniuose neberastu-
me tokiy ‘dievy’, kaip Lasickio Austéja, Babilas, Lazdo-
na, Kriukis, Dvargontas, Tavalas, Pizius, Gondas, Sluot-
razis, ir kiti panasas”.3° M. Pretorijus, kaip pakartojes J.
Lasicki, Saltiniu ¢ia i$vis nelaikomas.

Bene paskutinis Dvargantj bandé aiSkinti, nepaisy-
damas J. Balio perspéjimo, G. Beresnevicius, trumpai
reziumuodamas pagrindines i§sakytas nuomones ir pri-
durdamas gan keista nauja savo prielaida: Dvargantis —
tai ,,tikriausiai lietuviy sodyba ar kiema, gal ir kaima glo-
bojantis dievas, kurj mini Lasickis, bet jo nepaaiskina.
Pretorijus §i dieva perskaito kaip Dworgautis [...]. Pir-
moji Zodzio Saknis galéty biiti siejama su zodZiu dvaras,
kuris dainose vartojamas ir kiemui, ir sodybai nusakyti,
antroji — su zodziu ganyti, turinciu ir ‘priezitros’ reiks-
me. Kita vertus, Dvargantis gali biiti siejamas su lietu-
viy k. Zodziu gantas — trisluoksnis zvejybinis tinklas. Tin-
klas ir sodybos su iSmeétytais pastatais, laukais, o gal ir
kaimo modelis gali biiti panasts, Dvaro (Dvary) gantas

—dvaro (dvary) tinklas, struktiira, kuria globojantis die-
vas ir yra Dvargantis”.*

Tai mazdaug ir viskas, nekalbant gal tik apie visai trum-
pus nieko neaiSkinancius paminéjimus.*!

Visy pirma vertéty trumpam sugrizti prie T. Narbuto
pastabos esa ,,vienoje i$ latviy tarmiy Zodis [Dwargonth]
reiSkias netizauga”. Nors i§ pirmo Zvilgsnio §i pastaba at-
rodo visai nei | tvora, nei | mieta, kuo neretai labai leng-
va ir jau jprasta kaltinti T. Narbuta, betgi pagrinda to-
kiam teiginiui balty mitologijos Saltiniuose galima rasti.
Ji T. Narbutui, matyt, bus daves Georgo Mancelio vokie-
¢iy-latviy kalby ,,Zodyne” (1638) paminétas Dwehrghis
kaip vokieciy Zwerg ‘netizauga, nykStukas’ atitikmuo, pa-
kartotas dar ir Johano Langijo ,,Latviy—vokieciuy Zody-
ne” kaip Dwihrgis ‘ein Zwerg .*> Galimas daiktas, jog $is
latviy Zodis, Siuolaikine raSyba dvérgis, yra germanizmas,
taciau idomus atrodo ir atitinkamy germaniskyjy Zodziy
(be vo. Zwerg, dar plg. angly dwarf, s. skandinavy dvergr
ir kt.) aiskinimas: J. Pokornas, kaip juy $altini rekonst-
ruodamas ide. budvardj *dhuergh- : *drugh- [veikiau
*dhrugh-?] ‘nykstukinis, luosas (zwerghaft, verkriippelt)’,
nurodo Krogmanng su jais siejus ir latviy veiksmazodj
drugt ‘susitraukti, sumazéti (zusammensinken, sich min-
dern)’, Siaip jau priskiriama ide. Sakniai *dhreugh- ‘vir-
péti, trikéioti, susitraukti’ (jai priklauso, pavyzdziui, la.
drudzis, lie. drugys, rus. dpoxamnw ‘drebéti, tirtéti’ bei kt.);
taigi minéty germaniSkyjy zodziy reikSme ‘nykstukas’ ba-
ty atsiradusi i§ reikSmés ‘susitraukes’. Kitaip J. Pokor-
nas dar mégina juos paaiskinti reikSme ‘klastinga butybé
(Trugwesen)’ ir sieti su ide. *dhuer- ‘klastingai apgauti,
suvilioti, pakenkti’, kuriai priklauso, pavyzdziui, sen. in-
dy dhvdrati ‘jis kenkia’, dhrutd- ‘apgaulé, suviliojimas’,
dhvard- ‘apgaulingas’, dhvards- ‘tam tikras moteriskos ly-
ties demonas’ bei kt.; pastaruoju atveju Saknis ide.
*dhuergh- biity iSvesta i§ ka tik paminétosios ide. *dhuer-
su tuo paciu Saknies formantu *-gh-, kuris aptinkamas ir
aukSc¢iau minétoje ide. *dhreugh- (Sakny tarpusavio ry-
Sys aiSkinamas metateze: *dhyer-gh-, *dhurgh- : *dhrugh-,
*dhreugh-).*3 Siaip ar taip, ir lietuviy zodyje Dvargantas,
ar Dvargantis, i$ tikryjy galima izvelgti Sakni dvarg- su
priesaga -ant-.* Saknis lie. dvarg- visiskai taisyklingai at-
spindéty ide. *dhuergh- (tiksliau, kita balsiy kaitos lytj
*dhuorgh-), su kuria siejami minéti germany kalby Zo-
dziai reikSme ‘neiizauga, nykStukas’, taigi ir Dvarg-antas,
ar Dvarg-antis, bty jiems giminiSkas ir galety reiksti bu-
tent ‘netizauga’, ‘nyksStuka’ ar panaSiai. Formaliai toks
aiSkinimas yra nepriekaistingas, o kadangi J. Lasickis apie
Dvarganta nieko nepasako, tai ir semantiskai tokiam ais-
kinimui turime visas teises (prisiminus kaukus, $j aiskini-
ma netgi bty galima apytiksliai susieti su M. Pretorijaus
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interpretacija, suprantant Dvargantj kaip ,,nykStuka, sau-
gantj namus”, bitent ,,nykStuka naminj”). Silpnoji to-
kio aiSkinimo vieta betgi yra spéjamos Saknies dvarg- vi-
siSkas izoliuotumas lietuviy (o ir latviy, priisy) kalboje
(jos santykis su lietuviy drug- < ide. *dhrugh- pernelyg
abejotinas, kad juo biity galima kliautis). Visai tokio ais-
kinimo nubraukti negalima (laikant Dvarganta ypatin-
gu, balty kalbas senumu pranokstanciu archajizmu arba
ankstyvu germanizmu), taciau kur kas jtikinamiau vis
délto yra §j varda, kartu su dauguma minéty autoriy,
laikyti esant sudurtini, sudaryta i$ dviejy gerai zinomy
lietuvisky Sakny dvar- ir gant-, i§ kuriy mums esmiskai
liko aptarti antraja.

Grizkime tad prie M. Pretorijaus apibiidinimo, pa-
sak kurio Dworgautis der das Gehdft und Hofe bewah-
ret... Kadangi vokie¢iy Gehoft reiskia ‘iikis, sodyba’, tai
galime manyti M. Pretorijy juo méginus paprasciausiai
perteikti lietuviy Zodj dvaras. Juoba kad lietuviskai jis
kalbéjo gerai,® taigi ir jo vokiskaji apibrézima galétu-
me versti staciai ,,Dvargantis, kuris dvara ir [jo] kiemus
saugo”. Antraji vardo démenj Pretorijus kazkodel ,,is-
taise” | -gaut-, nors butent -gant- geriausiai atitinka jo
paties pateikta vardo paaiSkinima (gal tai galéty liudyti
reik§Sme ‘kuris saugo, saugotojas’ buvus ne paties Preto-
rijaus i$vesta, bet paimta i§ gyvos tradicijos?). Mat dé-
menj -gant- galima sieti su veiksmazodZiais ginti bei ga-
nyti, 1§ kuriy pirmasis turi ir reik§me ‘uZstoti, saugoti’, o
antrasis — ‘saugoti, priziiréti’, pavyzdziui: Senelis gano
sodq, kad vaikai obuoliy neraskyty;*® Vieng kartq tévas
siuncia vienq i§ protingyjy siny Sieno ganyti, nes mat
naktimis vis pievose Sieno suésdavo*’ ir pan. (be to, ir Pre-
torijaus pavartotas vok. bewahren ‘saugoti’ kartais daug-
maz atitinka ‘ginti’, pavyzdziui, Gott bewahre! ‘Dieve
gink!’, nors ‘ginti’ vokiskai Siaip jau buty verteidigen).
Taigi Pretorijaus apibrézimas biity tiesiog paties vardo
démeny sklaida: ,,Dvargantis, kuris dvarg gina”. giaip ar
taip, J. Krohnas, kaip matéme, irgi pastebejo, jog var-
das ,,ai8kiai sudarytas i§ dvar-gont, kuris lietuviy kalboje
reiskia namy saugotoja. Kitu vardu — vais-ganthos (vais
‘namas’, ganthos ‘saugotojas’)”. Taigi antrasis Dvargan-
¢io vardo démuo -gant-, kuriam dargi randamas atitik-
muo kitame dievavardyje (vais- interpretacija miisy S§iuo
atveju neturi trikdyti), aiSkinamas taip pat — ‘saugoto-
jas’. M. Akelaitis, kaip matéme, patikslina: Dvar-gantis,
ar netgi Dvar-gintis — tai tiesiog dvaro gynéjas. Idomu,
jog ir A. Pabrézos (1771-1849) sudarytame (ir nemaza
dalimi tiesiog sukurtame) pirmajame lietuvisky augaly
vardyne, be §lakinei kregzdiinei (Vincetoxinum offici-
nale) autoriaus suteikto mitologiSko pavadinimo vais-
gantos arba vaisgantojas, randame ir vaisgina ‘Ajuga (1u-

paziedziy Seimos augalas)’,*® kuriuose antrieji démenys
-gant- ir -gin- akivaizdziai vienas kita atstoja. K. Kuzavi-
nio ir B. Savukyno nuomone irgi, dievavardzio Vaisgan-
tas ar VaiZgantas, kurj jie laiko pirmiausia buvus asmen-
vardziu, antrasis démuo -gant- yra Saknies veiksmazo-
dzio gan-yti su determinantu -t-, plg. ginti.* Siaip ar taip,
senovis$ky vardy (o dabar ir pavardziy) su $iuo démeniu
Lietuvoje gana. Pavyzdziui: Daiigantas (daug- + gan-t-;
plg. Daiigintas: daug- + gint-), Galigantas (gali- i3 galéti,
gali + gant- i$ ganyti ‘saugoti’; plg. Galigintas: gali- +
gint- i8 ginti ‘saugoti’), Gédgantas (ged- i$ gedduti + gant-),
panaSiai Pygantas, Skaiistgantas, Svirgantas, Vygantas
(plg. Vygintas) ir kt.°? Musy atveju atskirai paminétina
pavardé Sirgantas, nes ji Zinoma ir lytimi Surgontas (gont-
i§ gant-),>! kaip kad Dvargantas pirmasyk paliudytas ly-
timi Dwargonth. Negana to, gan(t)- gali eiti ir pirmuoju
vardo démeniu, kaip kad varduose Gangaila, Garitautas
(ganyti ‘saugoti’ + tauta),’” pavardéje Gantaiitis.>> Pa-
galiau paliudyta vardy su atitinkamu démeniu ir pri-
suose, kaip antai Awgons, Dawgon, Pigant, taip pat Ga-
nathe, Gannot, Ganette >* Taigi Dvargantq,-j iSties gali-
me suprasti kaip dvarq ginantj (kaip*Dvargintj) ar ga-
nantj ‘saugantj’ dievg arba tiesiog kaip dieva dvaro gyné-
ja (ganytojq ‘saugotoja’). Vélgi galima prisiminti ir A.
Pabréza, i§ Dvarganto vardo padariusij kurpelés (Aconi-
tum) pavadinima dvarganykas arba, sunormintu pavida-
lu, dvarganinkas,> kurio antrasis démuo irgi liudija ati-
tinkama -gant- interpretacija.

Toliau viskas priklauso nuo to, kaip suprasime dvdrg.
Pirma, laikant ji skoliniu, slavizmu, ir Dvarganto varda
tekty laikyti atitinkamai vélyvu naujadaru. Antra, zodi
dvaras reikSme ‘sodyba’, juoba ‘kiemas (aiksté prie gyve-
namojo namo)’ laikant savu, atitinkamai sena, paveldé-
ta i§ prieSistorés dievybe galéty biti ir sodybos gynéjas
ar sargas Dvargantas (abiem atvejais jis mazdaug atitik-
ty rusy ,kiemini” deopoedii, deoposviii x035uUM,
deopostix, dedpnuiil ar pan.,*® o pirmuoju atveju galéty
net liudyti jo tiesioging jtaka). Trecia, prisiminus senesne,
pirming¢ Zodzio dvaras reikSme ‘durys, vartai’, galima spe-
ti, kad ir dievavardis Dvargantas,-is, jei tik jis pakanka-
mai senas, pirmiau rei§ké ne pacios sodybos, o biitent
sodybos, kiemo varty ar namo dury gynéja arba net ap-
skritai varty ar dury gyneéja, sarga. Dievybés vardo reiks-
me¢ tokiu atveju galima biity arba manyti pakitus jkandin
pakitusios Zodzio dvdras reikSmes, arba jtarti ji gal dar
Lasickio laikais tebeturéjus senaja, i§ vardo tiesiogiai ne-
beiSvedama ,,slapta” reik§me (prisiminkime Lasickio pa-
staba, jog kai kuriy dievybiy, tarp jy Dvarganto, prasme¢
Zmongs ,labai nenorom kriks$¢ionims atskleidzia”), o Pre-
torijy veliau iSaiSkinus jj savarankiskai.
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Dvargancio kaip varty ar dury sargo samprata Siaip
jau turi visai tvirta tipologinj pagrinda. Mitinis ,varty”
ar ,,dury sargas” Siaip jau zinomas daugelyje tradicijy,
pradedant paciomis seniausiomis i$ paliudytyjy, neretai
ties vartais ar durimis i ana pasaulj. Antai Sumery Ina-
na, norédama patekti i mirusiyjy Sali, pirmiausia krei-
piasi i jos varty sargg Neti: ,,’Atidaryki vartus man, sar-
gybini, atidaryki vartus, / Neti, atkelk man vartus, pati
a$ vidun jeisiu’. / Netis, Sio kraSto vyriausiasis sargas, /
Taip atsako deivei Inanai: ‘Sakyk, kas tokia tu biisi?””.%7
Akadiskajame mito variante apie IStar sakoma: ,,Pasie-
kusi vartus Salies, i§ kurios negriztama, ji taré vartinin-
kui (tokius) zZodzius: ‘Atverk savo vartus, kad galéciau
jeiti! O jeigu tu neatversi varty, ir negalésiu jeiti, a$ su-
triuskinsiu duris, sudauZysiu sklasti, sutriuskinsiu stak-
tas, iSlausiu vyrius, a$ prikelsiu mirusiuosius’.’® Seno-
veés Egipto tradicijoje sargai stovejo tiek prie viso miru-
siyjy pasaulio, tiek prie atskiry jo skyriy varty — papras-
tai lility, paviany arba vilky pavidalo demonai ar dievai,
kuriy tapyti ar skulptiiriniai atvaizdai aptinkami farao-
ny kapavietése.”® Apskritai ,,iSskirtiné liito ypatybé bu-
vo sargyba, tai galima matyti jau i to vaidmens, kurj
vaidino senovés dievas-lilitas Akeris, sergejes ausros var-
tus, pro kuriuos kiekviena ryta praeidavo saule. Vely-
vesné id€ja nakti sutemstant del to, kad saulés dievas
keliaujas tamsiais poZemiais, paslepianciais jo $viesa, o
iSeidamas i§ jy atneSas diena, neiSvengiamai léme ir du
lititus, pavadintus Sef ir Dua, t. y. “Vakar’ ir ‘Rytoj’. I$
¢ia prasidéjo paprotys prie rimy bei kapavie€iy dury sta-
tyti litity statulas kaip gyvyjuy ir mirusiyjy sargybinius nuo
visokio blogio”.®Y Paminétini §iuo atzvilgiu ir hetity sos-
tinés Hatugo vadinamieji ,litity vartai”.®! | Litty vartai”
—taip pavadinti ir ,,pagrindiniai Mikény pilies sienos var-
tai, vir§ kuriy perdangos reljefe herbiskai pavaizduoti
du lititai (ar litités), sukomponuoti i kaire ir j deSin¢ nuo
vienos kolonos; statinys i§ XIII a. pr. Kr.”® Taip pat, J.
Basanaviciaus ZodZiais, ,,aSuriy [asiry] ir graiky archi-
tektaroje levy paveikslas buvo durims sargu statomas”.%
IS Mazosios Azijos ir Balkany lititai-sargai atkeliavo net-
gi i Lietuva, tik ¢ia jie dazniausiai saugojo ne tiesiog var-
tus ar duris, o vadinamajj Gyvybés medij (plg. lititus abi-
pus ,,kolonos” vir§ Mikény ,,Litty varty”), nors kartais
ir troby langus: lietuviy liaudies dailéje, paprastai ,,tarp
dviejuy viens prie§ kita ant pasturgalio kojy pasistiebu-
siy, kai kada tupinciy arba ir ant visy keturiy kojy sto-
vinéiy geltonai nupiesty levy su ilgais i§ nasry kySan-
Ciais raudonais liezuviais stovédaves koks medis, zalia
agleleé ir t. . arba dailiai nupieStas raudonas, mélynas
vazonas su auganciu jame kokiu Zaliu Zolynu, baltomis,
raudonomis gélémis Zydinciu”, o ,,anot p. Kar. Gabriino

i§ Laukminiskiy kaimo zodziy, levus ant langiniy ir da-
bar dar galima ésa matyti Virbaliskiuose ir Siekstinin-
kuose ir tai tik prie labai seny troby”; , Tarp daugelio
labai jvairiy originaliy ornamenty, kuriais yra dabintos
Zemaiciy motery verpstés (varpstés, varpstos), anot p.
m. Davainio-Silvestraviciaus liudijimo, randama ir levai.
Tokios vienos verpstés, Kalviy kaime, TelSiy pav., maty-
tos, Skica su dviem viens pries kitg stovinciais levais, tarp
kuriy riogso stulpelis, rodo ir ¢ia paduotasis paveiksle-
lis. Ant kity Sitos riiSies veprsciy levy vietoje randama
ant pasturgalio tupinti Sunes ir k.”, taip pat ,,ant vienos
medines skrynutés, rastos pas Kantautg Peldiskéje, Plun-
gés par., Telsiy pav., kun. Juozo Ziogo dovanotosios Lie-
tuviy mokslo draugijai, matome prySakyje Salia skylutés
raktui inkisti du levu. Ant kitos skrynutés, tillo Zemaicio
1883 m. darytos, dabar p. Marés Zmuidzinavi¢ienés nuo-
savybéje, matome tokia pat scena su levais”.% Skrynios
dangcio uzraktas §iaip jau atstoja jos ,,dury spyna”, ku-
rig tad ir saugo Siedu lititai. Nors liiitai Lietuvoje, Zino-
ma, — ateiviai, bet pats ,,sargy poros” (zirgy, elniy, pauks-
iy ir t. t., taip pat antropomorfisko pavidalo ,,dvyniy”)
jvaizdis yra neabejotina seniena. ,,Atkaklumas, su ku-
riuo atgaminama atitinkama schema ar jos fragmentai
visur, kur tik priimta talpinti atvaizdus (atliktus kuo jvai-
riausia technika bei i§ kuo jvairiausiy medziagy), — pa-
sak V. Ivanovo ir V. Toporovo, — jtikinamai liudija tai,
kad ¢ia turime universalia ir pagrindine tradicijos siuZe-
tine schema”, o ,,gausios paralelés, tarp jy ir archajisko-
se senoves Ryty tradicijose, patvirtina, kad ir atitinka-
muose baltiSkuose faktuose (gyviny ar pauksciy poro-
se, iSdéstytose abipus jéjimo | namus — varty, dury, lan-
gy bei pan. arba abipus sakraliy objekty — sosto, kréslo,
altoriaus bei pan.) izvelgtini ty paciy mitoritualiniy idé-
ju atspindziai”.% Ypac verti démesio $iuo atzvilgiu jau
ir J. BasanaviCiaus paminéti ,levus” atstojantys Sunys.
Suo lietuviy tautosakoje apskritai yra itin glaudziai su-
sijes su mirtimi, anuo pasauliu, o kartu neretai yra jo
lobiy sargas. Pavyzdziui, padavime pasakojama (1899 m.,
uzrasyta lenkigkai): ,,Zmonés kalba apie gelezine skry-
nia su turtais, kuri yra Aklezerio dugne. Skrynia saugo
didziulis juodas §uo. Suo guli ant skrynios, tik sekma-
dieniais nuSoka. Tada skrynia atsidaro. Pabuvus vél uz-
sidaro, o §uo vél atsigula. Zmonés noréjo nuleisti Akle-
Zeri, griovi kase. Kai baige griovi kasti, velniai visg dar-
ba sunaikino, naktj uzverté griovj didZiule uola”.® Savo
ruoztu Juodas Suo mato piktq dvasiq ir saugoja namus
nuo burtininky (Palévenis), o Kai Zmogus mirsta, tai ketu-
rakis Suo matqs isskrendanciq véle ir jq puolgs (giaulénai)
ir t. t.7 Arba $uo dziaugiasi pamates velionj Seimininka
sugriztant: Ukininkui Dumasiui is Kalény, Lauksargy par.,
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Tilz[és] pav., pasikorus, po jo palaidojimo ilgokq laikq jo
Sunuks, vakarais sulujes iriki pryvartés nubéges, dZaug-
damasis, lyg prie§ Zmogy aukstyn Sokdams, grizdavo atgal
i stubq, con valandéle dzaugsmingai Sokinédams, tad’, ik
uz pryvartés nuSokinéjes, ramiai sugrizdavo.® G. Be-
resneviciaus zodZiais, ,,Suny, sergstinciy dvarus [!], mo-
tyvas zinomas i§ uzkalbéjimo, skirto apsisaugoti nuo Suns
ikandimo: Ejau pro tris dvarus, regéjau — trys Sunes guli.
Pro visus tris praéjau — né vienas nekliudé. Galbut tuo
uzkalbéjimu siekiama eiliniam Suneliui priminti kazko-
kius mitinius autoritetingus Sunis, saugancius ne bet ko-
kius dvarus: galbiit tai ‘anapusiniai’ Sunys-sargai? Pasa-
koje ‘Sveciuose pas elgeta (Dieva)’ minimi ties Dievo
namais sutinkami Sunys (LTR 262/182/; LMD I 100/1/),
vienoje versijoje jie praleidzia Zmogy tik gave du obuo-
lius (LMD I 100/1/). Tai gali biiti tam tikro aukojimo
(savotiSko Charono obolo) pomirtinio pasaulio sargams
pédsakas”.® Siaip ar taip, N. Véliaus nuomone, ,,§ios
detalés pasakos Sunis leidZia susieti su senyjy indoeuro-
pieciy Sunimis — mirusiyjy buveinés sargais; priristi prie
i¢jimo (varty), jie budriai saugo, praleisdami tik tuos,
kurie jiems atiduoda privaloma auka”.”? Nes, J. Balio
Zodziais, ,tai labai senas ir placiai zinomas tikéjimas
(Adomas Brémenietis apie tai mini jau XI a.), kad Suo
yra mirusiyjy pasaulio sargas, ‘cerberis’: taip tikéjo ar
tiki senovés graikai ir roménai, indai, vokieciai, skandi-
navai, airiai”.”! Nors, G. Beresnevi¢iaus patikslinimu,
Hlietuviy tikéjime Sunys buvo tik sargai, o, pvz., graikai
Cerberj vadino netgi dievu (Lukianas, ‘Mirusiuyjy pasne-
kesiai” XXI)”.7> Antai ir latviai, pasak ,, Rygos jézuity
kolegijos metiniy ataskaity” (1606 m.), ,,i deSin¢ ranka
mirusiajam jdeda [...] kepala duonos atkisti Cerberiui,
kad $is, pririStais prieSais dangaus vartus, leisty sveikam
praeiti”.”3 Panasiai ,,Irano arijai irgi Zino du $unis, sau-
gancius Cinvat tilta [j mirusiyjy rojy], kartais gali bati ir
vienas keturakis $uo”.”* Senovés indy ,,Rigvedoje”
(X.14.10-12) mirusysis palydimas zodziais: ,,Skubék pro
du Sunis, Saramos palikuonis, / Keturakius, démétus, tei-
singuoju keliu / Ir pasiek protévius, lengvai surandamus,
/ Besilinksminancéius puotoje kartu su Jama! // Du tavo
Sunys, Jama, — sargai / Keturakiai, saugantys kelig, pri-
Ziurintys Zzmones. / Jiems perduoki ji, o karaliau, / Ir ap-
dovanoki gerove bei sveikata! // Du gyvybés grobikai pla-
¢iaSnerviai, rusvi, / Du Jamos Saukliai, slankioja tarp
Zmoniy. / Te vél jie mums Siandien duos / Laiminga gy-
venima, kad i§vystume saule!”.”> Pagaliau ir eskimy $a-
manas, pasiekes Takanakapsaluk namus mariy dugne,
mato: ,,Jéjima sergi nasrus prasiepes §uo”.”® O sargy-
Suny simbolinj tapatuma minétiems lilitams netiesiogiai
dargi patvirtina japony Sventyklos, prie kuriy ,,i§ abiejy

varty Sony dazniausiai stovi miSrios biitybés — ‘lititSu-
nio’ (karasisi) statulos”.”” Kita vertus, jvairiose tradici-
jose ne maziau Zinomi ir antropomorfiski ,,varty” ar ,,du-
ry sargai”’. Be jau minéty Sumery ir babilonieciy, pir-
miausia, matyt, prisimintinas romény Janus, kurio pats

vardas tiesiogiai susijes su janua ‘durys, vartai, jéjimas’.”8

mus ir i§€jimus, visas duris, globojantis Zmogaus gyve-
nimo pradzig. Pirmojo mety ménesio [Januarius] ir pir-
mosios kiekvieno ménesio dienos dievas. Jam palaimi-
nus bet kokio reikalo ar darbo pradzia, viskas klostosi
s¢kmingai, nes nuo geros pradzios priklauso ir laiminga
pabaiga. Kaip ne tik vietos, bet ir laiko pradZios dievas,
Janas buvo Zyniy kvieciamas kiekviena ryta Pater
Matitinus [‘Ryto tévas’] vardu, nes rytais jis atidaras
Olimpo vartus, o vakarais juos uzdaras. Kreipiantis |
dievus, Jano vardas buvo tariamas pirmiausia, jis laiky-
tas pirmuoju Lacijaus karaliumi”, tuo tarpu ,liaudyje ne-
buvo paplites Jano, kaip ir kity senyjy kosminiy dievy,
kultas” (kaip kad ir Lietuvoje Dvarganto); pagaliau, kaip
Zinoma, ,,Jano statulos, daZniausiai pastatytos prie pra-
¢jimy ir dury, turédavo du veidus, Zitrin¢ius | prieSin-
gas puses”, savo ruoztu ,Jano atributai — raktai ir skep-
tras”.” Nepamirskime §iuo atzvilgiu ir Kristaus, teigu-
sio: ,,AS esu vartai. Jei kas eis per mane, bus i§gelbétas”
(Jn 10.9), o paskui perdavusio dangaus varty raktus apas-
talui Petrui: ,, Tau duosiu dangaus karalystés raktus” (Mt
16.19). IS ¢ia ir $v. Petro — dangaus varty sargo jvaizdis.
Panasiai, pagal krik$¢ionybés tradicija, arkangela ,,My-
kola VieSpats paskyres saugoti Gyvybés medj prie ro-
jaus varty”.8 Etiopiskoje ,,Baruho apokalipséje” (9.5)
Mykolas pats mirusiyjuy véles ,,palydi prie dangiskosios
Jéruzalés varty ir padeda juos atidaryti arba su savo ka-
riauna stovi prie ty varty, leisdamas jZengti teisuo-
liams”.8! Abudu su atitinkamomis funkcijomis pateko ir
i tautosaka, pakeisdami Cia kazkokij ankstesni, ikikriks-
¢ioniSka dangaus ar pragaro ,varty sarga”. Be arkange-
lo Mykolo ir §v. Petro, panaSias pareigas kartais eina ir
$v. Mikalojus. Antai rusy ,,rojus apsuptas tvora, kurioje
yra vartai. Sargyboje prie dangaus varty stovi Sv. Mika-
lojus (c6. Huxoaail), jis saugo ir dangaus raktus”.%? Pa-
nasiai ,,visy slavy neatskiriama vaizdiniy apie pomirtinj
pasaulj dalis yra ‘pragaro vartai’, saugomi slibino, ar-
kangelo Mykolo, Mikalojaus bei kt., ir ‘rojaus vartai’,
prie kuriy stovi §v. Petras ir §v. Povilas. Varty, saugomy
mitiniy biitybiy, vaizdinys zinomas ir pasaky siuzetuo-
se”.83 Stai latviuose dar isliko senoji pragaro varty sar-
go tapatybé: biitent apie Velnia Cia sakyta, kad Ellé vins
bijis par vartu sargu ,,Pragare jis buves varty sargu”8 —
juoba kad latviy velnias Siame vaidmeny gali pasirodyti
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ir Suns pavidalu: pavyzdZiui, ,,1608 m. [ragany] teismy
bylose ne karta minimas juodas Suo, lakstes priesais var-
tus”; pasakose ,,pro duris iSlekia raudonas $uo”® ir pan.;
lietuviy tautosakoje velnias irgi daznai pasirodo Suns pa-
vidalu, o minétos pasakos ,,Sveciuose pas elgeta (Die-
va)” variante LMD I 100/1/ jo namy duris saugantys Su-
nys ,.tiesiog vadinami velniais”® (prisiminkime, kad ir
Sumery mirusiyjy Salies varty sargybinis Netis kartu bu-
vo ir viso ,,8io krasto vyriausiasis sargas”). Ir kaip kad
pragaro vartus aname pasaulyje saugo pats Velnias, taip
jo prieigas Siame pasaulyje — kapines saugo Velnio, Veli-
no atstovas velionis, numirélis. ,,Daugelyje slavy tradici-
ju Zinomi vaizdiniai apie tai, jog paskutinio mirusiojo
kaime vélé nuolat sédi ant kapiniy varty, laukdama se-
kanc¢io numirélio”.8” Latviy liaudies sakoma, kad Ap-
glabatam mironam tik ilgi japaliek par kapsétas vartu
sargu, kamér atkal citu péc vina tais kapos glaba. Tapéc
td paruna, ka dazam bijis ilgi kapu varti javakté ,,Palaido-
tam mirusiajam kapiniy varty sargu reikia biti tol, kol
tuose kapuose po jo laidos kita. I§ ¢ia posakis, jog kai
kam teko ilgai kapiniy vartus saugoti”.% Panasiai ir Lie-
tuvoje, Vilmantynuos, Ragainés par., nekuri moteriské su
numirusiais susikalbédavus, o tai pirmuc[ijau su paskiau
palaidotyjy, prie kapiniy varty, kurjie ant sargybos
stov, ik per sekanciai palaidotgji paliuosuotas tamp .3° Ge-
rai Zinomi lietuviy tautosakoje ir ,,véliy varteliai” ar ,,ve-
liy durelés”; antai raudoje, mirus vyrui, j tévus mirusiy-
ju pasaulyje kreipiamasi: O atkelkite véliy vartelius, o at-
darykite véliy dureles, o priimkite mano vyrelj ir pan.” Ka-
dangi mirusiojo velioniy tévy prasoma atkelti vartus bei
atidaryti duris, tai jie, vadinasi, laikomi lyg ir ty varty
bei dury sargais — velgi mirusiyjy valdovo Velino staty-
tiniais. (Gal verta atkreipti démesi, jog senovés indy
,»Rigvedoje” minimi balty Velnio antrininko — Valos pi-
lies vartai; pavyzdziui, RV VI.18.5 apie Indra sakoma:
...ittha vddadbhir valdm dngirobhih /| hdnn acyutacyud
dasmesdyantam ynoh pirovi diiro asyavisvah ,,...su an-
girasais, Sitaip kalbanciais, [tu] Vala uZmuSei, o nuosta-
busis judintojau neiSjudinamo, besimégaujanti, atidarei
[jo] pili, visas jos duris”, arba ,vartus”.’!) Be velnio ir
veliy, lietuviy tradicijoje zinomi ir kiti antropomorfiski
dangaus ar pragaro varty sargai. Kad ir tos pacios pasa-
kos ,,Sveciuose pas elgeta (Dieva)” variante LTR 421 /
64/, kur minimi nebe Sunys ar velniai, o tiesiog kazkoks
sargas, stovintis prie Dievo dvaro varty.”? E. Fraenkelis
uzsimena apie jam zinoma ,,piktg dvasia” vardu Arzuo-
las, kuri, pasak jo cituojamo liudijimo, ,,saugo dangaus
vartus”.” Bet ypa¢ §iuo atzvilgiu jsidémétina lietuviy sak-
me, 1872 m. papasakota J. Kuslio OZkabaliuose, kurioje,
be kita ko, sakoma, jog Prie rojaus varty stovi du milZinu:

Austra, kursai $viecia kelig einantiems | rojy, ir baisiausis
didzgalvis, storliipis Véjas, kurs vienu pisteléjimu atgal nu-
pucia tuos, kuriems nedaleista rojun patektie.** Mitinés
biitybés, be to, kartais saugo sodybos ar dvaro vartus ir
gyvujy pasaulyje. Antai latviy liaudies tradicijoje, P. Smi-
to Zodziais, ,,jeigu vestuves jvyksta pagal Laimos lémi-
ma, tai ji arba pati ‘béga varty verti’ (tek vartu vert: LD
15297, 6), arba vartus atveria Dékla ar Karta”, ja atsto-
jancios likimo deivés, o dainoje LD 32945 Janio dvaro
vartai tiesiog priskiriami Laimai: Janam muiza kalnind,
| Laimas varti lejina ,,JJanio dvaras kalnely, / Laimos var-
tai pakalnéj”.” Slavy vestuvinése apeigose duris ar var-
tus saugo tam tikras asmuo, i§ kurio reikia juos ,,iSpirk-
ti”;%0 rusy valstieciai ant sodybos varty iSkabindavo $ven-
tujy paveikslus (0o6pasa) ir pan., nes apskritai ,vartai
simbolizuoja kontakta su iSoriniu pasauliu (varty atida-
rymas — uzdarymas), o tai, liaudies poziiiriu, visuomet
yra grésminga ir reikalauja ypatingo ritualinio apifor-
minimo bei simbolinés apsaugos”.”’

Atitinkama archajiS$ka mitiné biitybe, sauganti kokius
nors ZemiSkus ar neZemiSkus vartus arba duris, miisy pro-
téviy kitados ir galéjo biiti pavadinta vardu Dvargantas
ar Dvargantis. Arba tai galéjo biiti paprasciausiai varty
ar dury sargg reiSkiantis bendrinis daiktavardis *dvar-
gantas ar *dvargantis (ar netgi *dvargintis?), kad ir kaip
mes ji Siandien iStartume.

Palyginimui Siuo atzvilgiu itin iSkalbingi yra sans-
kritiski ,,dury” ar ,,varty sarga” Zymintys sudurtiniai ter-
minai, kaip antai dvara-darsin- (pazodziui ‘dury / varty
dantis pro duris / vartus’), dvara-pa- (biitent ‘dury / varty
saugotojas, sargas, gynéjas’), dvara-pati- (pazodziui ‘du-
ry/varty Seimininkas’, esmiskai ,,dvarpatis”), dvara-pala-
bei dvara-palaka- (‘dury / varty sargas’, kaip tik Sitaip
dazZniausiai vadinamos ir atitinkamos mitinés biitybés),
dvara-raksaka- bei dvara-raksin- (‘dury / varty sargas’),
dvara-stha- bei dvara-sthita- (pazodziui ‘prie dury / varty
stovintis’) bei pan.; tarp jy ir tikrinis vardas Dvarika- (ne-
sudurtinis, paZzodZiui mazdaug ‘durininkas’ ar ‘vartinin-
kas’).”® Visy $iy sanskrito Zodziy pirmasis démuo dvara-,
kaip jau buvo pradzioje minéta, atitinka lietuviy Zodj
dvdras ir kartu vardo Dvar-gantas,-is pirmaji démeni.

Pagal antraji démenj mums ypac jdomis biity dvara-
pa- ir dvara-pala-. Pirma, tai -pa- bei -pala- vartojami ir
namy sargui pavadinti (prisiminkime J. Krohna butent
»,hamy saugotoju” pavadinus Dvarganta) — kaip tik to-
kig reik§me, pavyzdziui, turi sudurtiniai grha-pa- ir grha-
pala-, s kuriy pastarasis, beje, ,,Bhagavata puranoje” reis-
kia tiesiog kiemsargj Sunj.”® Plg. atitinkamas bendra ir
konkrecia lietuviy daiktavardzio kiémsargis reikSmes —
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‘kiemo sargas’ ir biitent ‘kiemo, sarginis $uo’;'% plg. ru-
su deopusiza ‘kiemsargis Suo’ Salia mitinio ,,kieminio” pa-
vadinimy 0dedpruiii, deoposiik, 060posdil ir pan. Prisi-
minkime Cia ir mirusiyjy pasaulio vartus sergejusius Su-
nis. Antra, tai sanskrito veiksmazodzio Saknis pa-, kuria
remiasi démuo -pa-, reiSkia ne tik ‘saugoti, sergeti’, bet
ir ‘ganyti’ ir tiesiog remiasi ide. Saknimi *po(i)- ‘ganyti’,
i§ kurios savo ruoztu yra kiles, pavyzdziui, lietuviy pie-
mué (ide. *poi-men-).1%! Plg. asva-pd- ‘arklininkas, arklia-
ganys’, go-pd- ‘galviju piemuo’, go-pa- apskritai ‘piemuo,
ganytojas’. Siuo atzvilgiu plg. ir avi-pald- ‘aviy piemuo,
aviganis’, asva-pala- ‘arklininkas, arkliaganys’, go-pald-
‘galvijy piemuo’.!> Nors pastaryjy ZodZiy antrasis dé-
muo pala- kilme vargu ar yra susij¢s su pa-, reikSme jam
prilygsta — irgi gali reiksti ‘ganytoja, piemenj’.!% Taigi
sanskrito dvara-pa- ir dvara-pala- ne tik kad pirmuoju dé-
meniu sutampa su lietuviy Dvar-gant-, bet ir antruoju de-
meniu semantiSkai visiSkai atitinka pastarojo antrajj de-
menj -gant-, kilme susijusj su ginti bei ganyti, taciau tin-
kantj ir (varty, dury, kiemo, namy) sargui pavadinti.

Antai ,,Aitaréja brahmanoje” (1.30) dvara-pa- pava-
dinamas pats Vi$nus.1%  Chandogja upani§adoje”
(I11.13.6) sakoma: te va ete parica brahma-purusah svar-
gasya lokasya dvara-pah ,Staigi penki Brahmos asme-
nys (tarnai), dangaus pasaulio dury / varty sargai”, ir
pratipadyate svargam lokam, ya etan evam parica-brah-
ma-purusan svargasya lokasya dvara-pan veda ,paten-
ka i dangaus pasaulj, kas Siuos penkis Brahmos asmenis
(tarnus), dangaus pasaulio dury / varty sargus, zino”.1%
Hindy Sventyklos dury sargu, dvara-pala-, kartais vaiz-
duotas Siva, 1% turintis, beje, ne viena balty Velniui arti-
ma bruoza. Tradicinés hindy mandalos, jkiinijancios
principin¢ Sventyklos schema, keturias duris, ar vartus,
irgi saugo atitinkami dury, ar varty, sargai, pro kuriuos
iniciacijos metu turi praeiti neofitas.!’” O kadangi ini-
ciacija, kaip zZinoma, reiskia simboliska mirtj Siam, pro-
faniSkam pasauliui, ir sieki prisikelti kitame, Sventame,
,dangaus” pasaulyje (kaip kad, mazesniu mastu, ir iZen-
gimas j $ventykla), tai neofitas visy pirma turi kirsti ,,var-
tus” i ta kita — ,,ang” pasauli, saugomus atitinkamo ,,varty
sargo” ar ,,sargy”, i§ esmeés ty paciy ,,ano pasaulio” var-
ty sargy,'® gerai Zinomy ir lietuviy tradicijoje. Be to,
iniciacija i§ esmeés yra ,misterija”, kitaip sakant, mena
slépinij, paslapti, o pasak J. Lasickio, kaip matéme, lie-
tuviai ,,labai nenorom krik§¢ionims atskleidzia”, ka
Dvargantas, ar Dvargantis, veikia.

Taigi visai pagristai galima daryti prielaida, kad lie-
tuviy dievavardis Dvargantas ar Dvargantis, arba tiesiog
bendrinis daiktavardis *dvargantas ar *dvargantis, Zymi
varty sargg pacia placiausia prasme — archajiSka, arche-

tipini ,,varty sarga”, kuris saugo pereiga is Sio pasaulio
1 ang pasaulj ir galiausiai pereiga kaip tokia, kaip ribos
perZzengima apskritai, atspindima tiek iniciacijos péreji-
mo ritualy, tiek paprociy bei realijy, susijusiy su pa-
prasciausiomis namo durimis bei sodybos, kiemo (dvaro)
vartais.

SANTRUMPOS:

LD - K. Baruono latviy liaudies dainy rinkinys Latvju dainas.

LMD: Lietuviy mokslo draugijos rankrasciai Lietuviy literatiiros
ir tautosakos instituto Lietuviy tautosakos rankrastyne.

LTR: Lietuviy literatiiros ir tautosakos instituto Lietuviy tauto-
sakos rankrasStynas.
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16.

LKZ, IL - P. 952; Maziulis V. Min. veik,, L. - P. 183-184. S.
Karalitino nuomone, grindziama, be kita ko, ir pavyzdziu Ste-
bulé dvérsta (t.y. stebuléje ‘didele kiaurymé darosi’), apskritai
ide. ,,8aknies *dhuor-/*dhuor-/*dhur- pirminés reikSmeés biita
‘anga, kiauryme’” (Karalitinas S. Balty kalby struktiiry ben-
drybés ir jy kilmé. - Vilnius, 1987. - P. 187-188: uz nurodyta
man §j fakta, o ir kai kurias kitas pastabas dél Sio straipsnio
dékoju Broniui Savukynui). Kad ir kokia biity pati pirminé
Saknies reikSme, lietuviy dvaras, kaip (semantiskai nutoles)
veiksmazodzio dvérti vedinys, neduoda jokio pagrindo ji lai-
kyti slavizmu.

LKZ, 1I. - P. 937. Klausimas, ar nebiity verta ¢ia atkreipti dé-
mesio | neaiSkios reik§mes bei kilmes s.i. dvard- (zr. Mayrho-
fer M. Min. veik. - P. 81-82), kurj H. Grassmannas band¢ ais-
kinti jo paties ta proga rekonstruojama veiksmazodzio Sak-
nimi s.i. *dvar- ‘uzdaryti, uzrakinti’ ir sitilé palyginti biitent su
s.i. dvar- ‘durys, vartai’ (Grassmann H. Worterbuch zum Rig-
Veda. - 1872 [Delhi, 1999]. - P. 650).

. Buga K. Rinktiniai rastai, II. - Vilnius, 1959. - P. 170.
. Skardzius P. Rinktiniai rastai, IV. - Vilnius, 1998. - P. 126.

Fraenkel E. Ten pat.

Pokorny J. Min. veik. - P. 279.

Tomnopos B. H. Ten pat.

Maziulis V. Min. veik. - P. 183.

Tokio forum aiskinimo laikosi dauguma auksciau minéty kal-
bininky (zr. Fraenkel E. Ten pat; Pokorny J. Min. veik. - P.
278; Uepnsix II. {. Min. veik. - P. 233; 9CC4, V. - P. 170).
Tokia Sio zodzio kilme¢ nurodo ir Kuzavinis K. Lotyny-lietu-
viy kalby Zodynas. - Vilnius, 1996. - P. 337, 339; /IBopenknii
n. X., Kopoabkos /I. H. JlatmHCKO-pyCcCKUii CIOBapb. -
Mocksa, 1949. - P. 377 (i$ pastarojo Zzodyno kaip tik imta mi-
néta pirming, ,,arch.” forum reikSme).

Kitokia Sio Zodzio etimologija (anlauta siejant ne su ide.
*dh-, o suide. *bh-, taigi zodi vedant i§ ide. *bher- ‘astriu daiktu
apdirbti’, kaip kad lie. baras ir kt.) i§ minéty autoriy palaiko
tik @acmep M. Min. veik. -P. 489 ir Walde-Hofmann. -
P. 537 (nors ¢ia nurodoma esant galima ir pirmaja, p. 530).
Pursepa: Manpansr V-VII / Uspanue nogrorosusaa T. .
EnmusapenkoBa. Mocksa, 1989. - P. 225, 637.
Emnzapenxosa T. . CioBa u Benn B PurBesie. - Mocksa,
1999. - P. 34-38; plg. Mayrhofer M. Min. veik., II. - P. 51, 83.

17. V. 1li¢-Svitycius buvo netgi i§sakes nuomone, kad reikSme ‘kie-

18.

mas’ nuo pat pradziy turéjes jau pats ide. *dhuer-; tai liudijan-
tis skolinimosi santykiu susijes su juo (skolinimosi $altinis?)
semity *-w-r- ‘aptvaras, aptvertas kiemas’ (sen. hebrajy tir
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HUTEJIbHO-UCTOPUYECKOI TpaMMaTHKe HMHIOEBPOIEHCKUX
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Min. veik. - P. 545; Pratorius M. Deliciae Prussicae oder
PreuBische Schaubiihne / Im wortlichen Auszuge aus dem Ma-
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Duncker’s Buch-Verlag, 1871. - P. 33.

Mannhardt W, Min. veik. - P. 521, 532; BRMS, I1L. - P. 121; taip
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Lietuviy mitologija, I. - P. 131.

Ten pat. - P. 334.

32. Ten pat. - P. 534. Vardo Vaizganthos, kurj irgi pirmas paminéjo J.
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tharkeit... Kombt her von Wort waisus i. e. Vermehrung, Frucht,
gauti bekommen, gleichsam der die Frucht bringet oder die Ver-
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Lasickis J. - Min veik. - P. 75.

Vanagas A. Lietuviy hidronimy etimologinis zZodynas. - Vil-
nius, 1981. - P. 351.

Wsanos B. B., Tomopos B. H. basrmiickas mudosorus //
Mudwpr napooB Mupa: Juimkioneaus, 1. - Mocksa, 1980. -
P. 156. Plg. $io straipsnio iSkraipyta vertima: Lietuviy mitolo-
gija, III. - P. 356.

Balys J. Rastai, II. - Vilnius, 2000. - P. 358.

Mitologijos enciklopedija, II. - Vilnius, 1999. - P. 278-279; Be-
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ChassiHckue npeBHocTH, 1. - P. 28.
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A Sanskrit-English Dictionary. - P. 107, 115, 365.

Ten pat. - P. 622; zr. Mayrhofer M. Min. veik. - P. 262.

Macdonell A. A., Keith A. B. Vedic Index of Names and Sub-
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Antai pagal sinkretines gnostines velyvojo helénizmo pazit-
ras, visy mirusiyjy sielos, F. Cumont’o Zodziais, ,.turi praeiti
duris, saugomas sargo”, bet , tik inicijuotyjy sielos Zino slap-
tazodj, galintj susvelninti jo nepalenkiamuma” (Kiomon @.
Bocrounble pelUrny B pUMCKOM si3braecTBe. - CaHkT-Ilerep-
6ypr, 2002. - P. 164).

Lith. dvaras and Dvargantas
Dainius RAZAUSKAS

The article consists of two parts. The first part aims
to show that the Lith. dvaras ‘estate, manor, farmstead,
yard’ is not a borrowing from Slavic (Old Rus. dgops
‘abode, farmstead, yard’, Rus., Brus. dsop ‘yard’, Pol. dwdr
‘yard, farmstead’) but is their cognate. Such a mainte-
nance is grounded 1) on the views already expressed by
the eminent Lithuanian lingvists; 2) on phonetic
relatedness of the Lith. dvaras to Lettish dvars ‘a kind of
gate’, dial. duors ‘gate’, Old Prus. dauris (*dvaris) ‘dou-
ble gate’; and 3) on several semantic instances from
Lithuanian folk songs revealing the still manifest
connectedness of the meanings ‘yard’ and ‘gate, (front)
door’, the latter being the primary meaning of the Balto-
Slavic *dvar- and the IE *dhuor-.

The second part is dedicated to corresponding re-
interpretation of the Lithuanian mythological personage
Dvargantas, firstly mentioned by J. Lasicius in the 16t
century as Dwargonth. Analysis begins with the survey of
the previous statements on the item made by scholars
over the last hundred and fifty years. These converge
mainly to a notion of Dvargantas being the ‘defender,
protector, preserver of the farmstead’. The last compo-
nent of the name -gant- can obviously be connected to
Lith. ginti ‘defend, protect, preserve’; that has many par-
allels in Lithuanian anthroponymy. The first component,
however, taking into account the subject of the first part
of the article, could be reinterpreted differently, i.e. ac-
cording to the primary meaning of the Baltic *dvara-
‘gate, door’. Then Dvargantas could be possibly conceived
as an archaic mythonym implying the Doorkeeper, a well-
known figure in various traditions, and might be com-
pared, for instance, with the Indian equivalent dvara-pa-,
or dvara-pala- etc., the first component of which is the
direct cognate of the Lith. dvaras.

,, Liaudies kultiiros” redakcija,
Barboros Radvilaités 8, LT01124 Vilnius
el. p. liaudies.kultura@lfcc.lt
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Verpste Ir visata

Jonas VAISKUNAS

(Tesinys)

IT dalis

Archajiskojo pasaulévaizdzio atspindziai
lietuvisky verpsciy puoSyboje

Vertikali kosmoso struktura.

LietuviSkose verpstése koduojama pasaulio saran-
ga atspindi archajiska kosmoso struktiira, tac¢iau ne geo-
centring, kaip teigé rusy verpstes tyres B. Rybakovas,
o daug archajiSkesn¢ — pagrista horizontalaus pasaulio
modelio sluoksniavimu vertikalioje ,,pasaulio medZio”
aSyje. PanaSig kosmoso struktiirg galime matyti, pavyz-
dziui, pasaky vaizdiniais gristoje vengry pasakotojo La-
joso Ami kosmografinéje schemoje (Erdész 1961, 332),
finougry Samanisky biigny dekore (28, 31 pav. — zr.
Vaiskiinas 2005, 41, 43) (Haavio 1979, 322), Siaurés
Amerikos indény (Johnston 1997, 63) bei kity tauty
kosmogramose, vaizduojanciose kosmosg kaip daugia-
aukste struktiirg.

Nuomone, kad verpsté iSreiskia pasaulio medzio
idéja, patvirtina pauksciy ir S pavidalo simboliy pasi-
skirstymo vertikalioje verpstés plokStumoje analizé.
Kaip jau minéta, su dangiSka erdve siejami pauksciai
daZniau ir vaizduojami verpstés virSuje, o S pavidalo
simboliai, siejami su ZalCiais ar gyvatémis, daZniau su-
tinkami verpsteés apacioje bei vidury. Neretai per visa
verpstés plokS§tuma tiesiog iSraiZomas visas sferas pra-
augantis mitinis medis ar augalas.! Verpstés vertika-
lioje asyje — ant ,,pasaulio medzio” iSdéstomi 3 pagrin-
diniai kosmoso lygmenys: Zemé, Dangus, Dausos. Nors
verpstéje vaizduojamas vertikalus kosmoso pjivis, ta-
Ciau atskiros kosminés sferos jame detalizuojamos, pa-
teikiant kiekvienos jy horizontaliuosius, o ne vertika-
livosius pjuvius (skritulius), kaip to reikalauty bendra
kosmoso vertikalaus pjuvio logika. Atskirais atvejais,
kaip matéme, horizontalus kosminés sferos pjivis
(ASZ) gali biiti derinamas su vertikaliu (pav. 18 — Zr.
Vaiskiinas 2005, 37).2 Retkarciais pasitaiko visos kos-
moso struktiiros vaizdavimas vien tik i§ profilio, t. y.

vien tik per vertikaly pjavi.?> Susidaro jspidis, kad de-
rinant jvairius pjuvius siekiama detaliau ir vaizdZiau
iSreiksti jsivaizduojama kosmoso sandara. Toks kosmo-
so sfery pjuviy derinimas neturéty stebinti, juk ir Siuo-
laikinio Zemés rutulio — gaublio detalus pavirSiaus vaiz-
davimas plokStumoje pagristas Zemés rutulio dalijimu |
2 pusrutulius plok§tumoje, pateikiamus kaip dviejy skri-
tuliy kompozicija (29: 1 pav. — zr. Vaiskiinas 2005, 42).

Verpstes pakeitusiose prieverpstése* matoma ana-
logiska verpstéms dekoro struktiira. Prieverps¢iy dro-
Zyboje naudota kiaurarascio technika jose vaizduoja-
mus simbolius daro dar lengviau jskaitomus. Labiau-
siai paplitusios 2-jy skrituliy prieverpstés. Mazesni prie-
verps¢iy plok§tumos matmenys daZniausiai gaunami
treciaji, virSutinj, verpstéms budinga skritulj redukuo-
jant iki nedidelio geometrinio motyvo —simbolinio rom-
bo, zvaigzdés, augalo ir t. t. (26: 2 pav.; 16: 1-3 pav. —
Zr. Vaiskiinas 2005, 41, 36). Tokiu biidu su Rojaus, Dau-
sy sfera siejamas motyvas prieverpstése suminiatiiiri-
namas, taciau visiSkai neiSnyksta. Sudétingesné prie-
verpsciy drozybos technika, kita vertus, neretai paleng-
vina ir jy simboliy jskaitomuma. Ypac tai pasakytina
apie S pavidalo simbolius — ,,zal¢ius”. Verpstése aki-
vaizdziai matome juos jungiant vieng su kitu du skritu-
lius — 2 kosmines sferas — zeme ir dangy.’ Siy ,,zaléiy”
sugretinimas su verpsciy ir prieverpsciy vandens me-
andrais, jungianciais tas pacias 2 kosmoso sferas (26:
1, 2, 5 pav. — zr. Vaiskunas 2005, 41), leidzia juos sieti
su lietuviams ir latviams biidinga mitine vandens apy-
takos tarp Zemés ir dangaus samprata.’ Vaivorykstés
isivaizdavimas vandenj siurbiancia gyvate laikomas la-
bai archajisku ir yra paplites visoje Azijoje, Afrikoje,
Centrinéje bei Piety Amerikoje (MBanos 1987). Ir iki
Siol kai kuriy Lietuvos kaimo Zmoniy jsitikinimu van-
denj i$ zemés telkiniy j dangy ,,siurbia, straubia” straub-
liu, siurbliu, smaku vadinama vaivoryksté (Tuménas
2002, 143). Tai dar vienas patvirtinimas, kad tarp dan-
gaus ir Zemes skrituliy verpstése ir prieverpstése vaiz-
duojama bitent mitiné gyvaté ar Zaltys. Kadangi zZal-
¢iy, kaip tarpininky tarp dangaus ir Zemés, vaidmuo
lietuviy tikéjimuose neabejotinas (zr. Tuménas 2002,
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208-211), tai zal¢io simbo-
lio padeétis verpstése savo
ruoztu tampa papildomu
svariu jrodymu verpsciy
skritulius simbolizuojant
biitent atitinkamas kosmo-
so sferas.

Papildomy jrodymuy,
kad verpstés ir prieverps-
tés geometriniy dekoro
elementy visumoje koduo-
jamas biitent pasaulio mo-
delis, teikia ir prieverpste-
se pasirodantys kai kurie
nestandartiniai motyvai
(30 pav. — Zr. Vaiskiinas
2005, 43). Darant prielai-
da, kad tokie prieverpsciy
dekorai galéjo atsirasti
drozéjui modernizuojant,

33 pav. (i$ kairés j deSing): stogastulpis (Lietuvos
liaudies buities muziejus, 1988, S. Lovciko
nuotrauka); verpsté (MD, 81); ,,geguzés
medis” i§ Vokietijos (Gimbutiené 1994,
138 pav.); dekoratyvinis medis,

L. Gaselo paveikslo (1548)

fragmentas (Gimbutiené

1994, 136 pav.).

34 pav.: verpsté su virs stalo
kabanciu ,,sodo reketuko”
atvaizdu (UKM, 30).

35 pav.: Siaudy ,,sodo” profilis.

t. y. SiuvolaikiSkesniu, su-
prantamesniu vaizdu per-
sakant senyjy simboliniy
ornamentiniy motyvy pa-
grinding idéja (o tai visai
realu, nes lietuviSky verps-
¢iy puosyba pasizymi ypa-
tingu motyvy konservaty-
vumu), galima tikétis jy
sampratos déka dar labiau
priartéti prie uzmirstos se-
nyjy verpsciy simboliy
prasmés. I§ tokiy prie-
verps€iy su nestandarti-
niais dekoro motyvais pa-
minésiu dvi. Pirmoji prie-
verpsté saugoma Ciurlio-
nio dailés muziejuje (30: 1
pav. — Zr. VaiSkiinas 2005,
43) (MD 199). Joje pavaiz-
duotas kalnas, laikomas
milZini§kos Zuvies. IS kal-
no i dangy stiebiasi medis.
Medzio virSunéje — kriks-
¢ioniski simboliai: Sirdis ir

dviejy pauksciy laikomas vainikas. IS deSinés medzio pu-
sés — | gerve ar pelikang panaSus paukStis. Abipus medzio
pavaizduota po dvi kalna su dangumi jungiancias S pavida-
lo figiiras. Visas Sis siuZetas — neabejotina kosmograma.

Kosmologinis zuvies laikomos
Zemés motyvas pladiai zZinomas
ivairioms tautoms, tarp jy ir lietu-
viams (Laurinkiené 2002, 10-11).
Akivaizdus poZeminio pasaulio vaizdavimas apati-
n¢je verpstes dalyje patvirtina jau anksc¢iau miisy
padaryta iSvada, kad kai kuriy verpsCiy apating¢je
dalyje (po apatiniu skrituliu) gali biiti vaizduojami
poZeminio pasaulio motyvai. Zemés kalna laikanti
Zuvis pati remiasi j savotiSka déze, kurig velgi laiko
j iSsirietusiag gyvate panasi biitybé. Toks pozeminio
pasaulio vaizdas iSties gali buti gretinamas su kai
kuriy verps€iy galvos apatinés dalies ornamentiniais
motyvais.”

Antroje prieverpstéje (PK 134) taip pat vaizduo-
jamas kalnas, tik ant jo vir§iinés vietoj medzio — stul-
pas (30: 2 pav. — Zr. Vaiskiunas 2005, 43). Stulpas
remia vir$ jo esantj dideli spinduliuojantj 8 stipiny
ratg. Kalnas remiasi ant dviejy trikampiy atramy.
Salia kalno israizytas gyvenamojo namo atvaizdas
aiskiai nurodo Siame lygyje esant Zmogaus gyvena-
ma erdve. Abipus stulpo pavaizduoti Saulé ir Mé-
nulis. Didysis spinduliuojantis ratas, atitinkantis
verps¢iy ASZ, &ia aiskiai siejasi su §vytin¢iu dan-
gaus skliautu. Tokiu atveju stulpas gali biiti supran-
tamas kaip dangaus skliauto atrama. Atkreiptinas
démesys ir | tai, kad stulpas vaizduojamas su stogeliu
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vir§uje ir primena stogastulpi. Taigi verpste dekora-
ves meistras, i§ visko sprendzZiant, visai samoningai
Cia iSpjauste biitent kosming asj simbolizuojantj stul-
pa.8 Siuo pozidriu ir Rasos §ventés ratuose, kalvos
vir§iin¢je iSkeliamuose ant karciy, kuriuose priimta
matyti tik saulés simbolj, galima bty jzvelgti plates-
ne prasme — pasaulio stulpo, laikan¢io dangaus skliau-
ta, jvaizdj.” Analogi$ka prasme galima bty priskirti
ir gandralizdziui — medziui su j virS§iine jkeltu ratu.
PanaSia nuomone¢ slavy etnografinés medZiagos pa-
grindu pateikia rusy mokslininkés T. Agapkina ir L.
Vinogradova, nurodydamos, kad ,,ant aukstos karties
iSkeltas tekinis Zyméjo reik§mingiausius metinio §ven-
¢iy ciklo momentus (Uzgavénes, Kupolines ir kt.) ir
sociumo ritualinj centra, o bendriausia prasme $is
simbolis siejosi su universaliu pasaulio medZio vaiz-
diniu ir biidavo jkiinijamas ritualiniu medZiu” (Aram-
kuHa, Bunorpagosa 1999, 534).

Pasaulio medzio simbolika ypac¢ ryski kai kuriose
kiaurapjiviu puostose prieverpstése. Verpsciy ir prie-
verpsCiy plokstuma kai kada tiesiog paverCiama eg-
zotiSky augaly siluetais su juose ikomponuotais skri-
tuliais.!® Tad nenuostabu, kad nemazy panasumy ga-
lima pastebéti tarp verpsciy bei prieverps¢iy dekoro
ir apeiginiy dirbtiniy medziy formy bei konstrukcijy
slavy, vokieciy, indy, japony tradicijose (32 pav. — 7r.
Vaiskiinas 2005, 44; pav. 33). Pavyzdziui, tapacia verps-
tés puosybai simbolika galima aptikti japony tradici-
nés religijos — Sinto apeigose naudojamo dirbtinio ri-
tualinio medzio struktiiroje. Tik ¢ia susiduriame ne
su ploksciu, o su stereometriniu pasaulio medzio
struktiiros vaizdu: horizontaliais pjiiviais galima iSskir-
ti apatinj skrituli — Zeme, medij juosiancia virve — gy-
vate (tarping erdve), antra skritulj — dangy ir natiira-
ly medj virSuje, kurj galima sieti su misy Dausas ati-
tinkancia auks$ciausia kosmoso sfera (32 pav. — zr.
Vaiskiinas 2005, 44). Dirbtiniai vokieciy geguzés me-
dZiai, sudaryti i§ vertikalioje aSyje iSdéstyty keliy ra-
ty (vainiky), tiesiogiai asocijuojasi su verpstés galvos
vertikalioje plokStumoje iSraizytais skrituliais. Vir§ mi-
néty japony ir vokieciy medzio skrituliy neretai iSke-
liami papildomi miniatiliriniai medeliai savo ruoztu
primena verpsciy ir prieverpsciy virSutinés dalies mi-
niatifirinius geometrinius Zenklus. Akivaizdu, kad ant
vertikalios aSies déstomi ratai, vainikai iSreiSkia ar-
chajiska pasaulio medzio struktiirg. Pavyzdziui, ,,Rig-
vedoje” Zeme ir dangus tiesiog lyginami su dviem ra-
tais, uzmautais ant vienos asies galy (X.89.4), o kito-
je vietoje minimi 3 ir 6 visatos matmenys:

Po tris lakioja katilus.

Sesi pasauliai visata,

Taip pat visi eiliavimai —

Priklauso Jamai visa tai (X.14, 16).11

,» Irys katilai” ¢ia greiciausiai — visatos vertikalaus
modelio 3 sferos,!? o ,,3e8i pasauliai” — horizontalia vi-
satos erdve struktiiruojancios 6 pasaulio Salys.

Verpstés plok§tumoje grafiskai perteikiamo kosmo-
so erdvinj atitikmenj galime jZvelgti ir lietuvisky sto-
gastulpiy sandaroje. Juose S pavidalo figiiry laikomas
stogelis (galintis buiti ketur-, Sesia-, aStuonia-, dvylika-
Soniu, tiesiog daugiaSoniu ar apvaliu), prilygintinas S
figiiry laikomam skrituliui verpstése ir miisy rekonst-
ruojamame kosmologiniame modelyje, atitinka dan-
gaus skliauta. Stogastulpiy stogelis gali biti laikomas
ir dviejy S figtiry (kaip verpstése ir prieverpstése) arba
4-iy. Norint tiksliau nustatyti S figiiry pasiskirstyma
erdviniame kosmoso modelyje, reikéty Siuo pozitriu
jdémiau patyrinéti stogastulpiy ir kitos liaudies mazo-
sios architektiiros sandara. Siuo metu galima tik spéti
isivaizdavus, jog Svytinti dangaus skliauta laiko 2 arba
4 su pasaulio $alimis siejami ,zal¢iai”.!® Trijy auksty
stogastulpij Siuo atzvilgiu galima laikyti erdviniu trijy
skrituliy verpstés atitikmeniu (33 pav.). Panasia san-
dara turi ir vestuvinis pyragas (karvojus) su i ji ibestu
apeiginiu medziu. Karvojai, kaip ir stogastulpiai, gali
biiti trijy aukS$ty, pavyzdziui, bulgary vestuvéms pa-
puostas vestuvinis medelis (sodas) buvo jbedamas j 3
viena ant kito uzdétus karvojus (MBanoBa, MapkoBa
1988, 146).14 Stogastulpiy su vienu stogeliu atveju, sto-
geliui simbolizuojant dangaus skliauta, Zemei greiciau-
siai atstovauja pats tikros Zemeés pavirsius, | kurj sto-
gastulpis remiasi ir, galimas daiktas, apeigy dalyviai,
iSsirikiave ratu aplink §j pasaulio stulpa. Dangaus die-
vybe Cia galbiit Zymi ir su Dausomis gali biiti siejamas
vir§ stogelio (dangaus skliauto) esantis figtirinis stul-
pelis, taip pat vir§ jo vaizduojami dangaus Sviesuliai:
ménulis, saulé, zvaigzdés (33 pav.). Vertikaly kosmoso
sfery pjuvi atspindi ir daugiakryzmiy kryziy bei gelezi-
niy kulto, memorialiniy paminkly konstrukcija.

Stogastulpio stogeliui tiek savo konstrukcija, tiek
prasme gali buti artimas daugiakampis Siaudinis reke-
tukas (kartais kei¢iamas iSpuosta eglutés vir§iine'?), ka-
binamas vir§ apeiginio stalo ir vadinamas sodu, dangu-
mi, pasauliu, rojumi etc. Sis papuosalas grei¢iausiai bus
sudares vieng simboline visuma su apeiginiu stalu. An-
tai apie Panevézj pats vestuviy apeiginis stalas buvo va-
dinamas sodu ir irengiamas taip: aplink stalg susédu-
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sios moterys vaizdavo
tvorg, kampuose sedin-
tys vyrai — stulpus, ant
stalo stovintis dubuo su
vandeniu — eZerq, staltie-
s¢ — pievas, vir$ stalo pa-
kabintas papuosalas i$
Siaudy - dangy (LTR
1577/441/; Slaviiinas
1955, 582; Vaiskiinas
1992b, 26-30). Stalas ¢ia
atitikty pasaulio Saliy
atzvilgiu orientuota Ze-
me su pievomis ir van-
denimis, o Siaudinis pa-
puosalas, ,sodas”, -
dangy, dangaus skliautg
ir Dausas vir§ jo. Pana-

Siis apeiginiai stalai zi-
nomi ir kitoms pasaulio
tautoms. Pavyzdziui, Ju- 2.

katano pusiasalyje Cen-

trinéje Amerikoje gyvenantys majy palikuonys apei-
goms rengia stalg altoriy ka’an’¢e’, kuri maldose vadi-
na ,pasauliu” (Sosa 1989, 139-140). Japonai budistai
mirusiyjy protéviy atminimui skirtos didZiosios vasa-
ros Sventes O-bon proga irengia stala altoriy, skirtg tuo-
met sugriztanc¢ioms véléms (Egenter 2001, 23 pav.).
Sprendziant i$ istoriniy Saltiniy, apeiginiai stalai alto-
riai seniau buvo placiai naudojami ir Lietuvoje, antai
S. Rostowskis 1768 m. mini mirusiyjy garbei rengiamas
vaiSes, kurias liaudis vadina ,,staly kélimu”, Kielimey stalu
(Vysniauskaité 1994, 113). Siuo poziiiriy labai jdomi yra
verpste UKM 30, kurioje galima jZvelgti butent stalo ir
vir§ jo kabancio sodo — reketuko, nuséto Zvaigzdémis,
kontiirus'® (34 pav.). Kita vertus, rombinio arba, tiks-
liau, pagrindais sujungty dviejy piramidziy pavidalo so-
do profilyje galima jzvelgti ir keliy SeSiakampiy segmen-
tiniy zvaigzdziy kompozicija (35 pav.).

Verpstéje vaizduojama pasaulio struktiira iSreiSkia-
ma lakoniSka simboline dviejy arba trijy raty vertika-
lia kompozicija. Zemés, Dangaus ir Dausy skrituliai
(ratai), suverti ant vienos Pasaulio medZio aSies ir ap-
supti kosminiy vandeny, atspindi senojo balty pasau-
lévaizdzio esme.!” Pozemio sferos motyvai, kaip miné-
jome, nors ir pasirodo verpstés plokstumoje, taciau néra
akcentuojami ir nesudaro savarankisko skritulio (i$im-
tis — negausis keturiy skrituliy verpsciy pavyzdZziai ir
verpstés su papildomu skrituliu ant koto). Prie trijy

36 pav.: verpéja, senoves Babilonas, X-IX a.
pr. m. e. (Kuenrens-bpanar 1979, 84).

37 pav.: leva su verpste, freska Bledlow
baznycioje Bekingemsyre, Anglija, 1300 m.
(T. Marshallo nuotrauka, <http://
www.paintedchurch.org/bledlow.html>).

38 pav.: pynimo ornamento motyvas moliniy
verpstuky smagraciy dekore (Cepaitiené 2001,
46 pav.).

verpstése biidingai vaizduojamy sfery prijunge dar po-
Zemio sfera, gautume keturaukSte kosmoso struktiira:
Pozemis — Zemé — Dangus — Dausos (PZDD). Kyla pa-
gunda Sig keturnare kosmoso struktiira palyginti su is-
toriniuose Saltiniuose minimu lietuviy dievy ketvertu
(vardijame nekei¢iant paminéjimo tvarkos): Andajus,
Perkiinas, Zvoriina, Televelis (BRMS 1268). Andajus tad
bity vir§ dangaus skliauto (Dausose) lokalizuojamas
dievas, Perkiinas — dangaus paskliautéje (oro erdvéje),
Zvoriina — ant zemés, Televelis — po Zeme. Toks paskirs-
tymas i§ esmés atitinka mitology rekonstruojamas $iy
dievy funkcijas.

Vis délto, nors tokia keturnaré struktira kartkarté-
mis ir pasitaiko, verpsciy dekore ja akivaizdZiai nurun-
gia trinaré struktiira: Zemé — Dangus — Dausos (ZDD).
Dar daugiau, prieverpstése, kurios pakeicia verpstes,
pastebima tendencija ZDD schema redukuoti — treéio-
sios, Dausy sferos saskaita — j dviaukste struktiira: Ze-
mé — Dangus (ZD).!8 Taigi verps¢iy ir prieverpséiy de-
kore kosmoso struktiiros jvaizdis kinta tokia linkme:
PZDD > ZDD > ZD. Zinoma, remiantis vien verps-
¢iy ir prieverps€iy dekoro duomenimis per drasu biity
teigti, kad butent tokia kryptimi vyko visos senosios kos-
mologinés sistemos redukcija. Greiciausiai verpsciy
puosybos atveju pagrindine atsekamy dekoro pokyciy
prieZastimi buvo verpstés matmeny mazéjimas: atsira-
dus tobulesnei verpimo technikai (verpimo rateliui),
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39 pav.: verpéja su verpste ir verpstuku (Gyvosios archeologijos
dienos, Kernave, 2003 m., R. Lauciaus nuotrauka).

verpsté transformuojasi | prieverpste. Nors tokia pa-
saulévaizdzio kaitos kryptis yra visai tikétina. Siandie-
nin¢je ,.kasdienéje”, ,,sveiku protu” grindziamoje pa-
saulézitroje kaip tik ir mastome dvinarés regimos opo-
zicijos Zemé — Dangus ribose. Struktiirinj PoZemio san-
da iStryné didieji geografiniai atradimai, o Dausy, ar-
ba Rojaus, sferg visai baigia redukuoti S§iuolaikinés ast-
ronomijos Zinios bei praktinis kosminés erdvés jsisavi-
nimas. Taigi dél tos pat technologinés pazangos, dél ku-
rios verpstes pakeité verpimo rateliai bei prieverpstes,
»anapusiniai” PoZzemio ir Dausy lygmenys i$ kitados pa-
kankamai realiy keturauki¢io kosmoso (PZDD) sriciy
savo ruoztu virsta vien poetine alegorija.

Horizontali kosmoso struktura.

Kitas jdomus verpsciy dekoro pagrindu atkuriamo,
pagal pasaulio medZio principus organizuoto pasaulé-
vaizdzio klausimas — kokiu bidu ir kokia tvarka buvo
klasifikuojama jo horizontaliosios plokStumos struktii-
ra. Sios struktiiros ai$kinimuisi, Zinoma, vien verpséiy
teikiamos informacijos nepakanka. Cia neturime gali-
mybés nukrypti j Sios idomios problemos sprendima pa-
sitelkiant platesne etnografine, tautosaking ir mitolo-
gine medziaga, tad apsiribosime tik kai kuriais sam-
protavimais, neiSeinanciais i§ verps¢iy dekoro tyrimo
rémy.

Kosmologiné horizontalios plokStumos klasifikaci-
ja pagal pasaulio Salis, pagrista vertikalaus pasaulio me-
dzio projekcija, baltiSkoje pasaulézitiroje placiausiai
nagrinéta N. Véliaus (Vélius 1983). Horizontaliojo bal-
ty pasaulio modelio pagrindu jis laiké vertikalios kos-
moso struktiiros projekcija ryty—vakary kryptimi. Ta-
¢iau, sprendziant i kai kuriy fakty, Siaurés—piety kryp-
tis irgi turéjo biiti ne maziau kosmologiskai reik§min-
ga. Apie tai galima spresti, pavyzdziui, i§ tautosakiniy
paliudijimy mitiniy Dausy krypti rodant Pauksciy ta-
ka, nusidriekus;j i$ Siaurés j pietus. Svarbus faktas, grin-
dziantis Siaurés—piety krypties kosmologine svarba, yra
ir J. F. R. Rivijaus apraSomos Vilniaus Perkiino §ven-
tyklos pagrindinés aSies orientacija Sia kryptimi. Ypac
reik§minga tai, kad pirmosios katedros vietoje atkuriant
Perkiino $ventykla, kriks¢ioniska ryty—vakary statinio
orientacija buvo pakeista (!) i Siaurés—piety krypti: ié-
jimas — Siauréje, altana su Perkiino stabu — pietuose
(BRMS 11, 464-466; Urbanavi¢ius 1987, 54-55). Taigi
turimi faktai leidZia kalbéti apie abu galimus balti§ko
pasaulio medzio horizontaliosios projekcijos atvejus:
1) R-V: dangus, virSus ir t. t. — rytai; poZemis, apacia ir
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t. t. — vakarai; 2) P-S: dan-
gus, virSus ir t. t. — pietis;
pozemis, apacia ir t. t. —
Siaure. Horizontalios ploks-
tumos kosmologiné klasifi-
kacija galéjo jvairuoti skir-
tingais istoriniais laikotar-
piais ir skirtingose balty
gentyse. Vienos ar kitos
kosmologinés struktiros vy-
ravima galéjo lemti jvairios
aplinkybés, taciau verpsciy
dekoro pagrindu rekonst-
ruojamas pasaulévaizdis,
paremtas saulés paros ir
mety cikly projekcijomis,
byloty veikiau apie P-S mo-
delio aktualizavima. Siame
modelyje pasaulio medzio vir§iné — Dausos, kaip vir$
saulés kelio esanti uzpasauliné erdve, turéty biiti pro-
jektuojama vienareikSmiai fiksuojamos saulés kulmi-
nacijos, t. y. piety krypties atzvilgiu, o poZeminis pa-
saulis tuomet atsidurty Siauréje. Vakary-ryty kryptis
Sioje sistemoje galéjo biti suvokiama kaip dinamiska,
kintanti del saulés tekéjimo ir laidos azimuty kaitos.
Panasias i§vadas pri¢jo ir D. Vaitkeviciene, semiotinés
analizés metodu nagrinédama lietuviy ir latviy miting
ugnies tema (Vaitkevic¢iené 2001, 119-156).
Gilinantis i horizontalios plok§tumos kosmologija,
svarbu neuzkibti ant stereotipy ,kabliuko” — i§vengti
pagundos j praeitj perkelti Siuolaiking geometring ho-
rizontalios plokStumos samprata. Verpsciy simboliy
analize, etnografiniai duomenys bei lyginamoji medzia-
ga leidzia teigti, kad regimasis horizontas galéjo buti
dalijamas i tam tikrus sektorius, o ne apibréZiamas ap-
link fiksuotas kryptis, kaip tai daroma dabar (plg. ci-
tuotus Juodojo Elnio Zodzius: ,,Rato centre augo Zy-
dintis medis, / Kurj maitino keturi apskritimo ketvir-
¢iai. / Rytai nesée taika ir Sviesa, / Pietls — Siluma, / Va-
karai — liety, / Siauré — $altj ir stipry véja...”). Krastiniy
Saulés tekéjimo ir laidos azimuty praktinis reikSmin-
gumas senyjy kultiry kalendoriniy skaiCiavimy reik-
méms savaime formavo ryty ir vakary ne kaip tasky ant
horizonto, o kaip horizonto sektoriy samprata. Tuo pa-
¢iu ir likusios dvi, piety—Siaurés kryptis atitinkancios,
horizonto pusés turéjo biiti suvokiamos kaip sektoriai.
Toks horizontalios erdvés dalijimas budingas, pavyz-
dZiui, dabartiniams majy palikuonims, gyvenantiems Ju-
katano pusiasalyje Centrinéje Amerikoje. Pasaulis jy nu-

40 pav.: paralelés tarp ,,suartos Zemes” motyvo verpstése ir seédincios moters pavidalo vazos
(V tukst. pr. m. €., Tisos kultura, Vengrija) ornamentikos: 1) vandens bangos; 2) suarta Zemé;
3) vulva (CMD, 70; UKM, 34a; Gimbutien¢ 1996, 19 pav. 1).

sakomas kaip horizontali kvadratiné plokStuma, kurios
4  kampai” atitinka krastinius Saulés tekéjimo ir laidos
azimutus, o 4 krastinés — keturias pasaulio $alis (Sosa
1989, 132). Beje, pats lietuviskas ,,pasaulio Salies” ter-
minas irgi aktualizuoja daugiau srities, sektoriaus nei
vienakrypcio vektoriaus ar fiksuoto tasko vaizdinj.
Kita vertus, ryty—vakary projekcija pagrista modelj
galima spéti buvus archajiSkesni uz Siaurés—piety. Tokia
prielaida kelti leisty kai kuriy tyrinétojy duomenys esa
miskingy vietoviy gyventojams bei kitoms pakankamai
uzdaroms tradicinéms visuomeneéms pagrindiniu topo-
grafinés erdvés orientyru galéjo biiti vietos reljefo ypa-
tumai (upiy tekéjimo kryptis, sléniy bei kalvy padétis ir
pan.), o ne saulés judéjimo projekcijomis pagristos pa-
saulio Salys, kaip dabar visuotinai jprasta manyti
(IToctaukoB 1986, 165; Egenter 1989). Tiketina, kad
kai kurios balty gentys tam tikru laikotarpiu galéjo ak-
centuoti biitent ryty—vakary krypti. Nesant sisteminiy lie-
tuviy kosmologijos tyrimy, sunku ka nors tikslesnio tuo
klausimu pasakyti. Nemazai vertingy Ziniy ¢ia galéty su-
teikti archeologinés medZiagos analizé: laidojimo pamin-
kly, ivairiy statiniy orientacija, archeologiniy gyvenvie-
¢iy bei archeologiniy kompleksy i$planavimo tyrimai.

Verpstée ir verpimas: darbas ir ritualas

Verpstéje izvelgus kosmoso struktiiros miniatiiira,
reikia atkreipti démesj ir | pacios verpstés svarbg liau-
dies paprociuose ir apeigose. ViduramZiais verpsté bu-
vo toks pat svarbus moters atributas kaip kad vualis ar
nuometas. Mergina ar moteris, neturinti verpstés, buvo
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laikoma nieko neverta tingine. Verpste nuo seny seno-
ves buvus svarbiu moteriSkumo simboliu liudija kad ir
tokie hetity kario priesaikos ZodZiai: ,, Tepavirsta mote-
rimis tie vyrai, kurie sulauZys priesaika, teapsivelka mo-
teriskais riibais ir tepaima vietoj ginklo verpste ir veid-
rodj” (Zamarovskis 1969, 218).1° Verpsté bei verpstu-
kas buvo svarbiis ritualiniai atributai daugelio pasaulio
tauty vestuviy ir gimtuviy apeigose (36 pav.). Ant verps-
tés, verpstuko arba Suky ryty slavai nupjaudavo nauja-
gimés virkStele. O naujagimiui tai atlikdavo ant kirvio
(ITasaosa, Toscroii 1995, 340). Greidiausiai tuo bu-
vo siekiama pabrézti gimusiojo ly¢iai budingas savybes.
Acteky pribuvéja ketvirta dieng po gimimo, atlikdama
apeigini vaiko apiprausima, naujagimei mergaitei po
nendriy kilimu, ant kurio statydavo moline¢ vonele, de-
davo pinting, §luota ir verpste su verpstuku, o naujagi-
miui berniukui vir§ vonelés su vandeniu kabindavo sky-
da ir stréles (Carrasco, Sessions 1998, 95-99). Anglijos
rytuose iki Siol isliko sgvoka distaff side, pazodziui ‘verps-
tés puse’, reiSkianti giminyste i§ motinos pusés, mote-
riSka linija genealogijoje. To pagrindas, matyt, bus Zzi-
nomas paprotys dukrai paveldéti verpste iS savo mamos
ar senelés. O misy kraSte ir pati verpsté kai kur vadin-
ta panele (Kairitkstyté¢ 1970, 105). Be to, verpstukai,
verpstuky smagraciai buvo laikomi svarbia moters jka-
piy dalimi (Zr. Vaitkunskiené 1992, 44-47). Taigi verps-
té ir verpstukas lydéjo moterj nuo jos gyvenimo pra-
dzios iki mirties.

Atskirai pazymétinas ir verpstuko apeiginis vaidmuo.
Pavyzdziui, juodkalnietéms verpéjoms verpiant bidavo
draudziama verpstuku paliesti vyra, nes tada jam gimty
tiktai mergaités; serbai uzsitesusio gimdymo metu per
gimdyvés marskinius prakiSdavo kirvj arba verpstuka, tar-
dami: ,,Jei tu esi vyriSkos lyties, imk kirvj, jei moteriSkos
—1imk verpstuka”. Serbés, prie§ sodindamos vista ant kiau-
Siniy, ,,maiSydavo” juos verpstuku tam, kad bity dau-
giau viSty¢iy nei gaidZiuky. Visas apeigas su verpstuku
atlikdavo moterys (IlaBnoBa, Tozcroit 1995, 340-341).

Ivairiose pasaulio mitologijose dievybes, lemiancios
gimstanc¢iajam likima ir, be kita ko, prizitirincios $ei-
myninj gyvenima, jsivaizduojamos biitent moterimis su
verpste ir verpstuku rankose. Graiky likimo deivés moi-
ros, romény parkos, skandinavy nornos, ryty romany
ursitoaros vaizduotos verpiancios zmogaus likimo sit-
la. T. Narbuto ir L. Juceviciaus liudijimais, lietuviams
taip pat buvo zinoma deivé, verpianti zmogaus gyveni-
mo sitila: T. Narbutas ja vadino tiesiog Verpéja, o L. Ju-
ceviCius — Verpiancioji (Narbutas 1992, 101-102; Juce-
vicius 1959, 82; LM 1, 175).2° Verpéjomis vaizduojamos

ir miisy laumés, kuriy pati i§vaizda (grozis, didelés krii-
tys, ilgi plaukai) pabrézia juy moteriSkuma (Vélius 1977,
94-95, 97-98). Siame kontekste verpimo veiksmas i-
keliamas kaip kosmologinis aktas, paaiSkinantis gyvy-
bés atsiradimo, Zzmogaus gyvenimo kokybés ir viso gy-
venimo kelio dieviS$kaji determinuotuma. Antra vertus,
verpimas buvo laikomas ir viso kosmoso sarangos bei
jo dinamikos provaizdziu. Prisiminkime Platono (,, Vals-
tybé”, X 616 c—e, 617 b—c) perpasakota graiky mita apie
deive Ananke, likimo deiviy moiry motina, tarp savo
keliy sukancia verpstuka, kurio aSis prilygsta pasaulio
aSiai. Beveik po pusantro tiikstanc¢io mety, 1029 m., Al-
Biruni vél ra8é: ,, Kas yra dangaus sfera? Tai apvalus ki-
nas, judantis savo erdvé¢je. [...] Ji vadinama sfera, nes
jos judéjimas panaSus j verpstes verpstuko judejima”
(Posendenna 1975, 208).

Verpste, kaip pasaulio medis, apjungiantis prieSin-
gas kosmoso dalis j vieninga sistemg bei atspindintis jo
vienybés esme, asocijavosi ir su s¢kminga prieSingy ly-
¢iy jungtimi, Siuo atveju reik§damasis kaip gyvybés me-
dis (Vaiskiinas 1992b, 29). Tai leidzia suprasti, kodél
verpstes ir kiti su pasaulio medZio idéja susije simboliai
vaidino svarby vaidmenj daugelio Europos tauty pir-
Slyby ir vestuviy paprociuose bei apeigose. Net bibliniy
Adomo ir Ievos ikonografijoje Zmonijos pradininké ne-
retai vaizduojama su verpste. Turint omeny stereotipa
»~Adomas ir Ieva prie rojaus medzio”, verpsté savaime
asocijuojasi su medziu, tampa savotiSku rojaus medzio
atstovu Zemeéje (37 pav.). Tad suprantama, kodeél slavy
vestuviy tradicijose ritualinio medzio atmaina — apeigi-
né vestuviy veliava kartais buvo daroma i§ papuostos
verpstés (T'ypa 1999, 345).2!

Visa, kas pasakyta, leidZia suvokti verpstés naudoji-
ma vestuviy apeigose. Dar antikiniais laikais iSkilmingy
vestuviniy eityniy metu prie§ nuotaka buvo neSama verps-
té ir verpstukas (Bapauman 1990, 216-217). Slavy ir
balty krastuose verpsté buvo laikoma svarbia jaunikio
dovana nuotakai. PrisipaZzindami meile bulgary jaunuo-
liai paduodavo merginai verpstuka ir vilnos, o ta, jeigu
jam simpatizavo, truputelj paverpdavo ir grazindavo
(MBanosa, Mapkosa 1988, 142). Siaurés Rusijoje vaiki-
nas, norédamas parodyti, kad mergina jam patinka, at-
skeldavo sau jos verpstés atskaléle (ImutpueBa 1988,
151-152). Bulgary pirsliai, lankydamiesi pas merginos
tévus, rankoje laikydavo slyvos, vy$nios, eglés ar kt. Sa-
kele, pirslés — verpste su vilna (MBanosa 1988, 143).

Bavarijoje (Vokietija) vestuviy metu buvo atlieka-
mas Sokis su verpste — Kunkeltanz. Pati tvirCiausia ir
aukSciausia nuotakos drauge atneSdavo verpste su iman-
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triai supintu kuodeliu. Verpsté buvo papuoSsta ilgomis
spalvotomis juostomis ir nusmaigstyta verpstukais. Mer-
ginos jtempdavo juostas. Jaunieji ir sveciai Sokdavo po
Siuo juosty kupolu. Véliau verpste iSkilmingai pastaty-
davo prie stalo $alia nuotakos (®@uimmonosa 1989, 35).

Lenkijoje vestuviy metu nuotakai buvo duodama
verpsté ir verpstukas, kad ji parodyty savo mokéjima
dirbti. Pasitikdami nuotaka jaunikio namuose lenkai
prie slenkscio, be kita ko, statydavo verpste su kuode-
liu. Nuotaka turédavo ja padéti namuose | tinkama vie-
ta (Tanmkas 1988, 22, 27).

Siaurés Sardinijoje (Italija) vestuviy dienos ryta bu-
vo rengiamos apeiginés Zirgy lenktynés, vadinamos cur-
rit di la rucca ‘bégimas su verpste’. Nuotaka, sedédama
ant zirgo, rankoje laikydavo nauja verpste, papuosta
penkiomis spalvotomis juostomis. Dél verpstés rungda-
vosi du raiteliai, po vieng i§ jaunosios ir jaunojo biriy.
Nugalédavo tas, kuris prajodamas pagriebdavo i§ jau-
nosios ranky verpste. Nugalétojas dovany gaudavo vie-
ng i verpste puosusiy juosty. Paskui §i apeiginé verps-
té ilgus metus buvo saugoma sutuoktiniy Seimyninio
guolio galviigalyje (KpacHosckas 1989, 125).

Verpste ir verpstuka, kaip tradiciSkai svarbias vedy-
binés magijos priemones, savo praktikoje sékmingai
naudojo ir Zinoma Ziniuoné Vanga. Stai ka savo atsimi-
nimuose apie tai raSo jos dukterécia Krasimira Stoja-
nova: ,,UZkietéjes viengungis vede tik savaitei tepraé-
jus po to, kai jo motina atneS¢ pas Vanga, kaip buvo
liepta, verpste ir maza raciuka, kuris prilaiko verpinj
[verpstuko smagratj — J. V.]” (Stojanova 1988, 97).2

Atrodo, kad vestuvinés verpstés simbolinis poveikis
nesibaigdavo vien vestuviy apeigomis, o tesdavosi ir to-
liau, galbiit kol jauna Seima susilaukdavo palikuoniy.
Apie svarby simbolinj verpstés vaidmenj povestuvinia-
me Seimos gyvenime galima spresti kad ir i§ tokio pasa-
kojimo. Viename Siaurés Rusijos Archangelsko srities
kaimy jaunai motinai pagimdzius dukra, kaimynai juo-
keési i8 jos vyro, sakydami: ,,Tavo Zmona Zenge su vyza”
(taip sakoma, kai gimsta mergait¢). Tuomet vyras pa-
prasé meistro pagaminti verpste su tam tikra uZuomi-
na: ant verpstés nupiesti berniuka su raudonais marski-
neliais ir juodais batukais, kad verpdama moteris ji nuo-
lat matyty. Nes gimus siinui, buvo sakoma: ,,Bateliu
Zmona zenge”. Paskui ta moteris ir pagimdé berniuka.
(Amutpuesa 1988, 151-152). I8 $io pasakojimo aisku,
kad verpsciy simboliai néra vien paprasta puoSyba, o
gali turéti labai konkrecia prakting (maging) paskirtj —
daryti atitinkama poveikj verpianciajai.

Taigi vestuvinése apeigose verpste reiskesi kaip viena

i§ pasaulio medZio atmainy — gyvybés medis, simbolizuo-
jantis visy pirma sékminga priesingy ly¢iy jungti. Siuo
poZiiiriu suprantamas ir jau minéto vestuvinio sodo (pa-
puosto medelio arba papuosalo i§ Siaudy), kaip erdvinio
pasaulio modelio, ritualinis vaidmuo vestuviy apeigose.
Sodo, kaip ir apeiginés verpstés, ritualiné reikSme jau-
nos $eimos gyvenime, greiciausiai, irgi nesibaigdavo ves-
tuvémis. Pavyzdziui, Vokietijoje geguzés 1 jaunavedziams
statydavo ,,geguzés med;j”, kuris likdavo stovéti, kol jiems
gims pirmasis kudikis. Jei Seima vaiky nesusilaukdavo,
Sis medis taip ir likdavo stovéti (@umumonosa 1989, 39).
Vokietijoje kai kur net iki XIX a. dar gyvavo paprotys
tuoktis po galingu azuolu, panasSiai kaip Tacito laikais,
kuomet tuokiamasi buvo po liepa (Puaumonosa 1989,
31). Panasiai, triskart apeidami apie aZuolg ar kita $ven-
ta medi, tuokdavosi ir slavai (I'ypa 1995, 328; Zr. Aran-
knna 1999a, 70).

Verpstés ir apeiginio medzio paralelés primena ir vil-
nos ant $§vento medzio vaizdinj. Gerai Zinomas yra mi-
tas apie argonautus, kuriy tikslas buvo kaip tik aukso
vilna nuo slibino saugomo medzio. Pranctizy antropo-
logo A. Lebeuf nuomone, vilnos ant medzio vaizdinys
turéty biti labai archajiskas, nes prieSistorinis Zmogus
butent nuo medZiy ir krimy Saky pirmiausia rinkes lau-
kiniy gyvuny paliktus vilnos kuokstus.?* Medzio, vilnos
(arba kailio) ir gyvatés / slibino vaizdiniy kompleksa V.
Toporovas sieja su vaisingumu, gerove, palikuoniy gau-
sa (Tonopos 1988b, 344).%* Turint omeny verps¢iy bei
prieverpsCiy dekore aptinkamus medzio ir gyvaciy (S
pavidalo figiiros) simbolius, taip pat tai, kad kaimyny
slavy tradicijose verpstukai patys prilyginami zal¢iams
bei gyvatéms (IlaBaoBa, Toucrtoit 1995, 342; I'ypa
1997, 59, 287, 301, 341, 344, 346, 349, 358; Biacosa
2000, 73-74), verpstés su vilna ir su ja susieto verpstu-
ko vaizdinys savaime primena ,,aukso vilna” ant gyva-
tés saugomo Svento medzio. Jam artimas biity ir bibli-
nis gyvatés saugomas Rojaus pazinimo medis, reik§Smin-
gas kaip tik Adomo ir Ievos jungtuviy ir Zmoniy gimi-
nés pradejimo kontekste.

Lietuviy tradicijose atsekama ir vilnos erotine, vai-
singumo simbolika. Etnografiniuose Saltiniuose pazy-
mima, kad merginos bei jaunos moterys vieSai gédyda-
vosi verpti vilng, verpdavo tik linus — vilng verpdavo vien
vyresnés moterys (Skeiryté 1972, 179-180). Jaunavedziy
lovon buvo dedama sauja vilny, o suzieduotuviy metu
pirslys kviesdavo nuotaka tokiais Zodziais: ,,Mamut, kur
yra mergelé? Zaliy riteliy, liny Ziedeliy, avies gaureliy
reikia!”. Riuta ¢ia — gerai Zinomas mergystés simbolis.
Linas, lino ziedas,” panaSiai kaip riita, mena veikiau
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jaunyste, mergyste, skaistybe, pasirengima teketi, o vil-
na — vaisinguma, reprodukcija, moteryste. Turint ome-
nyje avikailio, iSversty kailiniy ir apskritai gaury, gau-
ruotumo seksualinj simbolizma, i vilng galima Zvelgti
tiesiog kaip i moterystés prado simbolj, kaip j savotiska
»pirming materija”, telkiancig savy moteriSkasias ku-
riamasias galias.?® Taigi vilnos verpimas galéjo biti su-
vokiamas kaip ritualinis naujos gyvybés (kosminiu mastu
— naujo pasaulio) kiirimo aktas.

Verpsté, biudama daiktinis pasaulio medZio simbolis
ir savo dekoru perteikdama kosmoso struktiirag — kaip
dangaus ir zemés skrituliy (raty) jungtj ant pasaulio me-
dzio aSies, — tuo paciu simbolizavo archetiping dangaus
ir Zemeés sajunga, o tai reiSkia — ir dieviSkas ,Sventasias
jungtuves” (lepdeg ydpoc), visy Zemisky jungtuviy ir ap-
skritai prieSingy lyciy jungties provaizdj (Tomopos,
Meiinax 1988, 19; Jlesutan 1988, 422).%7 Stai kodél
verpsté laikyta i$kalbinga vaikino dovana mylimajai (Ce-
paitiené 1992, 224-230; 2001, 182)2 ir kodél ji itin su-
reikSminama bitent pir§lyby, vestuviy bei gimtuviy pa-
prociuose bei apeigose.

Kaip jtaisas, skirtas prilaikyti verpiamam pluoStui,
verpsté pagrindinio verpimo jrankio — verpstuko atzvil-
giu dirbant teatliko pagalbinj vaidmenj. Pagrindinis ir
pirminis verpimo darbo irankis buvo verpstukas. Ido-
miy paraleliy yra pastebéta tarp verpsc€iy skrituliy ir ar-
cheology aptinkamy VI-XII a. Ryty Lietuvos verpstu-
ky smagraciy ornamentavimo. Verpstuky smagraciy So-
nai neretai buvo puoSiami labai panasSiai kaip ir verps-
¢iy skrituliy borditirai — prieSingy kryp¢iy linijomis uz-
briikSniuoty trikampiy arba kvadraty ornamentu (38
pav.) (Cepaitiené 2001, 146-149), o plokstumos — duo-
buciy ornamentu arba i§ centro sklindanciais spindu-
liais, neretai sudaranciais 4, 6, 8 stipiny ratg. Verpstu-
ky su uZmaunamais smagraciais konstrukcijoje taip pat
galima jZvelgti prieSingy ly¢iy jungties simbolika. Verps-
tuko smagratj galima suprasti kaip moteriskojo, o stre-
lés antgalio pavidalo $eiva, ant kurios jis veriamas, —
kaip vyriskojo prado simbolius.?’ I$tekinti i§ vieno me-
dzio gabalo, vientisi verpstukai pacia savo forma pane-
§i i fala. Siuo pozitiriu, vertas démesio ir zodziy verpsté
(dial. varpsté) bei varpa artimumas. Jie remiasi atitin-
kamai veiksmazodziais verpti bei varpyti. Verpti — tai ne
tik ‘sukant pluosta daryti sitlus’, bet ir ‘skyle daryti,
smeigti, skverbti’, ir ‘kasti, bedzioti’, ir pan. Savo ruoz-
tu kartotinis tos pacios Saknies veiksmazodis varpyti reis-
kia ne tik ‘kasant purenti, judinti; skvarbyti; bedZioti’,
apskritai ‘bedzioti, smaigstyti’ bei pan., bet ir (refl.) ‘vy-
niotis, raizgytis, suktis apie ka’. Taigi akivaizdus ir abiejy

prasminis rySys. Savo ruoZtu varpa, ipras€iausiomis
reikSmémis — ‘griidy vaisynas’ bei ‘vyriSkas lyties orga-
nas (penis)’, kartu yra ‘noragas’ bei ‘grazto smaigalys’
(LKZ XVIII, 287-288, 292293, 790-792; 7r. Biiga 1959,
398). Tos pacios Saknies ir ZodZiai verpetas, virpéti, var-
pas bei kt., toliau giminiSki veiksmazodziui verti (Fra-
enkel 1965, 1201-1202, 1227, 1261).%°

Verpstuko falinj bei ly¢iy jungties simbolizma patvir-
tina jo panaudojimas meilés magijos praktikoje, kur kaip
tik ir buvo aktualizuojami verpstuko sukimosi, verpeta-
vimo ir vérimo judesiai. Neturédamas, deja, Sia tema lie-
tuviskos medziagos, pasiremsiu slavy duomenimis: 1)
merginos sukdavo verpstuka norédamos, kad vaikinai
apie jas suktysi; 2) perverdavo verpstuku kurmio Sirdj,
sakydamos: , Kaip verpstukas sukasi, taip tegul sukasi
N. (vaikino vardas) apie mane”; 3) norédama priristi
prie saves vyra meénesiniy metu moteris toje vietoje, kur
Slapinosi jos vyras, jsmeigdavo i Zeme apversta verpstu-
ka, o pasibaigus ménesinéms, vyra ,,atriSdavo” verpstu-
ka Zemén jsmeigdama jau apatiniu galu; 4) moteris, jta-
rianti savo vyra neistikimybe, verpstuku iS§durdavo sky-
le saulégrazos ziedo vidury ir pro ja slapta Zitirédavo i
savo vyra, tokiu biidu tikédamasi jj susigrazinti (Ilas-
qoBa, Toucroit 1995, 341).

Verpstuky smagraciai su centre i§greztomis skyluté-
mis Seivoms jkisti tiek savo ornamentika, tiek forma sa-
vo ruoztu panési j verpsc€iy skritulius su skylemis smeig-
tukams, prilaikantiems verpalus, prakisti. Tad ir verps-
iy bei prieverpsciy skrituliai galéty biiti siejami su vy-
riSkojo ir moteriSkojo prady jungtimi. Nieko stebétino,
kad verpsciy skrituliai daugiausia interpretuoti kaip kos-
mologinés struktiiros — kitame kontekste jie lygiai gali
biti aiSkinami ir kaip lytiniai simboliai.>! Ratus su skyle
vidury ir analogiSkus saulés disko atvaizdus autoriaus jau
bandyta aiSkinti kaip moteriskosios lyties — vulvos sim-
bolius (Vaiskiinas 1992a, 142-143). Pavyzdziui, kalbant
apie Indjija, ,,skritulys su skyle vidury medZiotojy visuo-
mené€je, labai tikétina, buvo Deives motinos simbolis ir
simbolizavo jos yoni” (Chandra 1996, 66), t. y. vulva.

Pagal mitinei pasaulézitirai biidinga makro- ir mik-
rokosminiy struktiiry tapatumo principa, Zmogaus ir
kosmoso sandaros laikomos tapaciomis. Zmogus — tai
miniatitirinis kosmosas. Kaip tik todél astraliniai, pla-
Cigja prasme, — kosmologiniai simboliai gali biti pro-
jektuojami j zmogy (ir atvirksciai). Savo ruoztu verps-
te, dekoruota skrituliais su skylémis centre, gali biti lai-
koma moteriskos lyties, paties moteriSkumo simboliu.
Tad neturéty stebinti ir toks tarmiSkas verpstés pavadi-
nimas kaip panelé (Kairitkstyté 1970, 217).32 Be to, kai
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verpiamas pluoStas tvirtinamas tiesiog prie moters ap-
daro, pats moters kiinas tarsi prilygsta verpstei. Antai kai
kuriose Anglijos vietovése verpalai buvo tiesiog uzkisSa-
mi uz verpéjos juostos ir verpta i§ sterblés; Svedijoje ver-
palai tvirtinti tiesiog prie verpéjos dévimo galvos raiscio
ir pan. (Ercadh béan §i Padraic 2001). Verpstés kaip mo-
teriSkojo prado simbolizmo kontekste aiSkesnis ir dziiky
paprotys joti ant verpstés, norint uzsitikrinti geresnj liny
derliy.®® Nors verpstés makrokosminés simbolikos san-
tykio su Zmogaus kiino, t. y. mikrokosmine, simbolika pla-
¢iau panagrinéti ¢ia néra galimybeés, vis délto negalima
nepamineéti kai kuriy verpstés dekoro elementy sasajy
su V tiikstantmecio pr. m. e. senosios Europos simbo-
liais. Pavyzdziui, Vengrijos teritorijoje aptiktose vazose
su pavaizduotomis sédinc¢iomis moterimis juosmens sri-
tyje matome juostas, uzpildytas prieSingomis kryptimis
uzbriik$niuotais trikampiais (Gimbutiené 1996, 49-50, 19,
22 pav.). Sis ornamentas identiskas verpsciy skrituliy bor-
diiiry, vidiniy verps¢iu pusiy apatinés dalies (23: 2-3 pav.
— zr. Vaiskiinas 2005, 40) bei kai kuriy verpstuky smag-
raciy Sony biudingiems ornamentams (pav. 40: 1), miisy
interpretuotiems simbolizuojant suarta Zeme. Zemés,
kaip moters, kaip motinos Zemynos, mitologijos konteks-
te suartos dirvos sugretinimas su moters lyties organu
néra netikétas (ir, Siaip ar taip, placiai Zinomas kuo jvai-
riausiose pasaulio tradicijose). Galbut ir kai kurie verps-
¢iy koto virSaus bei galvos apatinés dalies ornamentai
(uzbruksniuoti skrituliai su duobute centre, trikampiai,
rombai ir kt.) galéty biti, be kita ko, ir vulvos simboliai
(40: 3 pav.).3* Kita vertus, nors ir re¢iau, minétose verps-
tés pozicijose pasitaiko ir i falo-vulvos kombinacijg pa-
nasiy ornamentiniy motyvy,> vélgi aktualizuojanciy
verpstés vyriSkojo ir moteriSkojo prady simbolizma. Il-
giau nesustodami ties Siomis paralelémis, iSsakysime sa-
varankiSky tyrimy reikalaujancia prielaida 3 didZiuosius
vertikalioje aSyje iSdéstytus verpsCiy skritulius, be kita
ko, galéjus sietis ir su trimis Zzmogaus apdaro dalimis: 1)
juosta, dirzu; 2) antkakle; 3) galvos juosta, vainiku.

Verpéja, is suvelty verpaly (chaoso, velniavos) iStemp-
dama ir jsuktu verpstuku susukdama atskirg (diskrety)
sitila, simboliskai kiiré gyvybés gija, kurios kokybé léme
biisimo gyvenimo kokybe bei trukme (39, 40 pav.). Siuo
pozilriu, ne tik apeiginis, bet ir kasdienis verpimas aktu-
alizuoja archajiskajj provaizdi — dieviskajj kiirima, iSlais-
vinantj, iSskiriantj i§ pirmykscio ,,suvelto” chaoso, ,,jova-
lo” sudedamasias pasaulio dalis bei paskui sujungianti,
biitent suaudZiantj jas i darnia visuma. Zmogus, karto-
damas $§j kiirimo veiksma, kartu jprasmina savo buitj ir
suteikia jai auk$¢iausia, kosmine verte.¢

Verpste, verpalai, verpstukas, verpéja mena pirmi-
nius, archetipinius provaizdzius, atitinkamai — pasau-
lio, gyvybeés medj; pirming materija, amorfiSka bisimo
kosmoso medziaga; Zalti kaip vyriSkaji kuriantjjj prada;
ir Deive Verpéja, valdanciag visa $j kirimo vyksma. Ir
galbiit ne taip svarbu, ar Siuos archajiSkus mitinius jvaiz-
dzius bei su jais susijusius grafinius simbolius paveldé-
jome tiesioginio, nenutrikstamo musy tradicijos per-
davimo biidu, ar randame savy kaip jgimtas, i$ kartos j
kartg per tukstantmecius jaugusias archetipines struk-
tiras. Svarbiausia — pati galimybé suprasti jy perteikia-
mas prasmes ir taip patirti ju gelme bei galia.

Milzini§ka verpimo darbo svarba pirmykStés visuo-
meneés gyvenime moters verpejos stereotipg neiSvengia-
mai turejo iSkelti ligi Deivés Kiiréjos vaizdinio. Tad ir
T. Narbuto minétos lietuviy deivés Verpéjos3” autentis-
kumas, $iuo poziiiriu, biity neabejotinas. PrieSingai, at-
rodyty keista, jei baltai ir, skyrium, lietuviai verpian-
¢ios deiveés biity nezinoj¢. Verpianciosios deivés pagal
reikSme reikia ieskoti tarp auks$ciausiy balty dievy.

Paskutiniais savo gyvavimo amziais tapusi vien gra-
Ziu, puosSniu dovanojamu daiktu, o pastaruoju metu —
jau tik suvenyru, verpsté slapta tebesaugo savo pirming
archajiSka kosmologine prasme. Gaila, kad pats verpi-
mo verpste bei verpstuku paprotys misy kraste baigia
nunykti. Senieji merginos skaistumo, moters moteris-
kumo, dorybés ir darbStumo simboliai ilsisi muziejy fon-
duose. Verpimas verpste ir verpstuku, taip pat verpi-
mas rateliu Siandien populiaruma atgauna Vakary Saly-
se.®® Ten leidZziamuose kataloguose galite i$sirinkti ir isi-
gyti norima verpstuka ar verpste. Internete bei litera-
tiroje gausu pamokymy, kaip Siais jrankiais naudotis.
Laikas ir mums atgaivinti §j i§ protéviy paveldeta dar-
ba, ir ne tik kaip pramoga ar daikting mokymo priemo-
ng, bet ir kaip savotiSka dvasinés atgaivos biida (prisi-
minkime patj sau audusj Mahatma Gandj Indijoje), lei-
dZiantj savo rankomis pajusti, kaip i§ pirminés materi-
jos tarp pir$ty nyra susisukdama gyvybes gija, jaugsian-
ti i biisimo darnaus pasaulio audinj.

ISvados

1. Pagrindinis verps¢iy dekoro simbolis — segmentiné
zvaigzdé apskritime (ASZ) laikytina kosmograma, i-
reisSkiancia horizontaliag kosmoso struktiira, ir gali buti
siejama su metiniu saulés judéjimu, stebimu sakralinio
centro atzvilgiu. ASZ, iSreik§dama kardinalias metinio
saulés judéjimo projekcijas | horizontaliag Zemés plokStu-
ma, sudaro atitinkama pasaulio erdves ir laiko struktiirg.
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Dél to atskirais atvejais ASZ gali simbolizuoti ir padia
saule, dangaus Sviesa, iStisus kalendorinius metus. Ap-
skritai imant, verpsc¢iy skrituliai laikytini abstrakciais
kosmoso darnos bei visy jo kiirybiniy galiy simboliais.
Verpsciy ASZ. ir skrituliy simbolikos analizé leidzia da-
ryti prielaidg jy prototipg — rata su iSreikStu centru ir
stipinais galéjus biiti pagrindiniu balty, o gal ir indoeu-
ropieciy kosmologiniu religiniu simboliu.

2. Verpstés simboliy visuma perteikia archajiska pa-
saulio sarangos sampratg. Pasaulio saranga perteikia-
ma tame paciame bréZinyje derinant jo atskiry sfery ver-
tikaliuosius ir horizontaliuosius pjivius. Dviejy arba tri-
ju pasaulio sluoksniy horizontalieji pjiiviai (ratai, skri-
tuliai), ,,suverti” ant vertikalios aSies, tuo pat metu is-
reiskia ir vertikalia, ir horizontaliag kosmoso struktiira.
Vertikalioje verpsteés plokstumos asyje vaizduojamos Ze-
mes, dangaus ir dausy kosminés sferos, reciau prie jy
prijungiamas ir pozemis. Kaip tarpininkai tarp dangaus
ir zemes sfery, iSkyla dangaus ir Zemeés skritulius tarpu-
savy jungiantys ,,zal¢iai”. DaZnai visa §i struktiira apre-
minama meandru, kuris atitinka pasaulj i$ visy pusiy
supancius kosminius vandenis.

3. Verpste, savo forma atkartodama medzio silueta,
jungiant] jos dekore vaizduojamas kosmoso detales | vi-
suma, pati tampa svarbiu integruojanciu kosminiu sim-
boliu. Tuo biidu net ir nedekoruota verpste gali biiti su-
vokiama kaip daiktinis kosmoso simbolis. Tai paaiSki-
na, kodel verpsté yra svarbus daugelio ritualy rykas.

4. ISreik8dama archajiSka makrokosmo (kosmologi-
n¢) struktiira (prieSingy visumos komponenty jungtj pa-
gal ,,pasaulio medzio principa”), verpsté kartu atspindi
ir esminiy mikrokosminiy (antropologiniy) prady — vy-
riSkojo ir moteriskojo jungti. Atskiruose kasdienybeés
kontekstuose (gimtuviy, pirSlyby, vedyby paprociuose)
verpsté, o kartu ir pats verpimas simbolizuoja bitent
s¢kminga vyriSkojo ir moteriSkojo prady jungti kaip gy-
vybés palaikymo ir atsinaujinimo Saltinj.

5. Verpstés, verpaly, verpstuko, verpéjos ir paties ver-
pimo simbolizmas savo iStakomis siekia pirminius kos-
mologinius bei kosmogoninius provaizdzius, atitinka-
mai — pasaulio, ar gyvybés, medi; pirmin¢ materija,
amorfiskg kuriamo kosmoso medziaga; kosminj zaltj
kaip vyriskaji kuriantiji prada; Deive Verpé¢ja, valdan-
¢ig ir prizidrin¢ia §j nepaliaujama pasaulio ir gyvybés
pasaulyje kiirima.

6. Verpsciy ir prieverpsciy dekoras, iki miisy dieny
iSsaugojes archajiSkus prieSistoring mitine pasaulévo-
ka atspindincius geometrinius bei figlirinius simbolius,
lietuviskas verpstes ir prieverpstes leidzia laikyti itin ver-

tingais ikonografiniais balty, tuo paciu — ir indoeuro-
pieciy kultiiros paminklais.
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NUORODOS:

. CDM 10,34, 36, 49, 53,56,58,65,77a, 146 (MD18), 132 (MD
66), UKM 27a, 32, 38, 49). Tas pats pasakytina ir apie prie-
verpstes (PK 15, 27, 32, 48, 51, 172). Kai kurios i$ ju tiesiog
yra iSdroziamos kaip dekoratyviniai medziai (PK 115, 134,
136, 137, 138, 148-171, 173-174).

2. Placiau apie tai Zr. pirmojoje Sio straipsnio dalyje: VaiSkiinas

2005, 41.

3. CDM lla, 14-14a, 48, 37a, 64a.

4. Prieverpstes pasirodé kartu su verpimo rateliais. Ryty Euro-
poje verpimo ratelis zinomas nuo XVII a. antrosios pusés. Lie-
tuvoje jis paplito véliau. Siaurés, Ryty ir Piety Lietuvoje dar ir
pirmaisiais XX a. deSimtmeciais buvo verpiama verpste.

5. PK 33, 34, 38, 45, 57, 58, 59, 74, 75, 78, 79, 80, 83, 85, 87, 88,
97, 100, 101, 102, 112, 124, 126, 128, 129, 151, 152, 153, 185,
186, 187, 188, 196, 198, 204. Prieverpstese, kaip ir verpstése,
,,ZalCiai” vaizduojami ir apacioje (PK 7, 119), taciau reciau.

6. Zr. S pavidalo figiiry tiesioginj sugretinima su vandens srové-
mis: MD 324, 328 ir kt., taip pat Zr. prieverpstes, kuriose S pavi-
dalo figiiros tiesiog dekoruojamos vandeni simbolizuojanciu me-
andru (PK 45, 83, 85, 128, 129, 153, 185, 186 ir kt., MD 311, taip
pat verpste CDM 93), arba visa prieverpstés galvos plokstuma
apréminantis vandens meandras prieverpstés plokStumos apa-
tin¢je dalyje uzsibaigia tartum dviem susipynusiom zal¢iy gal-
vom PK 7 (plg. panagius motyvus verpstése CDM 17, 20, 21).

7. Zr. i$raiskingus S pavidalo figiiry atvaizdus (25 pav. — zr. Vais-

kiinas 2005, 40) (CDM 26a, 22), taip pat uzdaros jgaubtos

erdves ornamentinius atvaizdus kai kuriy verpsc¢iy vidines pu-

—_

sés apatingje dalyje (23: 3, 4 pav. — zr. Vaiskiinas 2005, 40)
(CDM 28a, 43a, 64d, 80a, 96a; UKM 24a). Cia verta pridurti,
kad j virSy iSgaubti pavirSiai natiiraliai sietini su kalno, dan-
gaus kalno vaizdiniu, o jgaubti pavirSiai — su po kalnu esan-
¢ios daubos bei pozemio vaizdiniu. Biitent tokia prasme gali-
ma suprasti ir liaudies tikéjimus, draudziancius déti duona
arba Sauksta iSgaubimu Zemyn, taip pat aiSkinima, kad ragais
i virSy (aukstielninkai) pasirodas ménulis yra mirtj pranasau-
jantis Zzenklas (Straubergs 1944, 42).

8. Stogastulpij primenancio stulpo silueta aptinkame ir kitose
verpstese: CDM 13, 22; UKM 11a, 17a, 27a,38a; MD 9. Plg.
prieverpstéje MD 189.

9. Idomiy samprotavimy apie stulpa ant kalno pateikia K. Bruzas
savo rankrastyje ,Sarnelé: vietovardziai ir orientyrai”: ,,Paskui
— skrisdamas pro Kunigiskius, stabteli prie Stulpo kalno, kuris
bestovis tarp trijy sodyby. (Tas kalnas pavadinima, matyt, bus
atsineSes i$ senosios gadynés — gal net i§ pirmykstés bendruo-
menes laiky, kada sakraliniai stulpai su trimis kryzmomis zy-
mejo pasaulio asj; tai buvusi auky vieta, ¢ia sudédave oziy, jau-
¢iy ir kitokiy gyvuliy kailius.)” (cit. i§ Sakalauskas 1996, 227).

10. CDM 10, 23, 36, 49, 56, 58, 65, 98, 146 (MD 18); UKM 21, 32,
49. PK 15, 48, 51, 115, 120, 166-168, 170. MD 124-125, 141,
142, 170, 179-182, 184, 186, 188-198, 203-204, 210, 214-216,
235, 274, 370.

11. R. Mirono vertimas (Mironas 1939, 62-63). Nors T. Elizaren-
kovos $io stulpelio vertimas kiek skiriasi nuo R. Mirono verti-
mo, tatiau esmé iSlieka: Bo epems (06psados) mpuxadpyxa
on npoaemaem | IHlecmv wupoxux (npocmpancms); 00no —
amo evicoxoe. | Tpuwmyobx, zasmpu, pasmepvt | Bee amu
Oasi Amor croxenwt. Nors T. Elizarenkova, pripazindama, kad
$io himno Zodis frikadruka lieka neaiSkus, bando ji pateikti kaip
kazkokios apeigos (Sventés), susijusios su dievisko stiprybés ge-
rimo somos gamyba, pavadinima, taciau kitoje vietoje (1.32.3)
ji irgi verc¢ia pazodziui biitent ,,trys indai”.

12. ,Rigvedoje” dangus ir zemé kartais vaizduojami kaip du in-
dai arba du kauSai, suglausti atviromis pusémis (X.44.8).

13. Kai kuriose prieverpstése aplinkui horizontalia dangaus skliau-
to projekcija iSdéstomos ne 2, o 4 S pavidalo figiiros: PK 57
(plg. verpstéje CDM 75). Kita vertus, nepaisant stogastulpiy
erdviskumo, neretai vis tiek vaizduojami tik 2 ,zal¢iai” (zr.,
pavyzdziui, Perkovskis 1999, 92: 6: 1 lentele; 121: 36: 1 lente-
1é; 149: 64: 1 lentelé; 225; Gimbutiené 1994, 82-84, 126-128
ir pav.). I8 visko sprendziant, dviejy S figiiry vaizdavimo tra-
dicija sietina su binarines opozicijas iSreiSkianciy kosminiy
dvyniy vaizdiniais ir laikytina archajiSkesne uz keturnare.

14. Apie karvojy kaip pasaulio medzio simbolj Zr. ViBaHOB,
Tomopos 1970.

15. Plg. verps¢iy P motyvy ir jau minéty jvairiy tauty vertikaliy
simboliniy struktiiry virSuje iSkeliama medel;.

16. VirSutingje verpsteés galvos dalyje iSraizytame ,,sodo” konti-
re, be zvaigzdziy, dar galima jzitiréti ménulio (?) pjautuvus,
pauksti (?) (34 pav.). Vestuvinése dainose, apdainuojanciose
,»,s0da”, kaip tik pabréziama, kad ,,sodas” néra tuscias, kad
jame teka upes, teka saulé, matyti dangus, Sneka pauksciai,
auga miSko uogytés, sodo obuoléliai, esas sodininkas (Vais-
kiinas 1992 b, 27).

17. Tokios kosmologinés schemos jtikinamuma sustiprina origi-
nali D. Razausko ,,pagrindinio kosmologinio modelio” re-
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18.

19.

20.

21.

22.
23.

24.

25.

konstrukcija, kurioje, remiantis kalbotyros, analitinés psicho-
logijos, tautosakos, mitologijos ir kt. duomenimis, parodoma
rato, kaip visatos ir zmogaus santykj — tiksliau, Zzmogaus ba-
ties esme visatoje — iSreiSkiancio archetipo, universalumas
(Razauskas 2000).

PavyzdZiui, i§ 88-iy CDM dviejy apskritimy formos ir dekoro
prieverpsciy (PK 27-114) 55-iose vietoje trecio verps¢iy skri-
tulio arba P motyvo randame tiktai jo miniatitira, kartais virs-
tancia tik neZymia geometrine uzuomina; 32-jose vir§ dviejy
skrituliy jau nevaizduojama daugiau nieko.

Plg. senoves graiky mita apie tai, kaip Heraklis, iSpirkdamas
savo kaltes, turéjo parsiduoti Lidijos karalienes Omfalés ver-
gijon ir ten kentéti vyrui baisy pazeminima — dévéti moteris-
kus riibus, laikyti rankoje verpste ir / arba verpstuka ir verpti,
kai pati Omfalé tuo pat metu devejo jam priklausanti litito
kailj ir rankose laiké jo kuoka (BorBunnuk 1988, 255).
Pasak L. Juceviiaus, zmogaus likimo 1éméjy, deiviy valdyto-
Jju, buta 7. Viena jy, Verpiancoji, verpé Zzmogaus gyvenimo siiila
(Jucevicius 1959, 82; LM 1, 175). T. Narbuto liudijimu, prie
danguje verpiancios deivés Verp¢jos sitilo yra pritvirtinta gi-
musiam Zmogui priklausanti Zvaigzde. Netiesioginiu tokio jsi-
vaizdavimo patvirtinimu galéty buti verpstuky smagraciy —
archeologinéje literatiiroje vadinamy tiesiog verpstukais — or-
namentika (Vaiskiinas 1991, 36). Apvalis verpstuky smagra-
Ciai su skylutémis centre ir jsivaizduojamais i$ centro sklin-
danciais spinduliais savaime mena dangaus $viesulius. Kal-
bant apie Verpejos rysj su zvaigzdémis, verta paminéti §io
straipsnio autoriaus 1992 m. KraZziy apylinkése uZraSytus
zvaigzdévardzius Verpéja, Trys seselés (Verpéjos) (Vaiskuinas
1993, 338). Nors ankstesniuose istoriniuose Saltiniuose lietu-
viy deivé verpéja neminima, turint omeny verpianciy likimo
deiviy patikima tipologini konteksta, neigti panaSios deives
buvima ir balty tradicijoje buty neatsargu.

Tiesa sakant, ir pats mitinio medzio pavadinimas slavy tradi-
cijoje kartais tiesiog susijes su verpimu, kaip antai rusy mjsle-
se: Ha 2ope T'openckoti cmoum 0y6 Bepemenckou. Mumo
dyba ne npoumu, He nPoOEXAMs HU YAPIO, HU UAPUYE, HU
Kpacrot desuuye, Hu 0o6pomy moa00uy ,Ant Kalny kalno
stovi Verpstinis azuolas. Pro azuola nepraeis, nepravaziuos
nei caras, nei cariené, nei grazioji mergelé, nei puikus jauni-
kaitis” (mirtis); Bo no.zie noaunckom cmoum 0yé eepemunc-
Ko, Goka npobumwl, sdpa zosopsim ,Lauky lauke stovi
verpstinis azuolas, $onai pramusti, viduriai kalba” (varpiné)
(Mutpodanosa 1968, 61, 149, Nr. 1644, 5025) ir pan.

Uz Sia nuoroda esu dekingas Sauliui Lovcikui.

Zodiné informacija. Mintis i$sakyta perskaicius §io straipsnio
rankra$tj 2002 m. rugpjicio men. Kulionyse. Kadangi pati
verpste laikytina stilizuotu pasaulio medziu, visiSkai jmano-
ma kitados buvus verpimo tiesiog nuo Svento medzio apeiga,
verpalus tvirtinant ne prie verpstes, o biitent prie medzio. Gal
biit kaip tik tokio vaizdinio reminiscencijas galima izvelgti rusy
mislése, mininciose ,,verpstinj gzuolg” (Zr. nuoroda 21).

Plg. piety slavy paprotj vestuviy iSvakarése skusti jaunaji po
vaismedziu. Nukirptus jaunojo plaukus dédavo ant vaisme-
dzio Saky, kad jaunasis ,,santuokoje zydéty” ir susilaukty vai-
ky (Aranknna 1999b, 71).

Sia proga galima pastebéti, kad ASZ savo i§vaizda labai arti-
mas lino Ziedui (taip pat rozei), gali tad biiti artimos ir jy sim-

26.

bolinés prasmés. Roz¢ irgi buvo suvokiama ne tik kaip solia-
rinis, o ir kaip meiles, grozio, moteriSkumo simbolis. Roze,
kaip Zemisko jautrumo, aistros simbolis, labai populiari buvo
viduramziy kurtuazingje literatiiroje, europietiskoje meilés
lyrikoje, XVI-XVII a. tai buvo tiesiog erotiné alegorija
(Tomopos 1988d, 386-387).

Siuo pozitiriu, jauny lietuviy merginy gédijimasi viesai verpti
vilna, bet nesigédijima verpti linus, galima aiskinti biitent lino
ir vilnos pluosto skirtingu simbolizmu. Galimas dalykas, kad
Sie skirtingi verpalai galéjo atstovauti atitinkamoms skirtingoms
dievybéms. Uzuominos apie tai esama Petro Dusburgiecio kro-
nikoje (XIV a.), apraSant priisy ,,stabmeldyste, apeigas ir pa-
procius”: ,,Moterys ir vyrai prate verpti, vieni — linus, kiti —
vilnas, Zitirint kas kaip jsitikines galésias isiteikti savo dievams”
(Dusburgietis 1985, 89). Cia stebina tai, kad verpia ir vyrai —
gal tai bty galima aiskinti tuo, kad verpimo bita apeiginio.
Verpaly pluosto simbolika apibendrings V. N. Toporovas irgi
atkreipia démesj i skirtinga augalinio ir gyvulinio pluosty ver-
pimo reik§me, nurodydamas, kad augalinio pluosto apdoroji-
vus, biitent mirStancio ir prisikeliancio dievo siuzeta, o gyvuli-
nio pluosto apdorojimas i pirma plana iSkelias biitent vaisin-
gumo motyvus, susijusius su pasaulio medj saugancios gyvates
ar slibino jvaizdZiu (Tonopos 1988b, 343-344). Taigi P. Dus-
burgiecio liudijimas iSties laikytinas jtikinamu, o skirtingos ru-
Sies verpaly apdorojimg galima laikyti komunikavimu su ati-
tinkamomis skirtingomis dievybémis, pavyzdziui, Vaizgantu (li-
nas) ir Velinu (vilna). IS to, kas auksciau pasakyta, galima spé-
ti, kad pirmasis jy, be kita ko, galéjo sietis su priesvedybine, o
antrasis su povedybine s¢kme bei vaisingumu (plg. latviy rasy-
tojo Gupelio XVIII a. minima latviy Weizgants kaip jaunave-
dziy, ypa¢ nuotaky geroves dievybe, nors ji, galimas daiktas,
téra ,kabinetinés mitologijos” vaisius, Zr. Smitas, 113-114;
Usanog, Tomopos 1987, 209). D. Astramskaité-Vaitkevicie-
né liny dievo Vaizganto rySiais su nuotakomis bei jy gerove
neabejoja ir abstrakciausia prasme jj laiko ,,peréjimo i§ mirties
i gyvenima” dievu, atsakingu uz veiklos sfera, nusakoma ,,gy-
venimo”, ,,dienos”, ,,saulés” kategorijomis, prieSprieSinant
»mirciai”, ,,nakciai” (Astramskaite 1993, 116, 120, 129, 147).
Tad labai jtikétina, kad liny ir vilnos opozicija iSties koduoja
spéjama atitinkamy dievybiy opozicija: Vaizgantas (linai, gi-
mimas, augimas, mergyste, diena, saulé ir t. t.) — Velinas (vilna,
vaisingumas, branda, mirtis, naktis, ménulis ir t. t.).

27. Dviejy sukeisty ziedy — sujungty raty simbolis tebegyvuoja ir

28.

29.

Siuolaikiniy vestuviy atributikoje. Analogiska vyrisko ir mo-
teriSko prady jungti, pavyzdziui, atspindéty ir Salia kits kito
sudeti astrologiniai Marso bei Veneros zenklai, kuriy abiejy
branduolj sudaro tie patys apskritimai.

,Padovanoti nauja verpste merginai esa buve tas pats, kaip ir
paklausti, ar mylinti ir ar sutinkanti uz jo tekéti” (Cepaitiené
2001, 182).

Plg. D. Razausko jzvalgas apie lytinés jungties iSraiska rato
jvaizdziu: ,,...Apibendrinant lytinés sueities vaizdinj, vyras it
vyris ar varas (per)veria moterj — nelyginant asis rata. [...] IS
Cia ir atitinkama ly¢iy simbolika; moteris be vyro — tai tekinis
be asies, be stebulés, mésa be stuburo, paskydusi nepajégi sto-
veti, drimbanti lyg medtizos drebuciai; o vyras be moters — tai
stebulé be tekinio...” (Razauskas 2000, 87).
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30. Uz konsultacija Siuo klausimu bei daugelj kity vertingy pa-

31.

staby (tarp ju ir apie ,,verpstiSkus” mitinio medzio pavadini-
mus rusy mijslése) dekoju biciuliui Dainiui Razauskui.
Pavyzdziui, Zemé, Zemyna gali biiti suvokiama ir kaip viena
i§ kosminiy sfery, ir kaip moteriska deiveé gimdytoja.

32. Vien jau verpstés kaip simbolinio Gyvybés medzio rekonstra-

33.

vimas ja leidzia susieti su moterimi, smulkiau apie tai zr.
WBanos 1974, 75-91.

,2UZgavenése vaikai joja ant verpstés, kad linai gerai augty”
(LiSkiava, Merkiné) (Gudjurgis 1970, 251). Kita vertus (atsi-
zvelgiant ir | minéta verpstés ir varpos etimologing sasaja),
verpste galima jsivaizduoti ir kaip vyrisko lyties organo sim-
bolj. Tokia prielaida paaiSkinty jsitikinimg linus gerai derant
tada, kai ant verpstés per UZgavénes vazinéjancios butent mer-
ginos (Balys 1993, 98). Tuo budu verpste velgi iskyla kaip vy-
riSkaji ir moteriSkaji pradus jungiantis simbolis.

34. Trikampiai: CDM 24a, 34, 50; UKM 34a. Skrituliai su duobu-

35.

témis: CDM 5a, 35a, 50a, 97a, Rombai: CDM 71, 87; UKM
2a, 10a, 18a. Kvadratai: 89a, 89b. Kitokie: CDM 6a, 34a, 58,
103a; UKM 50.

CDM 91a, UKM 29a (plg. CDM 69b, 97a).

36. Prisimintina, kad vidiné verpstés pusé, skirta vilnai tvirtinti,

retai kada buvo ornamentuojama. Dazniau ornamentuota tik
ta verpstes dalis, kuri matoma i§ po kuodelio. Kartais verps-
tés vidinéje puséje aptinkame tik savotiSkas ornamento uzuo-
minas, S$kicus — nezymius skriestuvu jbréztus apskritimus
(CDM 103 a; UKM 5a, 7a, 35a), tarsi biity ketinta pavaiz-
duoti ornamentinj skritulj, tac¢iau tos minties atsisakyta. Tarsi
$i ornamenta turéty uzbaigti pati verpéja, verpaly chaosa pa-
versdama kosminiu sitlu.

37. Zr. 20 nuoroda.
38. Pavyzdziui, JAV tkininko sodyboje galite iSsirinkti ir nusipirkti

verpstuka ir verpste atitinkamai uz 8—40 USD ir 12-327 USD.
Siuos archajiskus jnagius galite nusipirkti ir per pacia moder-
niausia pirkimo priemong — interneta. LeidZiama speciali li-
teratiira, padedanti patiems iSmokti verpti (Zr., pavyzdziui,
,Dragon Fly” sodybos interneto svetaing: http://pweb.jps.net/
~gaustad/index.html).

39. Nuorodose j verpsciy katalogy (CDM, PK, UKM) ir j albumo

MD iliustracijas po Saltinio santrumpos nurodomas iliustra-
cijos numeris, ne puslapis.

A distaff and the universe:

Representations of an ancient
cosmovision on Lithuanian distaffs

Jonas VAISKUNAS

This paper analyses the meaning of the ornamen-
tation of Lithuanian distaffs. A distaff is a wooden im-
plement used for fixing the fibre spinning flax in hand-
spinning (Fig. 1-2). The Lithuanian distaff is one of
the oldest wooden tools with ornamental decoration.
The present study refers to exhibits from Lithuanian
museums in the 18" through 19t centuries. Stars hav-
ing four, six and eight points prevail in the ornamenta-
tion of distaffs. Zoomorphic and floral motifs are also
frequent. The author concludes that the composition

and the symbolic meanings of the motifs on distaffs
represent an archaic scheme of the universe:

1.The dominant element in the ornamentation of
the distaff is that of the segmented star in the circle
reflecting a horizontal section of the Cosmos and
thereby rendering the structure of the world in space
and time. This symbol originally comes from the ob-
servation of the Sun motion in the period of a year
with regard to the sacral centre. Due to this reason it
is associated with the Sun, light and the solar year. On
the whole, the circles on distaffs make up an abstract
symbol of the cosmic harmony and all its creative pow-
ers. A thorough investigation into the symbolics of the
circle with the segmented shar and the circles of the
distaff leads to the assumption that the prototype —
the round with the expressed centre and the spokes
might have been the major cosmologic religious sym-
bol of the Balts and even the Indoeuropeans.

2. The whole of the symbols on distaffs convey an
archaic perception of the world structure. The world
structure is expressed by matching the vertical and hori-
zontal projections in the same drawing. Horizontal sec-
tions of the two or three world layers are placed on the
vertical axis thereby showing the vertical and horizon-
tal structures of the world. The following horizontal lay-
ers of cosmos are depicted on the vertical axis: subter-
ranean, earthly, heavenly and the uppermost paradise.
Frequently the whole structure is framed by meanders
symbolizing the cosmic waters around the world.

The general form of the distaff reflects the struc-
ture of the world. Its treelike shape contains an abun-
dance of structurally integrated details that correspond
precisely to the archaic cosmovision documented in
other areas of Lithuanian folk culture. Because of this,
even a most simple distaff with a reduced or complete
lack of decorative motifs can be interpreted as a sym-
bol of the cosmos. This explains the reason why the
distaff is so important as a ritual attribute.

Within its archaic macrocosmic (cosmologic) struc-
ture the distaff becomes a representation of the con-
vergence of the two essential microcosmic (anthro-
pologic) natures — those of male and female. In sepa-
rate contexts of daily life (instances of births, match-
making and wedding customs) the distaff along with
the spinning itself symbolize a successful junction of
male and female natures as a source of maintaining
and revitalizing the life.

Symbolism of the distaff, yarn, a spindle and the
spinning itself in terms of their sources show links with
the primal cosmologic and cosmogonic images, respec-
tively — the tree of the world or the life; primal matter,
amorphic matter of the world that is created, the cos-
mic grass-snake as the creating male nature; the God-
dess Spinner who supervises and governs this continual
creation of the world and the life in the world.

Moleéty krasto muziejus, Inturkés g. 4, LT-33001 Molétai;
Mokslininky sqjungos institutas, Gostauto g. 11-466, LT-01108 Vilnius;
el. p. j.vaiskunas@mail.lt
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Mykolas Birziska ir lietuviy dainologija

Saulé MATULEVICIENE

Siame straipsnyje aptariami Mykolo Birziskos lietuviy tau-
tosakos tyrinéjimai arba, jo paties terming pasitelkus, lietuviy
dainologija. 19161925 m. M. BirZiska parasé ir isleido SeSias
Sios tematikos knygeles, taip pat nuolatos riipinosi tautosakos
kaupimo, publikavimo, sklaidos reikalais (parengé antrgjj
L. Rézos dainy rinkinio leidimg, tvarké Lietuviy mokslo drau-
gijos archyvq, désté lietuviy tautosakos kursus Vytauto DidZiojo
universitete ir kt.). Siam tyrinéjimui pasitelkiamas istorinis ap-
rasomasis metodas, siekiama atskleisti Mykolo Birziskos moks-
linés minties raidg, jvertinti jo jnasq j lietuviy folkloristikq, jvar-
dyti jo pasekéjus bei aktualizuoti jau 1925 m. Balio Sruogos
»Dainy poetikos etiuduose” uzsimezgusiq teorine polemikg.

ISvados: dainologija — tik viena is jvairiapusés M. BirZis-
kos veiklos sriciy, artimai susijusi su senosios lietuviy rastijos
tyrinéjimais. Pirmosios ir paskutinés M. BirZiskos knygelés apie
dainas yra taikomosios paskirties, jos pradeda mokykliniy tau-
tosakos vadovéliy istorijq. Originaliosios M. BirZiskos lietuviy
dainy studijos kloja pamatus lietuviy folkloristikai, dalis jo
pastebéjimy islieka aktualiis, teikia impulsy ir amZiaus pa-
baigos dainologijai. Jau treciojo desimtmecio viduryje B. Sruo-
gos dainy poetikos tyrinéjimai pradeda naujq lietuviy folklo-
ristikos etapq — isryskéja skirtingy kiiréjy karty, skirtingy teo-
riniy nuostaty sankirtos.

,» Iylus literaturos istorikas Mykolas Birziska pats vienas
sukiiré misy moksla apie dainas — suktiré¢ musy dainologi-
ja”, — 1935 m. rag¢ Balys Sruoga.! Sia i§tarme palydimi be-
maz visi vélesni M. Birziskos gyvenimo ir darby aptarimai,
daZniausiai tik trumpai uzsimenant apie jo nuopelnus lie-
tuviy folkloristikai, jvardijant paraSytas ir iSleistas knyge-
les. Démesys dazniausiai telkiamas i M. BirziSkos kulttros,
literatiiros istorijos studijas, kur jis taip pat daugeliu atvejy
yra pirmeivis, tg istorijg deliojantis i$§ pirminiy Saltiniy — ran-
krasciy ir archyvy.

Taikliu V. Maciiino pasteb¢jimu, jis gyveno tuo tarpsniu,
kai Lietuvos mokslas tebuvo daugiau ar maziau paciy moks-
lo mégejy reikalas, serganciy taja mokslo ,liga”. Kitas ak-
centas — M. Birzi§kos visuomeniSkumas ir veiklumas, akty-
vi pilietiné pozicija ir ,,mokslinio darbo derinimas prie opiyju
visuomenés reikaly”. 2

Mykolas Birziska (1882-1962) — ryski figtira XX a. pra-
dzios Vilniaus politiniame ir kultiriniame gyvenime. Daz-
niausiai nurodomi jo biografijos faktai: socialdemokratas,
dviejy universitety — Vilniaus ir Kauno profesorius ir rek-
torius, Vasario 16-osios akto signataras. Visa gyvenima itin

Mykolas Birziska. LLTIR. Inv. Nr. 22037/apl. 37.

aktyviai savo pilietine pozicija skleides publicistas, jvairiy,
visy pirma Vilniaus krasto, leidiniy sumanytojas, leid¢jas,
redaktorius ir autorius, kalbé¢jes ir rases keliomis kalbomis
(bendras jo bibliografijos sarasas jau 1938 m. virsijo 8000
pozicijy?).

1925 m. B. Sruogos redaguojamame ,,Bare” kultiiros ir
literatiiros istorikas, priklausantis, paties zodziais, ,,visadir-
biy kartai”, save pristate taip: ,, (...) per metus jis neparuo-
Sia daugiau, kaip vieng knygele, — nemoka daug ir placiai
radyti, na ir laiko neturi. Jis néra iSvenges bendro miisy pries-
kario $viesuomenes prakeikimo — dél politiniy bei tautiniy
kliti¢iy iS¢jo ne istorijos ar filologijos mokslus, kuriems vi-
sados buvo palinkes, bet duoninga amata. Jis toks juristas,
kaip ir Smetona ar daugelis kity: kaip Basanavi¢ius, Sliii-
pas, Slapelis — gydytojai, kaip Jaunius ar kitas kuris — kuni-
gas. (...) Mes dar neturime istorijos specialisty, téra tik sa-

vanoriai, savamoksliai”.*

35



MOKSLO DARBAI

Sios intonacijos neturéty klaidinti. Tai samoninga kul-
tiriné laikysena zmogaus, i§ esmés nuveikusio labai daug,
i$ tiesy ,,skynusio kelius (...) nesutvarkytos, nepaskelbtos me-
dziagos tankméje”,’ bet, rodos, niekada nesureik§minusio
nei savojo asmens, nei istorijos suteikto vaidmens.

Sio straipsnio tikslas — aktualizuoti M. Birzigkos jnasa i
lietuviy folkloristika taikant jo naudotaja metodologija —
aptariant istorines aplinkybes, tyrinétoja paskatinusias im-
tis Sios srities ir i§ dalies lémusias darbo rezultatus, paste-
bint darby ir gyvenimo, kultiirinés laikysenos sasajas.

Per desimtmetj — 1916-1925 m. M. Birziska isleido Se-
Sias knygeles apie lietuviy dainas. Jos skirtingos paskir-
ties, parengtos galvojant visy pirma apie mokyklos reik-
mes ar radesi i§ senosios lietuviy rastijos studijy. Visas
jas sieja pastanga atskleisti dainy istorija ir istorijos ped-
sakus dainose. Atsiminimuose apraSydamas bene inten-
syviausia politine ir visuomenine veikla pazymétus 1919-
1920 m. Vilniuje, M. Birziska apie pirmaji rimtesnj pasi-
nérima j lietuviy tautosaka — mums ripima interesy sritj
— vos teuzsimena: ,,PrieSingy jausmy susikirtimas ir pri-
verstinis pasyvumas nebeleido man tuojaus uzimti aiskios
politinés pozicijos (...) Bejégis, raminaus bent pasinerda-
mas miisy dainose, i§ ko véliau radosi apie jas keli mano
rasiniai”.® Itin lakoni§ka informacija apie darba nukeldi-
na i 1910-1911 metus ir teliudija dainy studijy teikiama
nusiraminima. ISties tuo pat metu Mykolas BirziSka pa-
skiriamas tvarkyti Lietuviy mokslo draugijos archyva, ku-
rio didziausia dalj sudaré tautosakos rinkiniai, taigi dirba
su rankrastine medziaga, puikiai pazista ir visus publikuo-
tus dainy rinkinius.

Vadovéliai

Kelios M. Birziskos knygelés parengiamos mokyklai.
Rimta paskata joms pasirodyti — lietuvisky vadoveliy sty-
gius, kurj M. BirZiSka patyré eémesis vadovauti Vilniaus lie-
tuviy gimnazijai. (1915-1922 m. — pirmosios Vilniaus lietu-
viy gimnazijos vedéjas, 1919-1922 m. vadovavo Lietuviy
mokslo draugijos vadovéliy leidimo komisijai, buvo ir §vie-
timo ministru — Mykolo Slezevi¢iaus vyriausybéje, o vyriau-
sybei pasitraukus | Kaung, 1918-1920 m. — generalinis Lai-
kinosios vyriausybés jgaliotinis Vilniuje.)

Jo paties gimnazijoje déstomo lietuviy literatairos ir tau-
tosakos kurso reikméms 1916 m. i§leidziama pirmoji chres-
tomatija , Lietuviy dainos”, kurioje skelbiama net 130 dai-
ny teksty, daugiausia i§ jau publikuoty leidiniy, su vos 11
psl. teorine jzanga. Dar daugiau dainy su gausiais komen-
tarais skelbiama 1921 m. leidinyje — ,,Dainos keliais (Va-
dovéliui bent kiek medziagos)”. Véliau dvi M. Birziskos
dainy vadovélio laidos (trecioji skiriasi tik sunorminta kal-
ba — redakciniais pataisymais) iSleidziamos Kaune — tai
,Dainy literatiros vadovelis”, 1923 m., ir ,,Dainy istorijos
vadovelis”, 1925 m. Jos prapléstos naujais skyriais, trum-
pai iSdéstanciais kiek ankstéliau — 1919 ir 1920 m. iSleisty
M. Birziskos studijy ,,Lietuviy dainy literatiiros istorija”

ir ,,Dainy atsiminimai i§ Lietuvos istorijos” pagrindus (i$
¢ia perimtos ir pavadinimy formuluotés).

,Lietuviy dainos”, kaip minéta, chrestomatinio pobii-
dzio leidinys. Tad pirmasis M. Birziskos, folkloristo, riipes-
tis — dainy sisteminimas. Pasikliaudamas pirmtakais — 1912
m. i§leistu A. R. Niemi’o ir A. Sabaliausko rinkiniu’ bei
A. Juskos vestuviniy dainy skirstymu,® M. Birziska vado-
velyje skiria 4 dainy skyrius: ,,Darbo, pokyliy, paprociy
giesmes ir dainos”, ,,Vestuviy dainos”, ,,Skausmo ir riipes-
nio dainos”, ,,Pasakojimai, pamokymai, juokai, prigimties
balsy pamégdziojimai”. Siandienos terminologija, pirma-
jam skyriui tenka darbo ir kalendorinés, taip pat karinés—
istorinés, vaisiy dainos (ir sutartinés), kuriose iSlike apei-
giSkumo zymiy; toliau vestuviniy dainy, na$laiciy dainy ir
raudy skyriai ir dabar vaiky folklorui ar dainoms apie gam-
ta skiriami tekstai. Kiekvienas $iy skyriy trumpai aptaria-
mas dainy vadovelio jzangoje. Tai pirmasis M. Birziskos
lietuviy dainy komentaras, liudijantis empirinés medzia-
gos iSmanymag ir teorines nuostatas. 1916 m. M. Birziskos
lietuviy dainologijos kontekstas atskleidziamas vadovélio
pabaigoje, kur pateikiama i$sami lietuviy dainy rinkiniy ir
dainy tyrinejimy bibliografija — 14 dainyny (be lietuvisky-
ju, ir vokieciy bei rusy kalba isleisti), 22 dainy ir lietuviy
mitologijos jvairiakalbiy tyrinéjimy pozicijos lietuviy
(A. Juskos, A. Sabaliausko, J. Basanaviciaus), rusy (J. Lau-
tenbacho, A. Potebnios, A. N. Veselovskio), lenky (A. Ju-
ceviciaus, O. Kolbergo, A. Mierzynskio, A. Briicknerio)
vokieciy (L. Rézos, G. H. F. Nesselmanno, R. van der
Meuleno, A. R. Niemi’o, W. Mannhardto etc.) kalbomis —
XIX a. pab. — XX a. pr. teoriné mintis.’

Ka riipi aptarti pirmojo mokyklai skirto dainyno auto-
riui? Dainy rusis, jy atlikimo budus, ,,senosios tikybos at-
balsius dainose”, dainos istoring raida. Stabtelsim prie ke-
liy tiksliy ar jdomesniy pastebéjimy. Aptariant darbo dai-
nas, pastebima, kad jose nuo darbo ritmo pamégdziojimo,
darbo apdainavimo ilgainiui tolstama, o tekste jsivyravus
jausmams, mintims ir svajonéms, daina gali ir iStrukti i§ dar-
bo dainy repertuaro. Skiriamos ,,vienatves” ir buryje atlie-
kamos - ,kuopinés” dainos, vis délto, tiek senoveje, tiek
dabar, teigia M. Birziska, bendri (kuopos) reikalai nusve-
ria pavienio zmogaus reikalus...

Aptariami dainy atlikimo btidai: dainavimas unisonu ir
balsais pasiskirscius, vedéjo ir pritarimo (choro) partijos,
dviejy Saky dainos siejamos su draminiu dialogu (ypac ves-
tuviy repertuare). Pastaroji nuostata veliau sulauke nema-
7ai kritikos. Cia pat taikliai pastebima, kad viena dainos $a-
ka gali buti ,atitrikus”, uzmirsta...

Idoms pastebéjimai apie senoves tikybos atbalsius dai-
nose. Pradedama kalba nuo piemeny dainy, taikliai paste-
bima, kad ,,suaugusiyjy jau ,,metamos” dainos ,,vaiky pasi-
gaunamos”, dainose su zmogaus ir gamtos paralele auto-
rius jzvelgia animizmo liekanas (aptaria XIX a. su evoliuci-
jos teorija jsitvirtinusia senosios religijos kaip animistinés
samprata) arba tikéjima pomirtiniu persikiinijimu.
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Zmoniu tikéjimai, ,pasauliozitura” reiSkési ir kalendo-
rinése (kupoliavimo, kalédavimo, lalavimo) dainose, teigia
tyrinétojas. Prie jy skiriamos ir rugiapjutés pabaigtuviy dai-
nos, uzsimenama ir apie jy rySius su kaimyny tautosaka.
Apeiginémis vadinamos ir vaisiy, karo dainos, jei minimas
apeiginio gérimo — alaus-midaus gérimas.

Vestuviy repertuaras — tai ,,turtingiausia dailiausiyjy dai-
ny risdis”, teigia M. BirZi§ka, uZsimindamas apie pirktiniy
ir vogtiniy vestuviy atgarsius dainose ir tai, kad vestuviy re-
pertuaras mazai téra patyres kriks¢ionybes jtakos. Aptaria-
mos ir raudos — svarbi BirziSkai mintis, kad i§ karzygiams
skiriamy raudodainiy i$sivystas epas, bet lietuviai teturj nas-
lai¢iy, nuotakos bei iSleidziant karan dainuojamy raudy-
dainy. Trumpai pristatant ,pasakojamasias dainas” — nuo
,paprasciausiy prigimties balsy” pamégdziojimo (pauksciy,
galvijy, darbo garsai) iki juoky dainy, zvériy epo — taikliai
pastebima: ,,uzuot pasakojimus dainave, zmonés bevelija
juos pasakomis suokti”.

Pirmojo M. Birziskos dainotyros darbelio izvalgos ga-
nétinai tikslios ir aktualios, véliau ,,tikrinamos” gausiais dai-
ny pavyzdziais, bet i§ esmés nerevizuojamos.

Pirmoji knygelé parengiama ,,nepaprastomis, mokslui ir
raSymui, dél didzkario suirutes, itin nesveikomis visuome-
nés salygomis, tarp kity darby darbeliy atliekama, pasku-
bos darbas, jis, zinoma, toli dar néra tiek sudorotas, kiek
kitokiu laiku raSant bity...”, apgailestauja autorius,'? 0 1923
dar patikslina: ,,I-asis leidimas, galima sakyti, kuone prie-
varta buvo i$ manes iSgautas.”!!

Tuo pat metu, besiripindamas mokyklos reikmémis,
M. BirziSka darbuojasi ir kitose srityse — 1918 m. mokyklai
parengia , Lietuvos geografija”, I d., 0 1919 mety kraitis itin
gausus — iSleidzia knygeles ,,Duonelaicio rastai”, ,,Lietuvos
sukilimas 1794 m.”, ,Lietuvos istorijos pradziamokslis”, I
d., taip pat iSvercia ir paskelbia olandy tyrinétojo R. van
der Meuleno disertacija ,,Gamtos prilyginimai lietuviy dai-
nose ir raudose” (vokiskas originalas publikuotas 1909 m.),
1919 m. pasirodo ir platesné dainy studija — ,,Lietuviy dai-
ny literataros istorija”.

1921 m. iSleidZziama antra knygel¢, skirta mokyklai, —
,Dainos keliais (Vadovéliui bent kick medziagos)”. Cia te-
siama pazintis su dainy zZanrine jvairove, jy atlikimo laiku ir
btdu. Nors ir joje skelbiama per 200 dainy teksty, bet Sioje
knygeléje jie iterpiami i raSomg dainos raidos istorija — nuo
paprasciausiy formy prie sudétingiausiy, dainas aptariant
,»1uo paciy pirmyjy prigimties balsy pameégdziojimy ir rau-
dy — per visuomeneés paprocius ir pokylius — ligi graziausiy
dainy prakilniausiems Zmoniy jausmams iSreiksti”, t.y. ves-
tuvinio repertuaro.

Akivaizdu, kad Sios knygelés autorius kreipiasi i jau ne-
blogai pazistamga adresata. Tai moksleiviams skirtas leidinys,
parasSytas patraukliu, zaismingu stiliumi, aiSkinantis dainy ki-
rimo ir skambejimo aplinkybes, pasitelkiantis analogiSkus kity
tradicijy pavyzdzius ir gausiais, i§ esmes, dainy klasika jau
tapusiais pavyzdziais jvesdinantis i liaudies dainy pasauli.

Kitaip nei pirmojoje knygeléje, ¢ia néra jvadiniy zodziy,
nuzymeéty raSymo aplinkybiy ar apgailestavimy dél truku-
muy, taupios bibliografinés nuorodos (tai vadovélius skiria
nuo moksliniy studijy, kur Mykolas Birziska reiskiasi kaip
itin skrupulingas bibliografas.)

Prie dainos artéjama labai subtiliai — nuo kalbos garsy —
kalbos teikiamy galimybiy iSreiksti akustinius ir vizualinius
potyrius — iStiktuky, vaizdingyjy veiksmazodziy, poezijos i3-
girsty gamtos garsy literatiringje ,,Linksmo pavasario dai-
noj” bei K. Donelaicio, S. Staneviciaus citatose pereinama
prie pauksciy pamegdziojimy, spragily, girny, varpy skam-
besio imitavimo ir baigiama A. Baranausko ,,Anyks¢iy Sile-
lio” skambancia tyla: ,,Ko benoréti, jei lietuviui net miSko
tykuma atgarsiais skamba”.

, Visa gamta j Zzmogy garsais taria. Sekdamas jais, ir jis
garsais jai atsako”, — pradedamas skyrius apie sutartines, jy
paminéjima rasytiniuose Saltiniuose (M. Strijkovskio, S. Sta-
neviciaus, S. Daukanto), instrumentus, kuriais sutartinés bu-
vo atlickamos (detaliai apraSomi trimitai, kanklés, skudu-
¢iai etc), ju giedojimo biidus ir t.t. Sutartiniy pavyzdziai api-
pinami daugybe idomios informacijos, uzfiksuotos Niemi’o
ir Sabaliausko rinkinyje ar unikaliame rankrastyje ,, Trilisas
muzikelio”, kurio fragmentai iSlike tik BirZiskos knygeléje:
sutartines mégdave dainuoti mergaités ,,gaudavo ilgus me-
tus neiSteketi, nes bijodavo jaunikaiciai, idant jy pacios ne-
bty raganos™? ir kt.

Toks ilgelesnis ekskursas skirtas autoriaus kuriamai in-
trigai atskleisti — iSties vadovelio ,,scenarijus” pagavus ir
itraukiantis. (Manyciau, kad ji se¢kmingai galima bty iSban-
dyti su XXI amziaus auditorija.) Likusios knygos dalys —
apie darbo ir vestuvines dainas. ,,Darbas gamina giesme”, —
pradedamas skyrius, pristatantis skirtingus darbus lydeju-
sias dainas (akivaizdi ir Biichnerio veikalo ,,Darbas ir rit-
mas” jtaka). ISlieka darbo dainy skirstymas j kuopos ir vie-
natves dainas, kiekviena grupe skaidoma smulkiau, ir net
ne su visais autoriaus svarstymais sutinkant Siandien, ido-
miy pastebéjimy apstu. Vestuviy dainos jterpiamos i apei-
ginj konteksta, talentingai perteikiamas ,,Svotbinés rédos”
scenarijus (su oracijomis, Sokiais ir zaidimais). Dainy teks-
tai — i§ spausdinty rinkiniy, amziaus pradzios periodikos,
LMD archyvo.

Idomu, kad Sios knygelés paskirties neatpazino svarbiau-
sias M. BirziSkos darby vertintojas — Balys Sruoga. Su is-
ankstine nuostata, kad tai — teorinio pobiuidzio veikalas, jis
kritikuoja mokslo studijai netinkama metaforinj jos pava-
dinima, pasigenda tyrimo metodo, sistemos: ,tai analizuo-
jami daikty elementai, poetinés priemones, tai persikelia-
ma in dainy motyvus, tai vél ripinamos dainy pradZiodalo-
mis.” Ir tik atkreipes démes;j i knygelés paantraste — ,,Vado-
veliui bent kiek medziagos”, nuoroda i tikraja dainos pa-
skirtj, atlyzta: ,,Gal dél to ta knyga ir tokiu dirbtinai popu-
liaringu tonu paraSyta, gal kad taikinta mokyklai?”13

Sioje knygeléje Birziskai riipi aptarti istorine dainos rai-
da, jos formos problemas, bet ne maziau svarbu ivesdinti
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skaitytoja i tradicijos pasaulj, kuriame svarbus ir tekstai, ir
atlikéjai, ir dainos skambejimo aplinkybés, zmogaus ir gam-
tos garsy dermé bei Sventinis apeigiSkumas.

1919-1922 m., tapes vadoveliy rengimo komisijos prie
Lietuviy mokslo draugijos vadovu, M. Birziska su ,,Svytu-
rio” bendrove isleidzia keliasdesimt jvairiy vadoveliy ir
moksliniy tyrinéjimy. Jy rengimo aplinkybes apraso atsimi-
nimuose: ,,(...) skubus jy rasSymas, be abejo, mazino dauge-
lio jujy verte, ir pykino kai kuriuos smarkesniuosius kaunis-
kius, raSiusius kartais labai piktas juju kritikas. (...) Ir vis
delto nenoréciau per daug skirti reikSmes atvirksciajai mi-
sy darbo pusei, imdamas jj istorinése jo salygose.”!*

Paskutinieji dainy vadovéliai pasirodo jau Kaune. 1922
m. Vilniy uzémus lenkams, M. Birziska iStremiamas j Lie-
tuva. Kaune jis pakvieciamas | ka tik jsteigta Lietuvos uni-
versiteta, 1922-1938 m. ¢ia skaito ivairius literatiiros ir tau-
tosakos kursus, tampa Humanitariniy moksly fakulteto de-
kanu, veliau universiteto prorektoriumi, rektoriumi.

1923 m. isleidziamas ,,Dainy literatiiros vadovelis (1I-
asis, naujai paruostas leidimas)” — iSties atnaujintas. Prade-
dama nuo dainy literatiiros istorijos (nuo pirmyjy uzuomi-
ny apie dainavima XIII a. $altiniuose iki L. Rézos — pirmo-
jo dainy rinkinio), po to aptariamos ,jistorijos dainos” (is-
torijos atspindziai dainose), toliau — jau pazistami garsy ir
darbo dainy, vestuviy dainy, tikéjimy ir paprociy dainy sky-
riai. Baigiama nauja, dainy poetikai skirta dalimi — ,,Dainy
poezijos jvaizdziai” (paralelizmai, epitetai, metaforos, me-
tonimijos, ironija etc.), i§ esmés grindziama ankstéliau
M. Birziskos iSleista R. van der Meuleno studija.

Keletas aktualiy pastebéjimy apie Siame vadovélyje pri-
statomas istorijos dainas”. Cia imama svarstyti apie kari-
niy-istoriniy dainy repertuaro kaita, dainy ,,suliteratiirini-
ma”. M. Birziska teigia: ,,1794 m. dainos yra kuriamos se-
nyjy dainy pavyzdZiu, Pranciizmeciy dainos jau gauna ras-
to jtakos, o 1831 m. (krakosmeciy) ir ypaciai 1863 m. jspii-
dziai retai tesireiSkia senobiniy dainy biidu, dazniausiai ne
valstieciy, tik bajory ir kunigy $viesuomeneés ar bent jiems
artimy Zmoniy kuriamomis dainomis eilémis.”!> Labai mo-
derniai skamba kitas jo pastebéjimas, kad greta ,,Didziyjy
istorijy” esti ir ,,Mazosios istorijos”. Be dideliy ivykiy, yra
dar gyvenimo nuotykiy, kurie teliecia, pavyzdziui, viena ku-
ria parapija, pakrasti, zmoniy grupe, ,,tad be any ,,didzio-
sios istorijos” — kary, sukilimy, vady dainy, yra dar ir ,,ma-
Zosios istorijos” — Pasvalio, Dusety, Paievonio ir t.t., Blindy
ir Raginiy dainy”.1 Sios mintys plétojamos studijoje ,,Dai-
ny atsiminimai i§ Lietuvos istorijos”, 1920.

1925 m. isleidziama III vadovélio laida — ,,Dainy istori-
jos vadovelis”, nuo 1923 m. leidimo besiskirianti tik pavadi-
nimu ir sunorminta kalba (dainy poetikos skyriuje nelieka
prievardéliy, panaSuoléliy, pakeituoléliy — tik epitetai, si-
nonimai ir metonimijos). Pasak autoriaus, teksto perrasyti
nebuve reikalo, nes dar nepasirod¢ naujy dainos tyrimy, ir
¢ia pat patikslinama — , Tautoje ir Zodyje” spausdinamas
B. Sruogos rastas apie dainas dar nesas baigtas. ISties 1925

ir 1926 m. Kauno universiteto Humanitariniy moksly fa-
kulteto leidinyje ,, Tauta ir Zodis” publikuojamas B. Sruo-
gos tyrinéjimas ,,Lietuviy dainy poetinés priemonés” (1927
m. i8leidZziamas atskiru leidiniu ,,Dainy poetikos etiudai”,!”
kurio izanginéje dalyje polemizuojama su M. Birziskos dai-
nologijos nuostatomis.)

»Dainy istorijos vadovelio” prakalboje atsiranda ir jdo-
mus M. BirziSkos autobiografinis ekskursas, paaiskinantis,
kodél prireikia naujos vadovélio redakcijos: ,,Mano gimtoji
kalba — ne lietuviy. Pramokau lietuviy kalbos eidamas uni-
versiteto mokslus, daugiausia i$§ knygy”, bloga jtaka kalbai
turéje ir 1919-1922 m. jo kasdien raSomi lenkiSki straips-
niai (...).18 Kalbios aplinkybés, vertinant nuveiktus darbus.

Po M. Birziskos lietuviy tautosakos vadovéliai tampa lie-
tuviy literataros vadoveliy dalimi. Dar 1931 m. parengiama
Zigmanto Kuzmickio lietuviy literatiiros vadovelio aukstes-
niosioms mokykloms I dalis, skirta tautosakai, dedikuoja-
ma M. Birziskai, bet erudicija jo autorius neprilygsta mo-
kytojui.'” Idomesné 1939 m. Motiejaus Miskinio Lietuviy
literatiiros vadovelio gimnazijy IV, V klaséms tautosakine
dalis. Cia aptartos visos tautosakos ridys (epas, lyrika, dra-
ma), bet dainas pristatant akivaizdus Sruogos autoritetas:
,,INuo tradiciniy dainy skirstymo istorinémis, mitinémis, dar-
bo ir kt., ¢ia atsisakyta — jis nepilnas, ne visai logingas, jis né
kiek nepadeda suprasti musy liaudies poezijos dvasios. Ja
suprasti daugiau padeda pacios geriausios lyrinés dai-
nos(...)”.2% Nauji biitent mokyklos reikméms parengti
L. Saukos lietuviy tautosakos vadovéliai pasirodo po ilgo
tarpsnio, tik 1989-2001 metais.

Dainy literatiiros ir dainy istorijos studijos

Dvi M. Birziskos mokslinés dainotyros studijos pasiro-
do dar Vilniaus laikotarpiu. 1919 m. iSleista ,,Lietuviy dai-
ny literattros istorija. I d.”?! sutinkama su entuziazmu ir
daZnai laikoma pagrindiniu, jdomiausiu M. BirZiSkos dai-
nologijos veikalu. Sioje knygoje dera du pagrindiniai M. Bir-
ziSkos tyrin€jimo barai — senoji rastija ir tautosaka.?? Studi-
jos pirmosios dalies chronologinés ribos — nuo XIII a. Salti-
niy iki L. Rézos — pirmojo dainy rinkinio sudarytojo (1825
m.). Cia surinktos pirmosios uzuominos apie lietuviy dai-
nas (raudas), jy vertinimai ir pirmosios dainy publikacijos.
Rasytiniuose Saltiniuose aptiktoms tautosakos teksto uzuo-
minoms ieSkoma atitikmeny XIX — XX a. tekstuose.

Pradedama nuo metrasciy raudodainiy — pirmyjy dainy
ar dainavimo paminéjimy Vulfstano, J. Dlugoso, S. Grunau,
M. Mechoviecio, M. Strijkovskio kronikose ir pirmuyjy Siy
uzuominy interpretatoriy — S. Daukanto, A. Mickeviciaus.
PedantiSkai, kritiSkai perzvelgiami Saltiniai, garsiajam M.
Strijkovskio uzrasytos Gurdo Gentvilai¢io dainos fragmen-
tui atrandami trys artimi XIX a. teksty (,,Sudaicio” sutarti-
nés) variantai. Graziai svarstoma, kodél Strijkovskio kroni-
koje téra tiek mazai uzuominy apie dainas — ne todel, kad
jis negirdéjes dainuojant, bet vien vyskupui Merkeliui Gied-
raiiui svarbu buvo savo gimines istorijoje dainas pasitelkti

38



Saulé MATULEVICIENE. MYKOLAS BIRZISKA IR LIETUVIY DAINOLOGIJA

kaip tos istorijos liudijimus — ,,manau, jog kitoms Lietuvos
diduomenés Seimynoms savo vardas kelti (Zeminti?) skel-
biant apie save ,,piesni proste” neriipéje.”?

Nuosekliai fiksuojamos XVI-XVII a. §altiniy Zinios apie
raudas — laidotuviy ir vestuvines, jy fragmentai (Lepneris,
Pretorijus, Maleckis, Hartknochas... ). Cituojami XVI-
XVII a. Sviesuomenés prasitarimai apie dainas ir dainavi-
ma: Vagneriui ,lietuviy dainos labiau primena vilkus stau-
giant, negu darnia sutartine...”. Si negatyvi nuostata ilicka
ir Donelaicio veikaluose, kur biirai ,,KiauliSkas dainas dai-
nuot ir zviegt uzsimane”. Svarstoma, kokios tai buvo dai-
nos, o ,,Metuose” atrandama ir dainos parafrazé — vestu-
veésna atsibast¢ nekviesti kaimynai Slunkius ir Peléda pri-
mena daing ,,Zvirblio ¢ésnis”, kurioje i puota ,,ateina Pele-
da ir neprasyta”. Nuosekliai aptariamas vokieciy $viesuo-
menés démesiu liaudies kiirybai pazymeétas XVIII a., pir-
moji dainy publikacija P. Ruigio ,,Lietuviy kalbos tyringji-
muose”, Lesingo, Herderio, Getés reakcija etc. Atrandami
pirmyjy rasytiniuose Saltiniuose paskelbty dainy tautosaki-
niai variantai. Studija baigiama L. Reéza. Jis pristatomas is-
samiai — biografija, ,,Prutena”, dainy rinkimo ir leidimo is-
torija, aptariami pagrindiniai jo rinkinio dainy motyvai, dai-
ny variantai, karStai ginamos Rézos mitologinés dainos nuo
Briuknerio ,,Berlyno lenko” — priekaisty, kad jos pramany-
tos... Véliau §j darba M. Birziska tesia, parengia ir treciaji
— akademinj L. Rézos dainyno leidima.

I8 viso 91 puslapio knygeléje 385 iSnasos — pastabos. Dau-
giausia tai nuorodos, i§ kur Saltiniy ar dainy tekstai cituoja-
mi, kitais atvejais — gana platiis svarstomy temy komentarai.

Siame leidinyje M. Birzigka atsiskleidzia kaip profesio-
nalus literaturos istorikas ir kaip jZvalgus interpretatorius.
Cia dera fakty gausa ir minties jtampa. B. Sruogos vertini-
mu, ,,Dainy literatiiros istorijos” autorius, Birziska, — ,,no-
vatorius pilna to Zodzio prasme, (...) instabiai sujunge mit-
ria gyva publicisto dovana su dar didesne istorininko dova-
na. (...) Kuo placiausiai i$naudota visa sukurta ir surinkta
prie$ M. Birziska medziaga, vokieciy ir ypatingai lenky stu-
dijos, iSrausta istorijos veikalai ir senoves kronikos, padary-
ti platas ekskursai in dailiaja literatura, kas, i§ esmeés, ,,sau-
sa” tema M. Birziskos rankose padar¢ labai indomig ir gy-
va. (...) Mes §ia knyga priimame tokia, kokia ji yra, su dide-
liu dziaugsmu.” 24

Pirmosios senyjy rasty uzuominos apie dainas, raudas,
ju skambejimo aplinkybes trumpai aptariamos visuose iSsa-
mesniuose tautosakos darbuose, bet nuosekliausiai Sis dar-
bas amziaus pabaigoje buvo tgsiamas Ambraziejaus Jony-
no, knygos ,,Lietuviy folkloristika iki XIX a.”, 1984, — auto-
riaus. Ambr. Jonynas dainy tyriné€jimo istorija pradeda nuo
L. Rézos, bet ¢ia pat pripazjsta, kad ,,bene placiausiai lietu-
viy liaudies dainas istoriniu poziuriu yra tyrinejes M. Birzis-
ka. Jis kruopsciai ir ne vienu atveju gana i§samiai yra nuro-
des, kur miisy dainos paminétos jvairiausiuose istorijos Salti-
niuose bei kituose rastuose, aprases istoriniy jvykiy atspin-
dzius dainuojamojoje tautosakoje. Faktografiniu pozitiriu

ypac vertingi jo darbuose paaiSkinimai ir pastabos, nors dai-
notyros istorija ¢ia daznai pakeiciama istorijos jvykiy atspin-
dziy ieskojimu jose.”? Si pastaba apie bene daugiausia kriti-
kos sulaukusia M. Birziskos istoriografine studija ,,Dainy at-
siminimai i§ Lietuvos istorijos”, 1920, kurioje karinése-isto-
rinése dainose ieSkoma ir atrandama istoriniy jvykiy — Kes-
tucio ir Vytauto kovy, kary su $vedais, Kosciuskos sukilimo,
pranciizmecio, XIX a. sukilimy — iki Pirmojo pasaulinio ka-
ro —atspindziy. Istorijos Saltiniuose M. Birzi§ka aptinka garbs-
tymo ir istorijos raudy pédsaky, istorijos giesmiy, tad visiskai
teisetai tiek publikuotuose dainy rinkiniuose, tieck LMD ar-
chyvuose ima ieSkoti dainy, kuriose biity uZsiminta apie vie-
na ar kita istorinj ivykj (Sios detalés iSskiriamos i§ dainos teksto
kursyvu — kaip aktualdis intarpai). Bitent atskiri dainos frag-
mentai — vietovardziai, folklorizuoti asmenvardziai tyrinéto-
jui tampa dainos datavimo dingstimi. RySkiausi istoriniai ivy-
kiai buvo iSdainuojami, teigia autorius, ir Sios dainos isliko
iki musy dieny. Istorinés atminties ispaudai gali biiti atpazis-
tami ir i§ dainos nuotaikos, pavyzdziui, prispaudimas, nulit-
dimas baudziavos laiky dainose.

Net ir abejojant tokia dainy datavimo metodologija, stu-
dijoje gausu jdomiy idéjy, netikéty sugretinimy, atsirandan-
¢iy butent jos autoriaus erudicijos, skirtingy sriciy, literatu-
ry iSmanymo déka. (91 psl. knygeléje vel net 19 puslapiy
tenka 578 isnaSoms.) Bent keli jdomesni pastebéjimai: Vil-
niaus vaitaités motyvas dainose susiejamas su Zygimanto
Augusto ir Barboros Radvilaités istorija. Surenkami Sios dai-
nos variantai i§ skirtingy rinkiniy; su Vytauto/Kestucio lai-
kais siejama A. Valitino Birutés daina — lyginami jos litera-
tlriniai ir sutautosakéje tekstai. L. Juceviciaus lenkiskai
skelbtos dainos ,,giltiniy raudos” atitikmeny ieSkoma lietu-
viy dainose, arba, priesingai, lietuviy literatriniy dainy is-
takos randamos lenky literatiiroje (kalbama apie 1831-1863
m. sukilimy dainas). Literaturinés kilmés teksty genezés pro-
blema labai aktuali ir Siandienos folkloristikoje.

Birziska nekelia dainy autentiSkumo, tradicisSkumo klau-
simo. Greta liaudies dainy skelbia ir literatiirinés kilmeés
tekstus, ir tai suvokiama pozicija amziaus pradzioje, iSties
atspindinti gyvavusi dainiSkaji repertuara, gyvaja neviena-
lyte tradicija.

B. Sruoga pastebi, kad ,,ir Sioje knygoje M.B. Sauniai
jungia in vieng gyva verpeta publicisto dovana ir placia eru-
dicija”, giria uz gausia medziaga — publikuotg ir archyvine.
Bet kritikuoja biitent literattiriniy dainy skyrimga prie liau-
dies dainy.

Kokie liaudies ir literatiiriniy dainy skyrimo kriterijai,
ar jos liaudies dainomis laikytinos? Pasak Birziskos, ,,Zmo-
nés jas dainuoja, Zymi savo dainomis — mums to ir gana, tai
ir bus Zmoniy dainos. Kas kita jyjy forma — kuri taip daznai
skiriasi nuo jyjy senybiniy dainy ir retai tesulygsta su jo-
mis.” Sruoga iSdésto liaudies kiiryba nuo literatirines ski-
riancius argumentus, kuriy pagrindinis — liaudies kiirybos
poetiniy priemoniy rinkinys: ,,Liaudies dainose minimieji
istoriniai faktai, del liaudies poezijos savybiy, visai kitaip
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nusvie¢iami ir kitoniSkai rei$kiami”.?® Jo iStarmé griezta —
Sis veikalas nepadeda susidaryti lietuviy liaudies istorinés
samongs vaizdo...

Graziai Sias mintis tgsia Leonardas Sauka: M. Birziskos
pastangas jis sieja su XIX a. pab. — XX a. pr. istorines fol-
kloristikos mokykla ir pripazijsta, kad istorijos pedsaky dai-
nose isties yra islike — tai kary su Svedija atgarsiai, minimas
ir Kosciuskos sukilimas, bet ,,Dainos — lyrinés, ir jy istoris-
kumas pasireiskia ne istoriniy fakty vaizdavimu, o ty laiko-
tarpiy iSgyvenimy meniniais apibendrinimais”.?’

Siandien vél aktualiai atrodo viso dainy palikimo jtrauki-
mas | tyrinétojo akiratj. Reikéty pripaZinti, kad visg Simtmetj
inaujasias literaturinés kilmés dainas, jy iStakas mazai kreipta
demesio, tai — dar menkai tyrinéti dalykai, nors sukaupti gau-
sts juy tekstai. Kariniy-istoriniy dainy byla, isukta M. Birzis-
kos, apibendrinta Donato Saukos, dabar tesiama jaunesnés
kartos tyrinétojuy (V. Ivanauskaités), i§ naujo kelianciy tuos
pacius, Birziskai ir Sruogai aktualius klausimus.

Kiti dainotyros darbai ir vertinimai

Lietuviy folkloristikos istorijoje M. Birziskos vaidmuo
néra akcentuojamas — atrodyty, kad ji uzgozia B. Sruoga,
rimtai émesis dainy poetikos studijy, veikes savo laiko lite-
raturinj-kulturinj gyvenima intensyvia, jtaigia, vieSa raiSka
ir poeto, literatiiros kritiko autoritetu.

Jis — ir pirmasis, rySkiausias M. Birzi§kos darby vertin-
tojas, reiklus ir pagarbus. Po i§samios 1925 m. ,,Baruose”
paskelbtos B. Sruogos recenzijos ,,M. BirziSka ir miisy dai-
nos” rySkesniy atsiliepimy apie M. Birziskos tautosakos ty-
rinéjimus nebuvo. Sios recenzijos svarba neabejojo ir M. Bir-
ziSka, studenty egzaminams nurodomos literatiiros sarase
greta savo knygeliy visada jrasydamas ir $ig pozicija.

Su Sruoga prasideda kitas lietuviy folkloristikos etapas,
formuojasi literaturiné estetiné tautosakos teksty vertini-
mo mokykla — tautosaka regima kaip ,,estetinés prigimties
fakty kompleksas” ir Siame darbe 1927 m. B. Sruoga jau-
Ciasi pirmeivis: ,, Tenka lauZzyti pirmieji ledai”.?

Pirmosios savo studijos apie dainy poetika pratarmeéje
Sruoga atvirai polemizuoja su ankstesne, M. Birziskos, tra-
dicija. Teigia, kad istorinis, istorinis lyginamasis metodas
tinka epo tyrinéjimams, bet lyrinei tautosakos daliai isto-
rinis metodas daznai yra pavojingiausias. Istoriskieji jvy-
kiai dainos istorijai nieko nereiskia. Kiek galima pasitike-
ti misy dainose minimy vardy istoriSkumu? Ar i$ jy gali-
ma daryti kokiy iSvady apie dainos kilme? Jie nieko nepa-
sako apie dainos amziy - tai daznai individualizuotas k-
rybos posmas, jsibroves j tautosaka. Svarbiausia nuostata
- ,,Kalbéti apie dainy istorija buty galima tik aptarus po-
etiniy formy evoliucija.” Poetinis vienetas — pastoviausia
dainos dalis, visa kita — taip pat ir siuzetas — labai kinta.
Aptarus, suklasifikavus dainy poetines priemones, galima
i jas zvelgti istoriSku zvilgsniu — , Tik taip suvoktume jy
kurybine paslapti.” Taigi sitilomas kitas — istorinés dainy
poetikos tyrin¢jimy kelias.

Kauno laikotarpiu, po naujyjy tautosakos vadoveliy lai-
dy, nedidelio 1923 m. iSleisto , Karo dainy dainynélio”,
M. BirziSka neberaSo originaliy dainy tyrinéjimy, bet Kau-
no universitete skaito jvairius lietuviy literatiiros istorijos ir
tautosakos kursus: ,Lietuviy tautosaka (dainos)”, véliau
,Pasaky istorijos ir teorijos mokslas; ,Lietuviy pasakos”,
,Lietuviy tautotyra”, ,,.Smulkioji lietuviy tautosaka (misles,
priezodziai ir patarlés)”, ,Literaturos itaka lietuviy dai-
noms”, ,,Lietuviy tautosakos istorija (dainologija)”, veda se-
minarus (1922-1938 m).? Pasak J. Balio, jo paskaitos pasi-
Zymejo blaiviomis ir kritiSkomis pazitiromis. Taip pat pa-
rengia L. Rézos dainyno treciaja laida. (I d. Kaune, 1934, IT
d. Kaune, 1937.) Butent §j darba labiausiai jvertino J. Ba-
lys: ,,Su tikru bibliofilo kruop§tumu ¢ia lyginama kiekviena
daina paraidziui per visus Rézos rankrascius ir spausdintus
leidimus bei perspausdinimus (pvz., su Nesselmano perdir-
biniais), suzymimi ir maziausi skirtumai. Antroje dalyje pa-
skelbtos Rézos rankrasc¢iuose uzsilike dainos. Tautosakinin-
kui vertingiausias dalykas yra gausis kity spausdinty varian-
ty nurodymai kiekvienai dainai, — tai pirmas misy dainy
motyvy katalogas, nors ir ribotos apimties, buitent tik toms
dainoms, kurios pateko i Rézos dainyna. Daznai daromi ir
varianty turinio palyginimai.”3

M. Birziskos folkloristiniy nuostaty apibendrinimas —
,Dainologija” — straipsnelis Vaclovo Birziskos redaguotos
,Lietuviskosios enciklopedijos” $eStajame tome (1937 m.).3!
Dainologija — tai liaudies dainy mokslas, kurio dalys — dai-
noranka, dainotvarké, dainolaidis ir dainotyra (dainy rin-
kimas, sisteminimas, publikavimo ir tyrimo istorija). Cia i§-
déstoma nemazai ir Siandienos folkloristikai aktualiy min-
¢iy. Tarkim, apie autentisko dainy atlikimo uzrasymo svar-
ba: ,,Reikia jas zymeti kuo jprastesnése dainininkui gyvena-
mosiose salygose, aplinkybese ir nuotaikoj; nedaryti jokiy
dainy atrankos, zyméti ir girdétas, i§ dainy rinkiniy Zino-
mas, net jei netobulas ar atpazjstami rasytiniai dainy Salti-
niai. Dainas rinkti organizuotai ir metodiSkai.” Dainy sis-
teminimo sektinais pavyzdziais vél nurodomi J. Juska (jo
sisteminimo atrama — paprociai) bei A. R. Niemi’s (sitles
sisteminti dainas pagal motyvus, funkcijas, skirti bendruo-
menés gyvenimo ar ,,vidujines” dainas). O sisteminiai dai-
ny rinkiniai (atskiry dainy rinkéjy sudaryti, skirtingy vieto-
viy, atskiry dainy rasiy) su vienodai sutvarkyta medziaga
jvardijami kaip folkloristikos siektinas tikslas. Sioje publi-
kacijoje pripazistama, kad greta dainos etno-folklorinio tu-
rinio yra svarbi ir jos Zodzio, vaizdo, gaidos kiirybiné galia,
dvasinis-meninis svoris, t.y. estetine prigimtis.

Bet tyrinejimui rekomenduojamas istorinis-geografinis
metodas (suomiy folkloristikos mokykla), svarbiis dainos
paplitimo arealo, jos kilmés, raidos klausimai. Straipsnis bai-
giamas lietuviy dainologijos bibliografija bei tarptautiniy
folkloristikos tyrinéjimy sarasu. Svarbu paminéti, kad anks-
téliau — 1931 m. — i§samig ,,Lietuviskyjy dainy literatiiros
bibliografija” ,,Musy tautosakos” III tome paskelbia Vaclo-
vas Birziska.
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ISvados

Vertinant M. BirziSkos aktualuma Siandien, pirmiau-
sia jis iSkyla prie§ akis kaip amziaus pradzios inteligentas,
visa savo gyvenima paskyres kulttiros istorijos studijoms ir
pasizymeéjes itin patrauklia kultiirine laikysena. Jame de-
ra karStas polemistas, galéjes tarnauti idéjai iki ,,nualpi-
mo”, ir tolerantiskas visuomenininkas, diplomatiSkas po-
litikas ir pedantiskas kulttros ir literatiros istorikas. Itin
daug nuveikes kaip senosios lietuviy literatiiros tyrinéto-
jas, greta visy kity savo darby, ir asmuo, klojes pamatus
lietuviy folkloristikai.

M. BirziSkos dainologijos tyrinéjimuose akivaizdus uni-
kalus medziagos — tiek publikuoty dainyny, tiek i LMD fon-
dus suplaukusiy rinkiniy, iSmanymas, paremtas ir ivairia-
kalbe moksline lektiira. Jy iSlickamaja verte lemia tankus
teksty faktologinis audinys ir tyrinétojo intuicija, lakus, pa-
gavus destymo stilius ir adresato pojiitis. M. Birziska pra-
deda aptarinéti ne vieng visa Simtmetj tautosakos tyrinéto-
jus dominanciy temy.

NUORODOS:
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se buvo kalbama lenkigkai, Siauliy gimnazijoje mokoma rusy kal-
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24. Sruoga B. Min. veik. - P. 62.
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Mykolas Birziska and the science
of Lithuanian folk songs

Saulé MATULEVICIENE

An immense contribution to the science of Lithuanian
folklore of Professor Mykolas BirziSka, a twentieth — cen-
tury historian of Lithuanian literature has been discussed
in the article. In 1916-1925 four manuals of Lithuanian
songs and two scholarly studies were written and published
by Birziska. Accumulating folklore, publishing and dissemi-
nating it was also one of his major concerns (he was a su-
pervisor of the archives of the Lithuanian scientific society
and was also the first to teach Lithuanian folklore at the
universities in Kaunas and Vilnius). The most original stud-
ies on Lithuanian folklore by Birziska — The History of the
Literature of Lithuanian Songs and Recollections of Songs
from Lithuanian History — belong to the historical school of
folklore studies with a part of its statements being of ut-
most importance to the science of Lithuanian folk songs
even at the end of the century.

The article also provides a theoretical debate which
emerged in the middle of the third decade and in which
historical traditions are confronted to the investigations of
the poetry of folklore texts, and in which the literary tradi-
tion is linked with the name of the other prominent author
of the history of the science of Lithuanian folklore — Balys
Sruoga.

Vilniaus universitetas, Lietuviy literatiiros katedra,
Universiteto 3, Vilnius; el. p. saule@super.lt
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Moksleiviy tautinés savimoneés ugdymo
etnine muzika kai kurie aspektai

Marija BALTRENIENE, Vida PALUBINSKIENE

Trinéjimo objektas: moksleiviy tautinés savimonés ug-
dymas etnine muzika. Tikslas: nustatyti etninés muzikos
veiksmingumgq ugdant moksleiviy tautine savimone. Uz-
daviniai: jvertinti moksleiviy ir muzikos mokytojy poziiirj
i etninés muzikos testinumgq bei moksleiviy nenoro dai-
nuoti lietuviy liaudies dainas priezastis; istirti moksleiviy
etninés muzikos Ziniy, informacijos gavimo bidus ir Salti-
nius; nustatyti muzikos ir pradiniy klasiy mokytojy for-
malaus ir neformalaus ugdymo formy mokykloje priorite-
tus; iStirti muzikos mokytojo vaidmenyj etnine muzika ug-
dant moksleiviy tautine savimone. Metodai: lyginamosios
analizés, statistinis: apraSomoji statistika, koreliaciné ana-
lizé, chi kvadrato (y?) kriterijus. Tyrimo duomenys apdo-
roti naudojant SPSS (Statistical Package for Social Scien-
ces) programinés jrangos 8.0 versijq. I§vados: muzikos mo-
kytojai menkai suvokia tautiSkumo ugdymo etnine muzi-
ka reik§me. Etniné muzika dazniau naudojama kaip mo-
kymo priemoné, o ne kaip meniné, dvasiné vertybé. Muzi-
kos mokytojams moksleiviy tautinés savimonés ugdymo
srityje etniné muzika néra labai aktuali.

Etninés kultiiros vertybiy teigiamas poveikis ugdant jau-
naji zmogy visuomengje suprastas visais laikais. Neatsitik-
tinai etnokultiirinis lavinimas nebuvo numatytas sovieti-
nio laikotarpio bendrojo lavinimo mokykly programose,
taciau lituanistikos, muzikos vadovéliy autoriai (V. Kra-
kauskaité, Z. Marcinkevicius, E. Bal¢ytis), suvokdami et-
ninés kultiiros testinumo svarba, tautosakos, etninés mu-
zikos pavyzdzius naudojo kaip mokymo priemones moks-
leiviy kalbai tobulinti, atminciai lavinti, dorovei stiprinti,
muzikinés kalbos pradmenims jsisavinti. Etninés muzikos
studijos ypac trauke jaunima sustipréjus Atgimimo saji-
dziui. Vis dazniau skambanti liaudies daina zadino lietu-
viy tautines aspiracijas. Pakylétas doméjimasis tautos kul-
tira (Lietuvos istorija, tautiniu kostiumu, liaudies daino-
mis, instrumentine muzika, Sokiu, elgesio, dorovés normo-
mis, tradicinémis §ventémis ir apeigomis) keité Zmoniy tau-
ting orientacijg. Panasy poveikj etniné kultira, jos sureiks-
minimas turéjo ir XIX a. pab., XX a. pr.

Atrodé, kad etnokultiirinis sajidis atgavus Nepriklau-
somybe (1990) atgims vis naujais pavidalais, tac¢iau skver-

biantis globalizacijos véjams tautiniam identitetui susi-
klosté itin nepalankios salygos. Salj uzpliido globaliné
masiné kulttira su jai budingais (o mums svetimais) rit-
mais, kalbos vulgarinimu, paprotiniy nuostaty lauzymu,
tautinés savimonés deformavimu. Per amzius kurtos kul-
tiiros testinumui iSkilo pavojus. Lietuviy nacionaliné kul-
tira, anot R. Tamosaicio, ,,gali uzgesti atiduodama su-
verenumo teises globalinéms civilizacijos struktiiroms ar-
ba uzleisdama vietg agresyviems ir konservatyviems et-
nosams, plustantiems j Europa i$§ fundamentalistiniy kul-
tary pasaulio”.! IeSkodami budy etninés kultiiros testi-
numui uztikrinti, mokslininkai ypatinga démesj kreipia
i ikimokyklinio amziaus vaiky etnokultirinj ugdyma,
»kad lietuviy tautos neiStikty prasy likimas ir ji netapty
tik kity Saliy mokslininky tyrimy etnografine medzia-
ga”.? A. Katinienés nuomone, tik etnomeno, pagrindi-
nio dvasiniy vertybiy turétojo ir skleidéjo déka ,,ikimo-
kykliniame amziuje susiformuoja vertybinés nuostatos
— bisimos asmenybés pamatas”.? Todél, jos jsitikinimu,
ikimokyklinio ugdymo istaigos privalo samdyti ,,etnokul-
turiskai iSprususius, humaniskus, demokratiskus peda-
gogus”,* gebancius panaudoti naujausias ugdymo tech-
nologijas materialiai ir dvasinei etnokultirinei aplinkai
sukurti. Etninés kultiiros vertybiy diegimo ikimokykli-
nése jstaigose mokslinis pagrindimas ir asmeniskai
A. Katinienés ripinimasis ty vertybiy perteikimu ikimo-
kyklinio amziaus vaikams turéjo teigiama jtakg.

Atrode, kad paskutiniaisiais deSimtmeciais Lietuvos
etnomuzikologai jau jrodé autentiskos dainos kaip muzi-
kinio kiirinio verte. Deja, tyrimai ir pokalbiai su bendro-
jo lavinimo mokykly pedagogais liudija, kad Sia prasme
padétis yra kritiska.

G. Kirdienés nuomone, lietuviy tautinés savimones,
tradicijy, folkloro perimamumas ir t¢gstinumas priklau-
so nuo etnokultiirinio ugdymo bendrojo lavinimo mo-
kyklose.> Remdamasi etninés kultiiros pedagogy apklau-
sa, ji teigia, kad, nusliigus tautinio atgimimo bangai, etni-
nés kultiiros padeétis bendrojo lavinimo jstaigose nuolat
blogéjo ir dabar ja galima vertinti kaip kritiska, , kadan-
gi nesukurta valstybiné etninés kultiiros ugdymo siste-
ma”.% Prielaidos tokiai sistemai sukurti buvo i$sakytos
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jau 1990 m. ,Lietuvos $vietimo reformos gairése”,’ jvar-
dijant vieng i§ svarbiausiy Salies §vietimo uzdaviniy —
,brandinti asmens tautine bei kultiirine savimone ir nuo-
statq, kad jis (mokinys — M. B., V. P) yra ne tik gimtosios
kultiiros vartotojas, bet ir jos kuréjas, atsakingas uz jos rai-
dq bei etnokultiirinio identiteto issaugojimq” .’

Ir 2002 m. Svietimo gairése teigiama, kad vienas i$
bendryjy Lietuvos §vietimo sistemos bei jos plétotes tiks-
Iy yra butinybé ,laiduoti tautos ir krasto kultiiros testi-
numa, jos tapatybés iSsaugojima ir nuolatinj kiirima, puo-
seléti Sios kultiiros atviruma ir dialogiskuma”.® Tac¢iau
dokumente detalizuojami tik Salies Svietimo sistemos
modernizavimo siekiai ir uzdaviniai, o apie priemones,
kurias Svietimo ir mokslo ministerija siilyty $vietimo
jstaigoms etninés kultiros testinumo, sklaidos srity — ne-
rasime. Tad manytina, kad etnokultiirinj ugdymg ir pa-
¢ig etning kultlira, kurios gyvastingumas taip daug pri-
klauso nuo jaunosios kartos iSprusinimo, ministerija pa-
lieka savieigai.

Panasiai §i problema sprendziama ir Lietuvos bendrojo
lavinimo mokykly ,,Bendrosiose programose ir issilavini-
mo standartuose”.!? Programos jvade kiekvienas atskira
dalyka déstantis pedagogas jpareigojamas uztikrinti tau-
tinés tapatybés iSsaugojimg. Taciau pacioje programoje
§i integracija nesukonkretinta, todél etninés kultiiros stu-
dijos paliekamos pedagogy nuozitirai.

Lietuvoje mokslo tiriamyjy darby apie etninés muzi-
kos vaidmeni ugdant moksleiviy tautine savimone beveik
néra, todel aktualu istirti tikrgja padéti respublikos ben-
drojo lavinimo mokyklose, i$siaiSkinti, koks niidienos pe-
dagogu ir moksleiviy poziiiris i tautines, etnokultiirines
vertybes, konkreciai — etning muzikg. Problemy kyla dél
susidariusio disonanso tarp etninés muzikos kaip etninés
kultiiros sudétinés dalies, kurioje gliidi vertybiniai tautos
dvasingumo klodai, bei jos perteikimo jaunajai kartai, ir
jauny zZmoniy nusiteikimo tai priimti kaip dvasingumo,
tautiniy vertybiy tgstinumo garanta.

Tyrimu metodika ir tiriamuju charakteristika. Empi-
rinis tyrimas atliktas 2004 m. naudojant specialiai pareng-
tas dvi anketas (parengé M. Baltréniene, V. Palubinskie-
ne). Buvo apklausti 189 moksleiviai ir 52 muzikos moky-
tojai i§ skirtingy Lietuvos regiony. 34,9 proc. moksleiviy
— 1§ kaimy, 58,1 proc. — miesty, 7,0 proc. — i§ rajony cen-
try mokykly; 30,8 proc. mokytojy dirba rajony centry, 69,2
proc. — didziyjy miesty mokyklose.

Apklausoje dalyvavo jvairy darbo mokykloje stazg tu-
rintys mokytojai. Trumpiausiai mokykloje dirban¢io mo-
kytojo stazas — 2 metai, ilgiausiai — 31. Vidurkis — 16,5
mety.

Dauguma - vyresniojo mokytojo pedagoging kvalifi-
kacija turintys asmenys (I lentelé).

1 lentelé. Mokytoju pasiskirstymas pagal kvalifikacija (n = 52).

Pedagoginé Respondenty Procentai

kvalifikacija skaiCius
Mokytojai 10 19,2
Vyr. mokytojai 33 63,5
Mokytojai 7 13,5
metodininkai
Mokytojai ekspertai 1 1,9

IS viso 52 100,0

Tyrimui pasirinkti sunkiausiai bet kokiai orientacijai pa-
siduodancio amziaus, VI-XII kl., moksleiviai (2 lentelé).

2 lentelé. Moksleiviy pasiskirstymas pagal klases (n = 189).

Klase Respondenty Procentai
skaifius

Sesta 6 3,2
Septinta 20 10,6
AStunta 120 63,8
Devinta 10 5,3
Desimta 21 11,2
Dvylikta 11 5,9

IS viso 189 100,0

Panaudotas ir A. Zuraulytés!! atliktas pradiniy klasiy
mokytojy bei IV klasés moksleiviy anketinis tyrimas. Mo-
kytojams ir moksleiviams buvo sudaryti klausimynai, ati-
tinkantys mokslinio-metodinio pobiidzio rekomendacijas
(M. B., V. P. anketa ,,Etnomuzikos poveikis moksleiviy
tautinei savimonei”).

Kaip moksleiviai vertina etninés muzikos tradicijy pe-
rimamuma? (3 lentelé)

3 lentelé. Etninés muzikos tradicijy perimamumo tendencijos.

Atsakymai Respondentai Procentai
[pratau nuo mazens 10 5,1
Grazu 23 12,2
Taip prisidedu prie tautiniy 58 30,7
vertybiy ilikimo
Reikalauja mokytojas 56 29,6
Nezinau 42 22,4
IS viso 189 100,0

Taigi daug (29,6 proc.) apklausty moksleiviy etni-
nés muzikos mokosi tik todél, kad to reikalauja moky-
tojas. 30,7 proc. respondenty teigia, kad etninés muzi-
kos mokymusi prisideda prie fautiniy vertybiy islikimo.
Tai dziugina. Deja, gana didelis procentas (22,4 proc.)
apklaustyjy neturi savo nuomoneés $iuo klausimu. To
priezastis gali biiti ir nepakankamas moksleiviy lavinimas,
ugdymas. Pasak V. Lepeskienés, tai néra tik ,lietuviska”
problema. Daugelio Saliy Svietimo sistemos i§gyveno
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ar tebeiSgyvena tarpsni, kai ,,pereinama nuo tradicinio
prie humanistinio, demokratisko, i vaika orientuoto
lavinimo”.12

Straipsnio autoriy (I tyrimas) ir A. Zuraulytés (II ty-
rimas) duomenimis, vyrauja moksleiviy priesiSkumas et-
ninei muzikai (70,3 proc. — 1 pav.; 67,0 proc. — 2 pav.).
Manome, kad tokio didelio nemégstanciy etninés muzi-
kos vaiky skaiciaus priezastys — pasenusiy mokymo tech-
nologijy bei metodiky taikymo rezultatas. Konservaty-
viosios etninés muzikos inovaciniam pateikimui biitinos
naujos ugdymo, meninio vaizdo ir garso perteikimo tech-
nologijos. Butina pagyvinti ir moksleiviy suinteresuotu-
ma studijuoti etnine muzika. Kitu atveju, anot akademi-
ko A. Gaizucio (pasisakiusio apie priemones ir btidus

meno turiniui perteikti), ,,jeigu tos priemonés ir biidai
bus pasene, nepakankamai meistriSkai jvaldyti, tai ir
reik§mingos idéjos pakibs ore”.!3 (3 pav.)

Nenorg dainuoti lietuviy liaudies dainas vertiname
ir kaip globalizacijos padarinj. 35,0 proc. moksleiviy
liaudies dainas laiko atgyvena, 16,0 proc. — negrazio-
mis. Pirmenybe¢ popmuzikai teikia tik 35,0 proc. moks-
leiviy. Tuo tarpu mokytojai mano kitaip. Jie teigia, kad
Sia muzika domisi net 94,1 proc. ugdytiniy. Klasikiné
muzika patinka taip pat nedaugeliui (14,0 ir 2,0 proc.)
respondenty ir tik tiems moksleiviams, kurie lanko mu-
zikos ar meno mokyklas. StatistiSkai reikSmingas skir-
tumas tarp moksleiviy ir mokytojy atsakymy liudija, kad
mokykloje vyrauja orientacija | popmuzika (y2 = 3,16%,
df = 3, p < 0,37). Dabartiniams muzikos mokytojams,
kaip ir XIX a. pab. — XX a. pr. klojimo vakary organi-

| tyrimas . L e )
zatoriams, kompozitoriams autentiska liaudies daina
8,5 @ Nepatinka atrodo primityvi, ir ja biitina grazinti, tad labai svarbu,
212 kokiomis priemonémis muzikos mokytojas pateiks et-
’ O Patinka ninés muzikos Zinias. (4 lentelé)
70,3 OLabai 4 lentelé. Etninés muzikos Ziniy gavimo Saltiniai.
patinka : : :
Atsakymai Respondentai Procentai

Muzikos mokytojas 108 57,8

Il tyrimas Draugai 5 2,7

Tévai 6 3,2

9 Muzikos kolektyvas 6 32

24 O Nepatinka Televizija, radijas 35 18,7

. Internetas 7 3,7

OPatinka Kita 20 107
1-2 pav. Moksleiviy nuomoné apie etning muzika. AkiY,aiZ(viu’ Fa,d vpagripdinis etnin,és muzikos ?iniq in-
formacijos Saltinis Siandien yra muzikos mokytojas (57,8
3 pav. Moksleiviy nenoro dainuoti lietuviy ~ PTOC.), Siek tiek Ziniy suteikia televizija ir radijas (18,7
liaudies dainas prieZastys. ~ Proc.), internetas (3,7 proc.), tévai (3,2 proc.), muzikos
% kolektyvai (3,2 proc.) ir pas-
100 - 94 1 kutinéje vietoje — draugai

90 - OMoksleiviai OMokytojai \ (2,7 proc.). (4 pav.)

80 | Pirmasias etnomuzikines
70 - Zinias moksleiviai gauna Sei-
60 moje (37,8 proc.), darzelyje
(27,7 proc.). Véliau — mo-
ig : 35 35 kyklose (34,6 proc.).. (S pav.)
72,2 proc. muzikos mo-
30 - 16 14 kytojy save laiko tautos pat-
20 - riotais! Muzikos pamokose
10 + ‘ 3.9 0 2 dauguma respondenty lie-
0 \ — 1 ' tuviy liaudies dainas patei-
Atgyvena Negrazios Patinka klasikiné Patinka pop  kia kaip mokymo priemong
muzika muzika (66,0 proc.). Neformaliaja-
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Moksleiviy skaiius procentais

37.8
34.6

277

Seima Darzelis Mokykla

4 pav. Pirmuyjy etninés muzikos Ziniy gavimo vieta.

me ugdyme (jprasta, kad etninés muzikos mokomasi fol-
kloro biirelyje) dalyvauja tik 11,5 proc. respondenty. Net
79,3 proc. apklausty muzikos mokytojy folkloro biire-
liams nevadovauja. Ta¢iau mokyklose, kuriose dirba mi-
sy respondentai, folkloro bireliai gyvuoja. Jiems vado-
vauja kity specialybiy pedagogai: lituanistai, chemikai,
biologai, pradiniy klasiy mokytojai ir kt. 50,0 proc. pra-
diniy klasiy mokytojy etninés muzikos moko formaliojo
ugdymo metu, 84,0 proc. — derindami formalyjj ir ne-
formalyji ugdyma (5 pav.).

Kod¢l muzikos mokytojai neteikia reikSmés etninei
muzikai kaip priemonei tautinei savimonei ugdyti? Et-
ninés muzikos zZiniomis mokytojai pasinaudoja tik pa-
mokose, pasitelkdami zinomy muzikos pedagogu (E. Ve-
lickos, E. Bal¢ycio, V. Krakauskaités, D. Racitnaités-Vy-
¢inienés) vadovélius (86,5 proc. respondenty), i§ kuriy
populiariausias — E. Velickos.

Kaip mokymo priemoné¢ lietuviy liaudies daina pa-
mokoje naudojama solfedziuojant, tad nebitina mo-
kytis teksty. Tai dar viena priezastis, kodél toks mazas
procentas tiriamy moksleiviy dainuoja lietuviy liaudies
dainas. I klausima ,,Kiek i§ viso zinai lietuviy liaudies
dainy?” 5,3 proc. respondenty atsaké — 20; 24,9 proc. —
10; 43,4 proc. — 5. Deja, neturéjome galimybiy patik-
rinti, kaip ir kokias liaudies dainas jie moka dainuoti.
(Daznas i$ stojanciyjy i VPU pradinio ugdymo specia-
lybe, paprasSytas padainuoti liaudies daina, dainuoja
popsa, Lietuvos himng ar autorinés kiirybos dainas).
Spéjame, kad ir daznas muzikos mokytojas (kaip ir
moksleivis) liaudies daing laiko primityvia arba net at-
gyvenusia. XIX a. pab. — XX a. pr. kompozitoriai gra-
zindavo daing ja harmonizuodami. Taip atsirado pui-
kiy, tauting dvasig islaikiusiy choriniy kiiriniy. Misy
laikais isigali nauja mada, kai folklorizmo reiSkiniy bei
sgveiky ivairové liudija gimstant nauja muzikinj saju-
dj, kada liaudies dainoms pritaria folkroko, neofolklo-
ro, improfolko, postfolkloro, dziazfolko, netradicinio
folkloro ir kitokie popkolektyvai. Sio sajadzio ry$kiau-
si bruozai, anot E.Veli¢kos, — ,,polinkis i sinteze ir eks-
perimenta”.'* Manytume, kad muzikos mokytojai ga-
léty labiau sudominti moksleivija panaudodami ne tik
autentiskos etninés muzikos jrasus, bet ir Siuolaikisko
senyjy lietuviy liaudies dainy atlikimo fonogramas. Sj
klausima paliekame diskusijoms.

ISvados:

Moksleiviai (VI-XII kl.) geba analizuoti, vertinti et-
ninés muzikos mokymosi reikalinguma, suvokia, kad,
mokydamiesi etninés muzikos, prisi-

O Pradiniy klasiy mokytojai

O Muzikos mokytojai

deda prie tautiniy vertybiy iSlikimo.
Pradines etninés muzikos Zinias jie

%
100

gauna Seimoje, darzelyje, mokykloje.
Trims ketvirtadaliams respondenty
etniné¢ muzika nepatinka, nes priim-

84

801
60
40
20

50

16 11,5

tiniausia ntdienos popmuzika.
Moksleiviy nenoro dainuoti lietu-
viy liaudies dainas priezastys tokios:
etnokultiiriniy vertybiy nepazinimas,
ju svarbos nesuvokimas, etninés mu-
zikos netinkamas pateikimas pamo-
kose, popmuzikos jtaka, noras pazinti

38,5

0 e,

Formaliojo ugdymo Neformaliojo
metu ugdymo metu

5 pav. Pradiniy klasiy ir muzikos mokytojy
formali ir neformali ugdymo veikla.

Derinant formalujj
ir neformalujj

ugdyma

klasiking muzikg. Diegdami etning
muzika, formalyjj ir neformalyji ug-
dyma sékmingiau derina pradiniy
klasiy mokytojai.

Menkai suvokdami etninés muzi-
kos reikSme tautiSkumui, muzikos
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mokytojai etnine muzika dazniau pasinaudoja kaip mo-
kymo priemone. Taip nei$naudojamos galimybés orien-
tuoti jaung zmogy i bendruomeneg, turincia ,,savo et-
nokultiiring atmintj, pavelda — savo paprocius, tradici-
jas; etnopsichologinius bruozus, istorinj palikima ir tes-
tinumg; rySio su gamta etnopsichologini specifisku-
ma”." Priezastys gliidi muzikos mokytojy rengimo sri-
ty, nes dauguma pedagogy, aukstyjy mokykly konkre-
¢ios specialybés zinovy (chorvedziai, teoretikai, istori-
kai, pianistai ir kt.) subrendo veikiami klasikinés mu-
zikos. Be to, programose daugiausia démesio ir valan-
dy skiriama muzikinés kalbos, muzikos istorijos, kon-
krecios specializacijos ugdymo metodams. Etninés kul-
turos, etninés muzikos studijoms nedaug teskiriama va-
landy ir - tik paskutiniuose kursuose, kai studento po-
zituris | muzikinj ugdyma klasikinés muzikos priemo-
némis jau yra subrandintas. Ugdant moksleiviy tautine
savimone¢ etniné muzika muzikos mokytojui, deja, né-
ra aktuali.

Straipsnis parasytas pranes§imo, skaityto tarptautinéje
mokslinéje konferencijoje ,,Etnomuzikos vaidmuo
ugdant moksleiviy tautine orientacijq” (Vilniaus
pedagoginis universitetas, 2004 11 25-26) ir isleisto
praneSimy kompiuteriniame diske (Etnomuzikos
vaidmuo ugdant moksleiviy tautine orientacijq //
Efektyvaus meninio ugdymo problemos. — Vilnius,
2004. - P. 11-16) pagrindu.

NUORODOS:

—_

. Tamosaitis R. Lietuva Simtmecio kilpoje // Metai. - 2003,
Nr. 5-6, p. 132.
2. Katiniené A. Etnokultiiros vertybés — asmenybés tapsmo
pamatas // Acta paedagogica Vilnensia. - 2003, Nr. 11, p. 86.
3. Ten pat. - P. 89.
4. Ten pat. - P. 90.
5. Kirdiené G. Etninés kultiiros ugdymo padétis bendrojo la-
vinimo jstaigose // Liaudies kultiira. - 2004, Nr. 4, p. 83.
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Lepeskiene V. Humanistinis ugdymas mokykloje. - Vilnius,
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Gaizutis A. Meny giminysté. - Kaunas, 1998. - P. 203.
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Grigas R. Lietuviy kalba ir visuomenés bei valstybés insti-
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Some aspects of developing school
learners’ national self-awareness
by using ethnical music

Marija BALTRENIENE,
Vida PALUBINSKIENE

The article is an analysis of the role that ethnic
music has information of national self-awareness. It
also analyses schoolchildren’s opinions on the neces-
sity of ethnic music in learning and determines rea-
sons for schoolchildren’s unwillingness to learn eth-
nic music. The article is also a representation of the
ways and forms in which schoolchildren acquire
knowledge in ethnic music. It provides a comparison
of the attitudes towards ethnic music between a
teacher of music and that of first—graders, and an ac-
count on the meaning it has in educational personal-
ity development. The authors maintain that the way
of implementing ethnic music via both formal and
informal education is the most efficient. Analysis
based on learners and teachers’ answers indicates that
research participants have gained their initial ac-
quaintance with national songs and other forms of
ethnic culture in their families, later at kindergartens
and schools. Meanwhile, their primary sources of in-
formation have been teachers of music.

Research conducted includes surveying 189
schoolchildren and 52 teachers of music from differ-
ent regions of Lithuania. Having compared the re-
search results with those from earlier investigations,
we might conclude that the teacher of music is, no
doubt, the basic and most active presenter of ethnic
music. He / she is mostly deploying Lithuanian eth-
nic music as an educational means. As a matter of
fact, ethnic music does not appear to be an impor-
tant implement for teachers of music in stimulating
schoolchildren’s national self-awareness.

Vilniaus pedagoginis universitetas,
Studenty 39, LT-2004 Vilnius,

el. p. muzika@vpu.lt
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Dievo girnelés
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Laimutis VASILEVICIUS

Gimiau ir uZaugau PanevéZzio mieste. Visos vasaros pra-
bégo pas babyte Abukauskiene Liudine Zaliojoje girioje,
Abukauskynes kaime. Uz klojimo, prie Istros upelio, gule-
jo didziulis plokscias akmuo. Gan daznai, vaikai budami,
su sesute Dalyte susede ant Siltos akmens nugaros Ziiiréda-
vome, kur gi tos Laumes, kurios dziausto ant kriimy riika.
Nebera jau nei sodybos, nei akmens — viska sulygino me-
lioratoriai, o a$ tebejauciu to Istros akmens tvirtuma, ra-
mybe ir Siluma.

Karta mane likimas atvede pas gudy geologa profeso-
riy E. Levkova. Jo spalvingi pasakojimai apie balty akme-
ny kulta mane uzbire. V. Levkovo, R. Matulio, V. Vaitke-
vi¢iaus, V. Toporovo knygos tapo mano kelioniy draugais.
Akmenys mane ,,Sauké” Lietuvoje, Karaliauciaus kraste,
Latvijoje, Gudijoje, Vakarinéje Rusijoje — visose balty are-
alo zemese, kur biita akmens kulto. Daugiausia Sventyjy
akmeny radau Protvos galindy Zemeje, Kalugos srityje tarp
Masalsko, Juknavos ir Medinés miesty. IeSkodamas ten ak-
meny, baidare perplaukiau Ugros ir Zyzdros upes, keleta
karty aplankiau Velnio pili — Protvos galindy Sventykla, So-
kau Zalciy vestuvese. IS kelioniy ispudziy paraSiau knyga
,Sventieji akmenys”, dabar rengiama spaudai.

Dubenuotuosius akmenis pagal dubenéliy forma gali-
ma suskirstyti j keleta risiy.! Viena - tai akmenys su mazo-
mis, tarsi pir§tu jspaustomis duobutémis. Jy ant akmens
btina nuo keliy iki Simto. Kitg rii§j sudaro akmenys, kuriy
dubeneliai tarsi kulnimi jspausti — leksti, iSsukti, iSdestyti
nedidelémis grupémis. Dar kitos riiSies akmenys panasis i
girnapuses su centre iSgreztu dubeniu nuo 0,5 iki 1 1 talpos.
Manoma, kad tai buve Seimy, giminiy aukstaitiski aukurai
su smailiadugniais dubenimis. Tokiuose akmenyse iSkalty
ir i¥poliruoty dubeny tipai yra istirti ir aprasyti.> Bendruo-
meniniai, arba ,kurSiy”, aukurai buvo stambs, platy ku-
bila primenantys akmenys, uzkelti ant nedidelio postamento
i§ maZesniy akmeny, o virSutinéje plokStumoje turintys is-
kalta negily 15-20 cm skersmens ploksciadugnj dubenj. Jy
rasta per keturiasdesimt.3 Kitos rasys — tai akmeniniai ,,ka-
tilai”, akmeninés ,,lovos”, primenancios placias vonias, ir
akmenys su natiiraliais jdubimais, iSsaugoje vardus ir api-
pinti legendomis.

Aukstaitiskyjy aukury charakteringa forma ir moderni
kalimo technika leidZia daryti iSvada, kad tai neseni kulto
paminklai, buve namy, sodyby Sventvieciy atributais. Prie
Mantviliskiy aukstaitisko aukuro Keédainiy r. aptiktos dvi
1 metro skersmens duobeés su smulkiais degesiais, gyvuliy

kaulais bei ziesty puody Sukémis, puoStomis horizontalio-
mis banguotomis linijomis, ir puody Sukémis glaziiruotu
pavirSiumi. Tai rodo, kad prie Sio akmens pagoniSkos apei-
gos buvo atliekamos mazdaug nuo XII-XIII iki XVI-XVII
a. Prie Radikiy (Joniskio r.) ir Ratkiiny (Pasvalio r.) auku-
ry, stovejusiy sodybvietése, rasta XVII-XVIII a. archeo-
loginés medziagos: geleziniy kaltiniy viniy, stiklo bei gla-
ziiruoty puody Sukiy ir kt. Pasakojama, kad dar XIX-XX
a. pirmojoje puseje aukstaitiskieji aukurai kartu su sody-
bomis daznai buvo perkeliami i§ vienos vietos j kitg.*

Viduramziais nusistoveéjo vienodos konstrukcijos ir pa-
naudojimo aukStaitiSkieji aukurai su smailiadugniais poli-
ruotais dubenimis. Aukury dubenyse buvo pertrinamos mi-
tineés reik§meés augaly, susijusiy su griausmavaldzio Perki-
no mitu, séklos. Pasakose ir sakmése minimos akmeninés
Perkiino arba Dievo girnos sietinos biitent su aukStaitis-
kaisiais aukurais, dél ko juos ir pavadinau ,,Dievo girnele-
mis”. ,,Dievo girnelés” panasios i rankiniy rotaciniy (suka-
muyjy) girny apating girnapuse. Jos ir iSties gali biiti susije
su javininkystés darby ciklo pabaiga — apeiginiu malimu.
(Juolab kad patys zodziai malimas bei malda lietuviy kal-
boje yra susije savo skambesiu.)

Aukstaitiskieji aukurai, arba Dievo girnelés, paplite ry-
ty ir Siaures Lietuvoje. Lietuvoje Siy akmeny Zinoma dau-
giau nei 250.5 Pagrindiniy aukstaitis$kyjy aukury spieciy esa-
ma Pakruojo, Pasvalio ir Joniskio rajonuose. Rumsiskiy mu-
ziejuje saugomi 5 aukstaitiSkieji aukurai, | Balsiy maliing
R. Zelvys surinko 6 aukurus, Zeimelyje krastotyrininkas J.
Sliavas prie mokyklos pargabeno 10, o Pasvalio muzieji-
ninkas A. Stepulionis girny muziejun — net apie 40 auks-
taitiSkyjy aukury. Pasvalio rajone i$saugoti 3 ypatingi auks-
taitiSkieji aukurai, papuo$ti mazomis nykscio dydzio duo-
butémis, rodan¢iomis akmenj esant $venta.’ Du tokie ak-
menys saugomi Pasvalio girny muziejuje ir vienas — Moliti-
ny malune. PaneveZio rajone, Piniavoje, K. Sakalauskas sa-
vo muziejuje turi per 20 aukstaitiskyjy aukury. Seduvos
krastotyros muziejaus direktorius V. Sienauskas Radvilis-
kio rajone rado ir aprase 9 aukstaitiSkuosius aukurus. Pro-
fesoré P. Dunduliené iStyré ir aprasé apie 50 tokiy Sventyjy
akmeny.” Nedideliy, iki pusés metro skersmens, aukury ras-
ta Medininky pilies kieme, taip pat Verkiy rimuose: 6 jmi-
ryti  rtimy pozemiy sienas, 1 iSkastas prie vandens boksto.
Verkiai — buves balty religinis centras, ¢ia 1414 m. liepos
28 d. miré vyriausiojo Zynio Lizdeikos jpédinis Gintautas.

Tenka apgailestauti, kad kartais Dievo girnelés tampa
kolekcionieriy ir senieny meégejy pasipelnymo Saltiniu, be
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gailescio iSdraskomos netyrinétos senosios §ventvietes, o
patys Sventieji akmenys iSgabenami j privacias valdas.

AukstaitiSkyjy aukury rasta ir uz etnografines Lietuvos
riby: pavieniy j aukStaitiSkuosius aukurus panasiy akmeny
aptikta Latvijoje (RimdZitinuose), Priisijoje (Klareime), Vo-
kietijoje (Blankenfelde), Graikijoje, Sibire.® Esama pagrin-
do manyti, kad balty religijos reforma kitados atgaivino ak-
meny kulta ir kaimyny slavy tradicijoje. Akmeny kulto at-
gimimas pastebimas Rusijos Siaurés masinio kolonizavimo
ir suslavinimo metu, ne anksciau kaip XV a. Kasinéjimuy,
atlikty prie kai kuriy garbinamy, j Dievo girneles panaSiy
akmeny Naugardo Zemeje, medziaga priklauso velyviesiems
viduramziams ir naujiesiems laikams. Ankstyvesniy laiky
radiniy ten neaptikta.’

Dievo girnelés — tai dazniausiai ploksti, apskriti (arba
ir keturkampiai, trikampiai) neaptasyti akmenys su iSsuktu
smailiadugniu arba apvaliadugniu poliruotu dubeniu ploks-
tumos viduryje, primenantys girnapuse. Girnapuseémis jie
ir vadinti. Dubenys biina jvairiy formy, mazdaug 15 cm sker-
smens ir 12 cm gylio. R. Matulio nuomone, dubenj iSgrez-
davo mediniu stulpeliu, kartu pildami smélj ir vandenj. Nors
kartais matomos ir kalimo Zymés. Dubenys ant aukury tin-
ka skystoms ar birioms aukoms supilti. I§ Dievo girnelés
dubens gal¢jo biti lakinami ir namy zalciai. | §j ,,inda” de-
davo auka — valgj dievams: miltus, piena, kiauSinius. Dievy
valgiai gaminti ir i§ mitologizuoty augaly — grybuy, kanapiy,
liny sémeny, avizy, aguony, apyniy (alus) ir kt. Galbiit Sie
mitologizuoti augalai Dievo girnelése ruosti ir Kii¢ioms.

Radviliskio rajone, prie vieno i§ keturiy V. Cerniausko
tyrinéty Vaiduloniy kaimo aukury-,girneliy”, aptiktas Zzi-
dinys ir akmenimis grista aikStelé (grindinys).!? Pasakoja-
ma, kad senovéje Vaidulonyse Sventy akmeny biita beveik
prie kiekvienos sodybos. Kaimo gyventojai j ty akmeny idu-
bimus pildavo piena, kurj iSgerdave zal¢iai, atSliauze i$ ne-
toliese stiksancio Triragiy miSko. Be pieno, Zal¢ius kaime
dar vaiS§indavo medumi ir kiauSiniene.!!

Isigaléjus kriks¢ionybei, daug Dievo girneliy aukury bu-
vo suskaldyta, uzkasta, paskandinta. Kiti sugule | pamatus,
i akmenines baZnyciy tvoras, sienas. Su tévu lankydami gi-
mines, Pumpény miestelyje radome penkis aukstaitiskuo-
sius aukurus. Vienas i§ jy imirytas i baznycios laiptus. Tai
nedidelis, 50 cm skersmens ploksc¢ias akmuo su 7 cm sker-
smens dubeniu. Deja, 1997 m. remontuojant laiptus, jis bu-
vo uzlietas betonu. Antrasis guli prieSais miestelio vaisti-
n¢. Jo skersmuo 65-78 cm, dubens skersmuo 16 cm, gylis —
18 cm.Vaistinés kaimynysté simboliSka, nes senovés Zoli-
ninky aukuro dubuo galéjo biti naudojamas ir uz piesta
gydomosioms zoleléms trinti, vaistams gaminti (1 nuotr.).
Dar viena Dievo girnele, R. Matulio aprasyta, yra J. Pran-
kos sodyboje.!?

Panevézio rajone, Sesky kaime, pono P. Kuéo sodyboje
ant Leévens kranto, nuo seny laiky saugomas apvalus raus-
vo granito 70-79 cm skersmens ir 37 cm storio aukStaitis-
kasis aukuras, ant jo iSpoliruotas piltuvo formos, 21 cm sker-
smens ir 12 cm gylio dubuo (2 nuotr.). Ponas P. Kucas, pri-

simings vaikyste, papasakojo savo senelj akmens dubeny-
je, kaip piestoje, griisdavus aguonas, semenis, taboka. Uz-
rasyta ir daugiau pasakojimy, kad aukuro dubenyje buvo
trinama taboka, malamos aguonos, kanapés, semenys: ,,Sedi
velniiikstis susiranges ant to akmens ir mala taboka...”.!3
Tai vis ritualinio malimo — personifikuoty augaly, Perkiino
suny ,,.baudimo”, panaSaus i ,lino kancia”, — uZuominos.
Linai, kanapeés, dilgélés — visi yra pluostiniai, ,,kenc¢iantys”
augalai, i§ kuriy vytos virves, verpti sitilai, austi audeklai.
Tuo buvo atkartojamas stebuklingas, mitinis veiksmas — li-
kimo deiviy verpimas, audimas. Pasakoje ,,Dvylika broliy
juodvarniais lakstanciy” ses¢, norédama jveikti piktus ke-
rus ir iSgelbéti savo brolius, turéjo numegzti jiems marski-
nius i$ dilgeliy — tarsi ,,permegzti” jy likimus.

Dievo girnelése augalo seklos paverciamos apeiginiu
maistu. I§ kanapiy, liny sémeny iSgaunamas aliejus. IS per-
malty kanapiy, aguony sékly, pasizyminciy ypatingomis sa-
vybeémis, susijusiomis su jy dieviska kilme, ruoSiami Sventi-
niai valgiai. Pagal Kuciy tradicija, gaminamas trinty aguo-
ny pienas, trintos kanapés su silkés galva, dar avizy kisie-
lius, Zuvis, grybai, alus ir kt. — i§ viso 9 apeiginiai patiekalai
(9 - tai trigubai Sventas trejetas; savaité turéjusi devynias
dienas, plg. ,,trejas devynerias” ir pan.).

Syki per metus, per Kii¢ias, narkotinés medziagos,
esancios aguonose ir kanapese, palengvindavo bendravi-
ma su dievais ir protéviy velémis, priSaukdavo pranaSin-
gus sapnus. Kanape, aguona traktuojamos kaip magiski
augalai, kuriy, kaip Perkiino vaiky, prasme aiskeja mito
apie ,,Griaustinio dieva ir jo Seima” kontekste: Griaustinio
dievo Zmona iStremiama Zemén (poZemin), kur ji tampa
»Zemutinio pasaulio $eimininke”.!* Nelaiminga Perkiino
Zmong primena akmenys — ,,JJaunosios”, ,,Suakmenejusios
vestuves”. Alytaus rajone Pivasiiiny kapinése stovi akmuo
,»UZkeikta merga”. Varénos rajone, Geidukoniy kaimo ka-
pu aukStumeléje — irgi ,,Mergos” akmuo. Traky rajone, Jur-
gioniy kapeliuose — suakmengjusi ,,Jaunoji”.

Perkiino stiniis, norint juos iSbandyti, irgi buvo nutrem-
ti Zemén (pozemin). Pakéle iSbandyma ir igije nepaprasty
galiy, jie kasmet prisikelia augalais. Su tokiais mitiniais au-
galais ir Zmones atlieka veiksmus, rei§kiancius Perkiino sii-
ny iSbandyma: augalo sekla ,,nutremia Zemeén”, i§ kurios
jie sudygsta, iSauga, yra iSraunami (nuskinami), smulkina-
mi (gridami), spaudziami — praranda pradinj pavidala. Galy
gale ,,bandomasis” atgimsta nauju, apvalytu — kultiiriniu
pavidalu: virsta gérimu, turiniu nepaprastg poveikij.

Bebaimius didvyrius vartojus svaiginancius augalus, tu-
rin¢ius daug alkoloidy, mini Skandinavy sagos.!> Indijoje
kanapée laikoma deives Kali zole, nors buityje tenaudoja-
ma kaip pluostinis augalas, i$ kurio vejamos virvés.!® Nar-
kotiniy augaly vartojimas senoveje buvo ritualinis, normuo-
tas ir saugus.!’

Tai paciai augaly grupei kaip kanape priklauso ir apy-
nys. Apynio spurgeliuose esama lupulino, suteikiancio alui
kartumo, padedancio susidaryti putoms, veikiancio ir kaip
antiseptikas, slopinan¢io nervy sistema. Be to, balta puta
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balty mitologijoje yra tarsi pirmine
materija, i§ puty radosi pirmas Zzmo-
gus, Zilvinas pas Egle plaukia pieno
puta ir pan. Apynys dainose apdai-
nuojamas kaip uzauges ligi dangaus,
personifikuojamas tarsi zmogus,
Perkiino siinus. Raitytas apynio stie-
bas primena besirangantj Zaltj. Zal-
¢io pavidalu buvo vaizduojamas J. I.
Krasevskio minimas lietuviy links-
mybés dievas Ragutis. Kriksc¢ionys ji
su zmona Ragutiene laikeé puoty ir
iStvirkavimo globejais (Zynius ,,puo-
tininkus” mini T. Narbutas).!8 Vil-
niuje, netoli Universiteto, spejamo-
je Ragucio sventyklos vietoje, stu-
dentai atkasé ir pastaté jo aukura.
Alus buvo (o ir tebéra) pagrindinis
ritualinis gérimas, geriamas visus
metus, o per §ventes — bitinai. M.
Stryjkowskis (XVI a.) ir M. Pretori-
jus (XVII a.) iSsamiai aprasé lietu-
viy $ventinius nuliejimus, kuriuose
apeiginiu ryku vartotas medinis kau-
Selis. Jo buta paukscio formos, pa-
puosto simboliniais zZenklais. Alus
biidavo geriamas kausa jsikandus
dantimis, o iSgerus, nepalietus ran-
komis, sviedziamas per petj.!? Taip
budavo pavaiSinamas ir dievas, esantis uz nugaros. KryZiuo-
Ciai su pavydu ras¢, kad senoveés priisai pilnais alaus kau-
Sais savo dievus garbina i$ pat labo ryto...?

Meégo iSgerti ir kaimynai rusai. 1382 m., praéjus vos dve-
jiems metams po Kulikovo miiSio, mirtinai pasigér¢ mas-
koliai atidaré Maskvos vartus chanui TochtamySui. Mon-
golai-totoriai apiplése ir sudegino Maskva, iSmus¢ ir i§varé
j nelaisve visus jos gyventojus.?! Lietuviai, kurie nebuvo to-
kie girtuokliai, pagerbdami dievus, turédavo isgerti tik tri-
skart po devynis alaus kausus, nes $is skaicius turéjo ma-
giska prasme, buvo laikomas nesantis palaima ir gerove.
Paprotys taip pat reikalavo, padarius nauja aly, su asociu
eiti pas artimus kaimynus ,,kostuviy”.

Puotos buvo ritualiné apeiga, bendravimo su dievais ir
mirusiyjy vélémis ceremonija. Aly gerdavo ir per laidotu-
ves, kuriose nevalia buvo litidéti. Prie karsto pastatydavo
asotj su alumi. Alus padédavo susitarti su zemeés dievais.
Jo nuliedavo ant Zemés. Manyta tokig auka skatinant ze-
mes vaisinguma:

Kas alutj geria, geria,
Tam miezeliai dera, dera.
Kas alucio negeria,

Tam mieZeliai nedera.??

Ir kaimyny skandinavy dievas jiiry valdovas Egiras bu-
vo garsus aludaris.?? Kuris dievas baltus i§moké daryti aly,
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1 nuotr. Pumpény vaistinés Dievo girnelés. 2001 mety ruduo.

mes jau uzmirSome, taciau zodziuose gira, girtuoklis, pagi-
rios jtartinai ataidi to paties Egiro vardas...

Labiau paplitgs uZ aly ritualinis gérimas Lietuvoje ga-
1¢jo biiti nebent midus — tiesioginé véliy dovana (nes darbsti
bitelé, nesanti meduy, — tai isikiinijusi vélé¢). Medus buvo ir
Deivés Motinos dovana zmonéms. Ji mégo ne tik Zmones,
bet ir dievai. 1432 m. Zygimantas Kestutaitis jaunesnysis,
Vytauto brolis, suteiké Vilniaus miestui midaus gaminimo
ir pardavinéjimo privilegija.>* Stakliskése ir dabar grazi tam-
siaplauke zyniuone pagal senovinius receptus, ,,paburda-
ma”, i§ medaus daro labai skany ir kvapny midy.

Dainose minimas ,,zalias vynas” — namin¢ degtiné — ri-
tualiniu gérimu nebuvo.

Tai, kad prie aukury vykdavo linksmos apeigos su alu-
mi, patvirtina raSytiniai Saltiniai ir archeology radiniai.”
Moleéty rajone prie PaduobuZzés aukuro rastas zalvarinis
XIV-XVTI a. zvangutis galéjes biiti per tokia apeiga pames-
tas arba paaukotas.

Dalis aukstaitiSkyjy aukury néra taisyklingai apvalis,
bet turi vieng staty kampa. Tokia Dievo girneliy forma pa-
nasi | geometring figiira — ,,moteriska zenkla” — lasa, iskal-
ta ant Pskovo ,Pamato” akmens, ant Turaidos pilies ak-
mens, ant Kursko ,,Kiaurojo” akmens ir kt., galima susieti
su didziaja Deive motina.?

Prie Lévens, Daukniskiy kaime, pono K. Kuzmos sody-
ba puosia ne tik Svirskio darbo koplytstulpis, bet ir du auks-
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taitiSkieji aukurai. Vienas aukuras, minimas R. Matulio kny-
goje, yra juodas, 10-35 cm aukscio, pailgas, su 120x75 cm
plokstuma, kurioje iSsuktas 21 cm skersmens ir 16 cm gylio
piltuvo formos dubuo.?’ Antra, apskrita, rausvo granito, 75
cm skersmens ir 23 cm aukscio aukura, su 15 cm gylio du-
beniu, ponia E. Kuzmiené rado pievoje prie Lévens upés ir
perkélé prie namy, $alia juodojo aukuro. Rausvasis Kuz-
mienés aukuras labai panasus j kaimyninio Sesky kaimo
aukura, jo du Sonai nuskelti ir sudaro staty kampa. Ma-
nau, kad abu aukurai yra vieno meistro darbas.

Po vieng staty kampa turi Pumpény vaistinés aukuras,
Gatakiemio aukuras, §iuo metu saugomas Kulioniy kaimo
Moléty rajone dangaus stebykloje, Burbiskiy dvaro auku-
ras, Sungailiskiy kaimo aukuras, saugomas Utenos muzie-
juje. Toks puses metro skersmens , kampuotas” aukuras su
iSsuktu 10 cm gylio ir 18 cm skersmens dubeniu jmirytas i
El¢jos pilies siena Latvijoje, Jelgavos rajone.”

Galimas ir kitoks aukstaitiSkyjy ,, kampuoty” aukury kil-
mes aiSkinimas. Konspiraciniais tikslais aukura perkeliant
i§ lauko i trobos kampa, kiek pritaikoma biidavo ir jo for-
ma — atsirasdavo vienas status kampas. Tokie kampuoti au-
kurai uzbaige aukstaitiSky aukury evoliucija. R. Matulis irgi
yra atkreipes déemesi | tai, kad aukurai daznai randami pa-
maty kampuose.?’ Aukuras -, kertinis akmuo” ir buvo ker-
teje, kampe. Namo viduje buvo ,kertinio akmens” dubuo.

Pagaliau mitologizuotas buvo ir stalo kampas. Sakyda-
vo, kad sédédamas prie stalo kampo ir judindamas koja
,»supi velnio vaika”. Jeigu per stalo kampa sedi pora, tai ji
galinti susipykti, nes tarp jy sédis nematomas ,.trecias”. Gu-
dijoje tam ,,treciajam”, galbut protévio velei, ant stalo kam-
po biidavo dedama auka — duonos kasnelis, plutelé.? Tro-
bos kampe — §ventoje vietoje dar XX a. buvo kabinamos
mirusiyjy nuotraukos, Sventyjy paveikslai, kryzeliai, ir kuo
ju daugiau, tuo didesné palaima turéjo tekti namams. Na-
mo galinés ir Soninés sieny sandiiroje — kertéje, dar vadi-
namoje krikStasuole ir tarsi atkartojancioje stalo kampa,
biidavo atlieckamos svarbiausiy $eimos §venciy apeigos. Cia
per vestuves sedédavo jaunieji, per kiidikio krikStynas — kii-
mai, ¢ia sodindavo garbingus svecius, kity Seimos $venciy
metu sededavo teévai. Trobos kampai buvo namy globejy
Dimstipacio, Pagirnio ir kity buveiné.3! Zal¢io pavidalo Pa-
girnis gyveno namo kerteje po girnomis. Taigi panasu, kad
namy dievo buveine ir ,,valgomasis” buvo aukstaitiSkasis
aukuras — Dievo girnelés. Dar XIX a. troby kampuose lai-
kytos molinés Sukés su valgiu ir gérimu — aukomis namy
dvasioms ir dievukams. Ar ne tod¢l ,,Sukes laime neSa”?
Zemaitijos vyskupas Paréevskis XVII a. rasé: , Ismeskit i
savo namy visas Sukes, velniSkoms deivoms aferavotas”. Per
apeigas, skirtas Zemininkui, prie§ pradédami valgyti, po
maza kiekvieno patiekalo kasnelj mesdavo j kampus, saky-
dami: ,,Maloniai priimk, Zemininkai, Sig auka ir dziaugda-
masis suvalgyk”.3? Paskui jau ir patys imdavo puotauti. Su
kampu buvo susije ivairus tikejimai, magines praktikos. Gal
ir vaiko statymas i kampa buvo ne tik baugi bausme, bet ir
savotiSkas ritualas.

Dar vieng didelj, 135 cm skersmens ir 45 cm aukscio
aukstaitiskajj aukura su 16 cm skersmens ir 13 cm gylio
dubeniu drauge su J. Trinkiinu radome Pocitinéliy kaime,
Radviliskio rajone. Véliau jj pervezé i Siaulius, j akmeny
soda, esantj Kauno gatvéje prie namo Nr. 4.

Pavyko rasti aukgtaitiskajj aukura net Zemaitijoje! Trys-
kiy miestelyje, Zemaités gatvéje prie namo Nr. 24 ponas
R. Klemanskas, sodindamas obeli, aptiko zeméje apversta
62-76 cm skersmens ir 25 cm auksc¢io akmeni su 18 cm sker-
smens ir 15 cm gylio iSpoliruotu dubeniu. Aplinkui dubenj
matyti neryskios vagelés — kalimo zymés, panasios j runas.

Kartais vietoje aukstaitiSkojo aukuro — Dievo girneliy
laikomos tiesiog sukamosios girnos. Miisy dienomis Sven-
Cioniy rajone ant StajetiSkiy piliakalnio karta per metus,
desimta sekmadienj po Velyky, atliekama apeiga. Zmonés
pakeliui i AdutiSkio baznycia lipa ant piliakalnio ir deda
aukas: liny, vilny, pinigy — ant akmeninés girnapusés. Pa-
puosia girnapuse, Salia stovinti kryziy ir meldZiasi, praso
Dievo sveikatos. AukstaitiSkieji aukurai ir sukamosios gir-
nos panasios ne tik i§vaizda, bet ir savo mitine paskirtimi,
todél aukstaitiSkajj aukura ant piliakalnio nesunkiai pakeité
girnapuse.

Girnapusés galéjo biiti naudojamos ir vietoj antkapiy.
Girny formos antkapiniai paminklai labiausiai paplite Ze-
maitijoje. Girnapuses girnakaliai kalé jau XI-XII a. Ant-
kapiams naudotos girnapuseés su jmontuotais metaliniais
kryziais. Kartais girnapuse¢ su iSkaltu memorialiniu uZraSu
panaudodavo vietoj antkapinés plokstés.3® Aukurai ir gir-
nos buvo pastatomos ir Salia kapo. | aukstaitiskajj aukura
istatytas metalinis kryZius Budritiny kaimo kapinaitese, Kel-
més rajone; Svenciuliskio kapinaitése $alia Krekenavos is
girneliy suresti tikri paminklai, o pagrindinj taka puoSia 8
aukstaitiSkieji aukurai — Dievo girnelés.

Kai kur girnapusés formos akmuo panaudotas kaip pje-
destalas koplytstulpiui. Tokiy koplytstulpiy ant girny esa-
ma Skuodo rajono Ylakiy kapinése, Plungés rajono Labar-
dziy kapinése, Raseiniy rajono Nemaks¢iy kapinése, Siau-
liy rajono Ruzdziy apylinkéje, MaZeikiy rajono Ukriny kai-
me ir kitur.3* Toks antrinis girnapusiy panaudojimas tik pa-
tvirtina prielaida, kad girnos ar girny formos akmenys bu-
vo laikomi dievy atributu.

AukstaitiSkieji aukurai galéjo biiti ir tos stebuklingos
girnos, minimos kai kuriose pasakose apie gyvates. Vieno-
je pasakoje gyvate uz pieno Slakelj pataria piemenaitei, kaip
motule iSgydyti. Dubenuotas akmuo, i kurio dubenj mer-
gaité pylé pienag gyvatei, virsta stebuklinga girnapuse: kad
ir kiek maltum, vis yra, ko malti. Sakmé¢je ,,Gyvaciy dova-
nos” pasakojama: ,,Buvo vienuose namuose girnos. Kad ir
sunkios malti, bet labai skalsios, kad ir Ziupsnelj gridy ipilsi
— kol nepasakysi ‘tam kartui uZteks’, vis byra miltai ir byra.
Viena ryta malé tinginé merga, daug primale, bemaldama
pavargo, o Seimininkée vis neateina milty paimti. Supyko
merga ir sukeiké: ‘Gyvateé Cia, o ne girnos,” — tik suvingu-
riavo girnose keliy rinky gyvate, tik suSnypste baisiausiai,
iSlekeé pro kamaros lubas. Kiek jos beieskojo, kokiais gra-
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Ziais zodZiais atgal Saukési — nebegrizo”.33 Minimos
girnos ir slavy pasakose. Pasakojama apie azuola,
iSaugusi ligi pat dangaus, kuriuo senis jsilipo i dan-
gy ir ten rado stebuklingas girneles, kurios pavasarj
su griausmu palaisto zeme, lemia gausy derliy ir taip
duoda Zzmonéms duonos.

ne tik kaip Ziezirbas, lekiancias i§ po Perkiino kijo
(skandinavai — Toro kiijo), bet ir kaip tokias ,,ugnies
streles”, lekiancias i§ tarp sukamy akmeniniy girny.
Girnose strelés budavo ,,pagalandamos”, kad leng-
viau smigty j Zzeme (daugelio Lietuvos Didziosios Ku-
nigaikStystés kilmingyjy herbuose pavaizduotos stre-
lés taip pat gali reiksti Perkiino stréles). Perkiino gir-
nos — tai dangaus maliinas, svaidantis Zaibus, smin-
gancius | Zeme ir ja apvaisinancius. Griausmingas
pavasaris pranasaujas derlingus metus. Lietuvoje per
Kucdias, kad nepazadinty, nesupykdyty Perkiino, bu-
vo draudziama skaldyti malkas ir malti girnomis.3

Gudai jsivaizdavo Perkiing rankose turint dve-
jas didziules girnapuses.’’ Kai jis trenkia jas viena |
kita, Zybsi zaibai, kai mala, girdéti griaudziant, o at-
skilusios girny skeveldros lekiancios Zemén Perkii-
no kirveliy ir stréliy (kulky) pavidalu.’® Atitinkama
mitine, Sventaja girny prasme liudija ir rusy kalbos
bendrasakniai zodziai mo.iom ‘kiijis’, mosoms ‘mal-
ti’ bei moanusa ‘zaibas’.

Pacios seniausios girnos buvo paprasciausi trin-
tuvai. Apie atitinkama jy apeigine reikSme galima
spresti ir pagal archeologinius radinius. Rytiniy balty
Pustinsko $ventykloje ant Dniepro kranto rasta $im-
tai akmeniniy trintuviy skeveldry, apdeginty ugny-
je ir kruopsciai uzkasty duobéje, paciame Sventyk-
los centre.’® Matyt, vienas i§ senovinés apeigos ele-
menty buvo ilgai kiirenama didelé ugnis, | kuria mes-
tos trintuves. Tokiy reikalingy daikty kaip trintuves
naikinima galima traktuoti kaip apeiga.

Dideliy akmeniniy trintuviy aptinkama ir Lie-
tuvoje. Ant tokio girnakmenio pildavo sauja griidy
ir mazesniu apvaliu akmeniu juos paprasciausiai trin-
davo. Trintuvais naudotasi nuo neolito iki pat istori-
niy laiky, kai atsirado sukamosios girnos.*’ Trinte
itrinty idubimy esama ant akmeny Senosios Ipil-
ties piliakalnyje, Mociuky kaime, Kunigiskiy kaime ant SSv.
Jono akmens”, Lembo kaime ant ,,Velnio krasés”. Tokie
akmenys dar vadinami ,,sostais” bei ,kréslais”. Didziulis
akmuo ,,Sostas” su idubusiu, iStrintu pavirSiumi guli pieti-
néje Zasiigalos piliakalnio puséje, miske, $alia apleisto ke-
lio. Kartais ant akmens paliekama lauko geliy. Legendos
pasakoja, jog ,.kalne gyvena velniai ir ¢ia kiirena pragaro
katilus. Ant kalno yra skyle, prie kurios kasdien ryte Zzmo-
nés rasdavo svara angliy. Kita ryta vél taip pat”.*! PanaSus
girnakmenis saugomas Mazeikiy rajono Renavos dvare $a-
lia didziulio Zemaitisko aukuro. Didelés perskeltos trina-
mosios girnos saugomos Paneveézio krastotyros muziejuje.
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2 nuotr. Sesky kaimo aukuras — Dievo girnelés. 2001 mety pavasaris.
Autoriaus nuotraukos

Balio Buraco uzZraSytame padavime ,,Perkiinas Saudo
velnius”* girnose, kurios asocijuojasi su aukstaitiskuoju au-
kuru, malama taboka: ,,Seduvos miestelio lauke yra Per-
kiino apskaldytas akmuo — neva tai Velnio girna esanti. Kar-
ta vienas Zemaitis, audrai besiartinant, €jo namo i§ darbo
pro ta Velnio girna. Ogi Ziiiri — sédi velnitikstis, susiranges
ant to akmens, ir mala taboka. Ogi kai skels Perkiinas j ta
akmenj, kur nelabasis sed¢jo. Tik pakvipo siera, ir niekur
velniuko nebeliko, matyt, ji Perkiinas nuSove. Paskui visi
maté ta akmenij, Perkiino pusiau perskelta”.

Perkiino perskelto akmens, po kuriuo slépési velnias,
motyvas zinomas ir Gudijoje. Tokias Velnio girnas rado pro-
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fesorius E. Levkovas Vitebsko srityje, Doksicko rajone,
Osovy kaime.** Dievo girnelése buvo atlickamas aguony
ir kanapiy ritualinis malimas, tuo tarpu Velnio girnos téra
simboliskos, nefunkcionalios — tai perskile akmenys.

Senajame suomiy folklore irgi minimos girnos. Tokiy
Dievo girneliy nemaZzai esama Europos Siaureje. Tai seidai
— rieduliai, like ,,uzdéti” ant kity akmeny, iStirpus ledynui.
Zinomas Seidpachi kalno seidas yra Kolos pusiasalio ryti-
néje dalyje, prie Panojo upés. Lapiai tiki, kad virSutinis ak-
muo pats atskrides i§ norvegy Laplandijos ir nutiipgs ant
jam patikusio Seidpachi kalno. ,,Atskrides” akmuo savo mi-
neraline sudeétimi iSties skiriasi nuo aplinkiniy. Ledynas ji
i§ tikryjy ,,atskraidino” i§ Norvegijos, o ledui istirpus, ak-
menys taip ir liko vienas ant kito.*

,Kalevaloje” pasakojama, kaip buvo daromas stebuk-
lingasis maltinas Sampo, kaip ji ,,saugojo” granito uola,
kaip dél jo teko grumtis su karingais miglotosios Pohjos
gyventojais ir kaip maliinas Sampo prazuvo juros gelme-
se. Stebuklingasis Sampo atrodé kaip milziniSkas akme-
ninis girnakmenis, panagus j dolmeng ar akmeninj stalg.*
Taigi ,,gausybés rago” simboliu ,,Kalevaloje” tapo papras-
tos senovisSkos girnos trintuveés. Suprantamas ir girny ry-
Sys su agrariniu kultu. Girnos simbolizavo ilgo javy gyve-
nimo ciklo pabaiga.

Dievo girnelés, kukliai gulin¢ios prie seny AukStaiti-
jos sodybuy, yra brangi miisy senosios kultiiros paveldo da-
lis. Vykdant Etninés kultaros valstybines globos jstatyma,
vertety atnaujinti ir Sventyjy akmeny surasyma, papildyti
duomenis. Juos surasinéti Panevézio rajone jau pernai
émesi Panevézio krastotyros muziejaus archeologe A. Pet-
ruliene. Ji aplanke, iSmatavo, nufotografavo ir suraseé per
40 iki tol nezinoty Dievo girneliy. Sie paminklai tebelau-
kia visuomenés démesio.
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REGIONAL CULTURE
God’s little grindstones

Laimutis VASILEVICIUS

Author provides a description of holy stones with pits
that expose their abundance throughout Lithuania and the
former Baltic areas. The author himself calls them God’s
grindstones. Customs and rites linked with the stones are
also described. The author cannot help encouraging peo-
ple to take more interest in these monuments of ancient
culture, to register and safeguard them.
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Prisiliesti prie slaptyjy saknuy...

(Baltarusiy etnoistoriné draugija ,Jovaras”)

Suirus TSRS, buvusiy tarybiniy respubliky tautos su-
sigrazino, o kai kurios pirmasyk gavo nepriklausomybe,
valstybinguma. Atmesti gausiis buvusios ideologijos ste-
reotipai. Galutinai iSnyko komunistinis mitas apie tauty
susiliejima, apie vienintele tarybine tauta. Siuo istorijos
lizio momentu itin aStriai i8kilo nacionaliniy skirtumy
klausimas. Jy nereikia iSgalvoti, konstruoti, jie akivaiz-
dis tradicijose bei dvasiniame pavelde, kuris kiekvienos
tautos savitas, j jokios kitos nepanaSus, kadangi remiasi
dar prieskrikScioniSku pasaulévaizdZiu, gyvuoja rySkiuo-
se senoves vaizdiniuose.

Baltarusiy tradiciné kultiira, kaip Zinoma, i8siskiria ne-
paprastai gilios atminties tautosaka. Sj i§skirtinj bruoza pri-
pazista ne tik musiskiai, baltarusiy, bet ir kity Saliy tyriné-
tojai. Jau XIX a. pradzioje rusy mokslininkai tyrinéjo Siau-
rés Vakary krasto, kaip tuomet oficialiai mokslo ratuose
buvo vadinama Baltarusija, etnografines ypatybes. Jie, o
veliau ir tarybiniai, taip pat kity Saliy mokslininkai vien-
balsiai teigia, kad baltarusiS$ki duomenys geriausiai issilai-
ke, itin archajiski ir ypac svarbis visos praslavy sistemos,
kuri savo ruoztu Saknyja praindoeuropietiskoje, rekonst-
rukcijai. Taip, miisy tauta, nepaisant iSorinio kultiirinio
spaudimo, sugebéjo iSsaugoti savo senaja kul-
tiirg, o kartu su ja — ir savituma, savo skiria- . " _
muosius bruozus. Pavyzdziui, tokios archajis- ' [
kos $ventés kaip [350vt, Padayniua, l'yxanne Pa iy
escuol, [Aaxvinxi, Ilaxasanne cmpaivl ui
cyawt, Kaniyba Ilapawxi ir kt. neisliko net
pas artimiausius misy kaimynus.

Mastydamas apie visa tai prieini ivada, kad
ne viskas dar iStirta ir iSanalizuota. Jei iSliko
tokios senos apeigos bei paprociai, vadinasi,
gyvuoja liaudyje ir tas pirmykstis jausmas, sa-
vo iSskirtinumo, nepaprastumo suvokimas, ne-
pastebimo kasdienybéje, bet padéjusio tautai
i8likti ir iSsaugoti savo kultiira. Norint suvokti
ne tik protu, bet ir pajusti, prisiliesti prie tau-
tos Sakny, reikia eiti j liaudj, klausinéti Zmo-
niy apie senuosius paprocius bei tradicijas, ku-
rios dar, aciy Dievui, tebegyvos miisy sielose
ir atminty. Siuolaikinémis salygomis ,,eiti” ne-
biitina — galima nuvaZiuoti. Ir Stai jau penkti
metai i§ eilés tokias i§vykas vykdo etnoistori-
nio centro ,,Jovaras” (feap) nariai.

v
Ly

,Jovaras” — visuomeniné draugija, kurios tikslas yra
tautinio samoningumo ugdymas bai aukl¢jimas, etnogra-
finiy bei istoriniy tradicijy tyrinéjimas ir gaivinimas.
Draugija uzregistruota 1999 mety vasara. Draugijos pir-
mininkas — istorijos moksly kandidatas, vienas i§ Zino-
muy Baltarusijos archeology Edvardas Zaikovskis. ,,Jo-
varo” nariai — miisy Salies senyjy dvasiniy lobiy ieSko-
tojai bei specialistai — kuo jvairiausiy profesijy Zmoneés:
jvairiy sri¢iy mokslininkai, rasytojai, menininkai, Zurna-
listai... Savo 1éSomis jie lauko sezonui nuomoja autobu-
sa ir keliauja po Baltarusijos regionus, ieSko ir randa
idomiy tyrin€jimo objekty — archajiky tradicinés dvasi-
nés kultiiros paminkly. DaZniausiai tai vadinamosios kai-
mo Sventvietés (npouju): Sventi Saltiniai, Suliniai, pelkés
ir ezerai, legendinés upiy iStakos, Sventi medziai, girai-
tés, kultiniai akmenys, kalnai, pilkapiai ir kt. Apie visa
tai esama nuostabiy legendy bei padavimy, pasitaiko,
dar niekieno neuzraSyty. Todél reikia skubéti, nes vy-
resnio amziaus Zmoniy, atmenanciy senoves apeigas bei
tikéjimus, lieka vis maZziau ir maziau. O Zinoti $ias apei-
gas bei tikéjimus mums visiems biitina, juk jie padeda isi-
samoninti turtinga, dvasiSkai prisotinta miisy protéviy

i . o
4-.1,., it

P

Akmeniné stela ant ,,Boby kalno” (Ga6ina zapa) ties Chrosto kaimu Borisovo r.
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L. Dugyc ir E. Zaikovskis gamina ritualing kiauSinien¢. Pupeli¢iy k., Borisovo .
Veiksmas vyksta netoli nuo Svento Saltinio per Sekmines.

Sventas Saltinélis prie kelio Berezinsko .

pasaulj, suprasti jy archajiska, bet ne visuomet paprastg
pasaulévoka.

,1Jovaro” kelioniy marSrutai planuojami i§ anksto. Pa-
prastai tai daro istorijos moksly kandidate, Zymi Baltaru-
sijoje ir uz jos riby archeologé, Baltarusijos nacionalinés
moksly akademijos Istorijos instituto darbuotoja Liud-
mila Ducyc, o kartais ir kiti ,,Jovaro” nariai arba vietiniai
kraStotyrininkai, su kuriais tariamasi i§ anksto prie§ iSvy-
ka. Visi Sie zmoneés iSnarso kity tyrinétojy archyvinius duo-
menis, surenka zinias i$ kity kraStotyrininky ir — i kelia!

Kiekviena iSvyka uzima visg Sviesia diena. Per
§i laikq reikia spéti apklausti vietos gyvento-
jus, uZraSyti legenda ar padavima, jei tokiy
esama. Kartais, jei pasiseka, per vieng iSvyka
istiriama iki $e$iy objekty. Sie objektai nufil-
muojami juostine arba videokamera. Surink-
ti duomenys grizus suvedami j kompiuteri,
apie kiekviena iSvyka raSoma ataskaita, jdo-
miausios bei ypatingiausios iSvykos apraso-
mos baltarusiy spaudoje. Antai jaunimo Zur-
nale baltarusiy kalba ,Jaunysté” (Maxa-
docyv) per 2003 ir 2004 metus mes éméme
nuodugniai ir nuosekliai aprasinéti visas ,,Jo-
varo” ekspedicijas, kuriy i$ viso jau biita 47!
Deja, tokio specialaus leidinio kaip ,,Liau-
dies kultiira” mes neturime, taigi straipsniai
mus jaudinanc¢iomis temomis patenka j skir-
tingy interesy bei pakraipos leidinius. Bet
mes ketiname kada nors savo i§vyky-ekspe-
dicijy apraSymus iSleisti atskira knyga. Die-
nos misy iSvykoms parenkamos irgi neatsi-
tiktinai. Pastaruoju metu iSvykos paprastai
rengiamos liaudies kalendoriniy §venciy die-
nomis, pavyzdziui, per Velykas (Bsaiux-
d3env), Jurgines (FOp’e, pagoniskas proto-
tipas — dievas Velesas, Bsazec), Sekmines
(Cémyxa), Trejybe (Tpoiiya), per Kupole
(Kynanaa), VieSpaties atsimainymo $vente
(Cnac; pradzia rugpjucio 1, vad. Maxaset)
ir t. t. Tuomet Zmoniy $ventose vietose gau-
su, su zmogumi galima ilgéliau pasiSnekeéti,
smulkiau paklausinéti apie paprocius bei
apeigas, tikéjimus bei uzkeikimus, nufilmuo-
ti Sivolaikinj apeigy varianta.

»,Jovaro” iSvykos padéjo mums isitikinti,
kad kai kurios $ventos baltarusiams vietos:
S$venti Saltiniai, akmenys, giraités, medziai ir t.
t., mokslininky uzfiksuotos ir Zinomos jau nuo
XIX a., beveik nepakite iSliko iki miisy dieny.
Negana to, Sios vietos iki Siol liaudies garbina-
mos. Cia meldZiamasi, neSamos aukos (pini-
gai arba maisto produktai), zmonés tiki Sias
vietas gydant nuo jvairiy ligy. Net krikS¢iony-
bé nesugebeéjo galutinai asimiliuoti §iy senyjy paprociy. Ofi-
cialioji cerkve, siekdama iSplesti parapijieciy skaiciy, pri-
siSliejo prie senyjy miisy liaudies paprociy, kai kuriuose
Baltarusijos regionuose prie tokiy $venty viety dvasininky
rengiamos kryZiaus eisenos, ten atliekamos baznytinés apei-
gos. Tokiu atveju matome tebevykstant dviejy religijy — pa-
gonybes ir krik$¢ionybes — susiliejima, simbioze, o tai sa-
vaime unikalus ir vertas démesio bei tyrin€jimo reiskinys.

Nuolatiniai ,,Jovaro” kelioniy dalyviai — mokslininkai,
stovintys prie baltarusiy mitologijos, ikikriksc¢ioniskos pra-
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eities tyrinéjimo istaky: istorijos moksly kan-
didatai, archeologai, Baltarusijos nacionali-
nés moksly akademijos Istorijos instituto dar-
buotojai Edvardas Zaikovskis ir Liudmila
Ducdyc, daugelio moksliniy straipsniy apie
misy protéviy sakraling praeiti, knygos ,,Bal-
tarusijos gydomieji Saltiniai” (#Kwvieameop-
HoLa kKpoiriyvt bBeaapyct) autoriai; Vladimi-
ras Vasilevicius — filologijos moksly kandi-
datas, knygos ,,Protéviy mitai” (Migpwv 6aup-
Kayuuviiwl) autorius, tritomio baltarusiy prie-
tary bei tikéjimy rinkinio sudarytojas, balta-
rusiy demonologijos specialistas; Andrejus
Prochorovas - istorijos moksly kandidatas,
Baltarusijos valstybinio universiteto (BVU)
Senyjy laiky ir viduramziy katedros docentas,
BVU istorijos fakulteto déstytojas, moksliniy
straipsniy apie senovés baltarusiy legendinius
protévius — miesty bei gyvenvieciy jsteigéjus
autorius; Lija Salavej — folklorininké, filolo-
gijos moksly kandidate, dirbusi Baltarusijos
nacionalinés moksly akademijos Menotyros,
etnografijos ir folkloro K. Krapivos vardo ins-
titute (MEFTI), Nacionalinés premijos i§ moks-
lo ir technikos srities laureaté uz darba ku-
riant 45 tomy serija ,,Baltarusiy liaudies me-
nas”, taip pat dvitomio ,,Baladés”, knygy ,,Ce-
reskés vestuves” (MKaniuba Iapawxi), ,Pa-
vasarinés dainos” (Becragwvisi necui) ir ,,Ves-
tuvinés dainos” (Baauwobnvisi necwui) auto-
ré; Tatjana Volodina — plataus profilio fol-
klorininke, filologijos moksly kandidate, ME-
FI folkloristikos skyriaus vyresnioji moksline
darbuotoja, knygu ,, Talka baltarusiy dvasinés
kultiros sistemoje” (Taraxa y cicmane 0y-
xoguatl xyavmypvr 6enapycay) ir ,,Daikty
semantika Baltarusijos dvasiniame palikime”
(Cemanmovixa pauay y dyxoyuail cnaduvine
Benapyci) autoré ir kiti...

Negalima apeiti ir kraStotyrininky, be ku-
riy misy kelionés nebiity tokios prisodrintos.
Pirmiausia tai Alesis Zaicevas — patyres savo
mazosios téviskés — Vileikos krasto, jo draus-
tiniy ir Sventy viety bei kampeliy specialistas. Jis domisi
viskuo, kas tik susije su jo kraSto istorija, architektiira ir
dvasiniu paveldu. Pagal Alesio parengtus marSrutus buvo
atliktos jau keturios ekspedicijos, kasmet §is nepaprastas
Zmogus atranda vis naujy tyrin¢jimo objekty. Borisovo
kraste ,,Jovaro” narius ne karta pasitiko Michasis Macels-
kis — kraStotyrininkas, laikras¢io ,,Borisovo kraSto balsas”
(Foman Bapvicayjuruvinet) vyriausiasis redaktorius, nesu-
skaiCiuojamy krasStotyros publikacijy autorius. Laikrastis
skirtas iSimtinai Borisovo krasto dvasiniam, istoriniam, tra-
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Senos kapinés Karytnicos k. Belyniciy r.

Senas Saltinis ties Karytnicos k. Belyniciy r.

diciniam bei kultiiriniam gyvenimui. Krupkuose gyvena
Andrejus Alechnovi€ius —krastotyrininkas, istorijos mo-
kytojas, Krupky skauty stovyklos ikiiréjas, vietos vaiky,
neabejingy savo teviskes ir jos Zzmoniy istorijai, numyleti-
nis. O $tai Starojos Slabodos kaime gyvena Alechnoviciaus
draugas Michasis Baravulia, vietos vidurinés mokyklos
direktorius. Sios mokyklos moksleiviams pasiseké: tokio
savo tautos istorijos ir paproc€iy specialisto reikéty paies-
koti ir sostin¢je. Baravulia organizuoja vaikams visokiau-
sius Zygius, viktorinas, parodas...
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Daugelis ,,Jovaro” nariy kartu yra ir neseniai iéjusios
knygos ,,Baltarusiy mitologija: Enciklopedinis Zinynas”
(Beaapyckas migpanozis: Inyvixaanedviunvl 0a8eoHix)
autoriai. Sioje knygoje pirmasyk miisy $alies istorijoje taip
iSsamiai ir sistemingai apraSytas baltarusiy pasaulévaiz-
dis, joje atsirado vietos ir archajiSky mity rekonstrukci-
joms, ir baltarusiy pagoniy tikéjimams bei prietarams, jy
nurodymams, perspéjimams bei uzkeikimams, ir dar daug
kam kitam. Sudarant knyga buvo pasitelkta ir 200 mety
senumo, ir Siuolaikiniy tyrinéjimy patirtis. Tarp kitko, Zo-
dyno autoriai, raSydami savo straipsnius, kartais naudojo-
si ir ,,Jovaro” ekspedicijy metu uzraSytais duomenimis.

2003 mety liepos 2627 dienomis visuomeniné draugi-
ja ,,Jovaras” kartu su Vileikos istorijos ir krastotyros mu-
ziejumi jo patalpose surengeé Vileikos regioning moksli-
ne-prakting tarptautine konferencija ,, Vileikos krasto kul-
tirinis landSaftas”. Konferencijoje pranesimus perskaité
bei polemikoje dalyvavo mokslininkai ne tik i§ Vileikos
krasto bei visos Baltarusijos, bet ir i$ Lietuvos istorijos ins-
tituto — humanitariniy moksly daktaras, savo Salies sakra-
lines kulttiros specialistas Vykintas Vaitkevicius. Pranesi-
my tema buvo Vileikos krasto istorija, liaudies kultiiros
archajiniai paminklai, paprociai ir padavimai, su Zymiais
Zmoneémis susijusios vietos... Konferencijoje skaityty pra-
neSimy pagrindu 2004 m. i§€jo atskiras straipsniy rinkinys
,, Vileikos krasto kultiirinis landSaftas” (Kyremypnot
aandwagpm Binediwuvirot).

Dar keletas zodZiy apie misy pavadinima.

Pavadinimas ,,Jovaras” kiles i$ baltarusiy etnines kul-
tiiros ir simbolizuoja tradicinj slavy pasaulévaizdyje Pa-
saulio medj, arba Gyvybés medj. Turi miisy centras ir sa-
vo emblema (simbolj). Tai konkretus grafinis-spalvinis
jovaro sprendimas, be pakeitimy paimtas i§ baltarusiy

liaudies siuvinéjimy. Mitologiné jovaro simbolika atspin-
di i tris dalis padalyta erdvés ir laiko visuma: 1) pozemi-
nis pasaulis — praeitis — medzio Saknys; 2) materialusis
augaly, gyviiny bei Zmoniy pasaulis — dabartis — medzZio
kamienas; 3) antZemiSkas, dvasinis pasaulis — ateitis —
medzio vainikas, jo $akos. Sj senaji savo protéviy simbolj
mes suvokiame ir kaip miisy gyvenimo modelj, jo formu-
le bei dinamika. Mes, Siuolaikiniai baltarusiai, gyvenan-
tys dabartyje, privalome atminti bei gerbti savo praeiti,
savo istorija, kad perduotume ja ateities kartoms. Nes
juk nepaisant daugybés iSbandymuy, tekusiy miisy tautai,
ji sugebéjo iSsaugoti savo Sventas vietas tikraja zodzio
prasme. [ Sias Sventas, sakralias vietas — Sventvietes §imt-
meciais €jo ir tebeina baltarusiai, palikdami ¢ia savo skau-
dulius ir nusivylimus. Sios §ventvietés i§ tikryjy juos ap-
valo, gydo ne tik jy kiinus, bet ir sielas. Ir mes, dabarti-
niai Sios Zemés Zmones, privalome ne tik saugoti bei gin-
ti Sias vietas, bet ir suvokti jy Sventumo prasme¢. Mes tu-
rime suprasti: gyvuoja Sventvietés — gyvuos bei iSliks ir
misy Baltarusija, gyvuosim bei iSliksim ir mes, kaip tur-
tingy ir seny tradicijy tauta.

Tiek trumpai apie ,,Jovara”, jo veikla ir ekspedicijas.
Jei lietuviy skaitytoja sudomino $§i Zinia, praSome Jus at-
siliepti. Gal ir jiisy Salyje esama panasiy organizacijy. Su-
sipazinkime, parasykite mums, papasakokit apie savo pa-
procius bei tradicijas. Idomu biity palyginti musy ben-
drus tyrinéjimus, aptikti paraleles. Juoba kad mes kita-
dos priklauseéme vienai valstybei ir i§ praeities turime
daug ka bendra.

Irina KLIMKOVIC,
Zurnalisté, publicisté, etnoistorinio centro
wJovaras” vvkdomoji direktoré

Baltarusijos legendiniai ezerai

Liudmila DUCYC, Irina KLIMKOVIC

Kone kiekviename Baltarusijos rajone esama eZery,
pavadinty ,Sventais” ar panasiai: Cesayiya, Ceaueu,
Ceamasep’e ir kt. XX a. treciajame deSimtmetyje dau-
gelis tapo pervadinti kaip Ceem.ioe ,,Sviesus”, Cocrosoe
,, Pusinis”, Ocunosoe ,Drebulinis” ar Komcomosnckoe
,2Komjaunuoliy”, taciau liaudyje jie ir toliau buvo vadi-
nami senoviskai — ,,Sventas”.

XIX a.—XX a. pradzios kraStotyros literatiira liudija
gausybe §venty ezery. Salia Uljanoviéiy Senos rajone du
ezerai vadinasi ,,Didysis (Bszixae) Sventas eZeras” ir ,,Ma-

Zasis Sventas eZeras”. Vygonu eZeras Vakary Poleséje dar
XIX a. viduryje vadinosi Ceayiyxae sosepa.

Apie Sventus ezerus paprastai pasakojami padavimai.
Juose kone visad kalbama ezero vietoje anksCiau stove-
jus baznycia, kaima, kar¢ema arba miesta. Uz Zzmoniy nuo-
déemes jie prasmegg, ir atsirades ezeras. Daug padavimy
esama apie nuskendusj miesta Svitezio (Cesiys3v) ezere
ties Naugarduku. Pasak vieno i§ jy, ezero vietoje biita
miesto Svitezio. Jj valdes kunigaikstis — Naugarduko ku-
nigaiks¢io Mindaugo sajungininkas. Karta Naugarduka
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uzpuole rusy kariai. Svitezio kunigaikstis su visa savo ka-
riauna nuskubéjes | pagalba Mindaugui. Mieste like tik
seniai, moterys ir vaikai. Tarp jy buvusi ir kunigaikscio
dukra, tikra grazuolé. Naugarduko ir Svitezio kariuome-
nés buvo sumustos. Rusy kunigaikstis pri¢jo prie pat mies-
to. Tuomet kunigaikscio dukrai pasirodziusi dvasia ir pa-
sakiusi paversianti miesta ezeru, o Zzmones gélémis. Ir kaip
mat miestas pradinges, o jo vietoje atsirades ezeras, po
kurj pliiduriavo balti ziedai.

Kitame padavime pasakojama, kad Svitezio miesto gy-
ventojai buve labai nesvetingi ir neleisdave mieste nak-
voti keleiviams. Karta uzejes | miestg senas luosys ir var-
gingos naslés paprases nakvynés. IS pradziy ji nenoréjusi
jo isileisti, bet jis dave jai tris griidus, kuriuos sumalus,
i$¢jo trys kvortos milty. Tokio stebuklo nustebinta, mote-
ris jsileido seneli nakvynés. Kita dieng miestelénai nore-
jo nubausti moterij, bet senelis ja uzstojo, ir tada jie nu-
sprende nubausti ji. Jis liepes moteriai pasiimti vaika ir
eiti i§ paskos, bet perspejes, kad neatsigrezty. Vos tik jie
i$¢jo uz miesto sieny, miestas iSkart émes grimzti po van-
deniu. Moteris atsigreZusi ir tuctuojau pavirtusi akmeniu.

Panasiy padavimy galima iSgirsti ir Dubeniy k. (Bori-
sovo r.), Golosevo k. (Tolocinsko r.), taip pat apie viena
i§ ezery netoli Slonimo.

Mogiliovo priemiestyje Lupoleve dar XIX a. biita ne-
didelio ezero vardu ,,Sventas”. Manyta, kad $ioje vietoje
pamaldy metu prasmego cerkvé kartu su Zmonémis. Vie-
tos gyventojai tikéjo, kad cerkveje eZzero dugne kiekvieng
SeStadienio naktj vyksta pamaldos ir nuo kranto galima
iSgirsti varpy garsus.

Apie ,,Sventa” eZera tarp Ozerany ir Kruginovkos kai-
my Rogacevo rajone irgi esama legendos tenai nusken-
dus cerkve. Zvejq tinklai esa kartkartémis uzsikabina uz
povandenines varpings, o senas geleZinis dabartines cerk-
ves varty kryzius esas iStrauktas nuo paskendusiosios.

Apie ,,Sventa” eZera ties Gorozos kaimu Osipoviéiy
rajone XIX a. pradzioje dar pasakota ¢ia kitados buvus
cerkve, kurig vanduo uzliejo per 12 varsty aplink. Kai ku-
rivose kaimuose apie Sventus eZerus galima iSgirsti pada-
vimy esg Velykoms | pavirsiy iSkyla ,,karaliSkieji vartai”.
LemesSeviciy kaime ties Pinsku pasakojama kitados cerk-
veje Sventus Velykas ir skub&jus su Velyky pyragu j Ser-
nicky kaima, bet pyragas jkrites ezeran. Jis pasventino
vandenj, bet nepradingo, o tebepliiduriuoja vandeny ir
retkarciais pasirodo pavirSiuje.

Esama padavimy, pasak kuriy, po Zeme prasmege na-
mai ar karéema, ir atsirades eZeras. Pavyzdziui, Recky
kaime Vileikos rajone vyresnio amziaus Zmonés karta
per Velykas i$¢je cerkvén, o jaunimas — kar¢emon. Uz
tokia nuodéme karéema prasmegusi, o jos vietoje atsi-
rades ezeras.

Paprastai §ventyjy ezery vanduo laikomas gydomuo-
ju, juose draudziama gaudyti Zuvi. Ypac paprasty Zmo-
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Akmenys ,jauciai” prie Valy (Bazwt ,,Jauciai”) k. Berezinsko r.

niy ir mokslininky démesj traukia ,,Sventas”, arba Chiti-
milios, eZeras ties Sepelevi¢iy kaimu Krugliansko rajone,
Mogiliovo srityje. Ezero vanduo, pasak tikéjimo, pade-
das nuo odos ligy. Tyrinétojus i§ ,,Jovaro” jau seniai buvo
pasiekusi Zinia esg kazkur ant eZero kranto stovi aukstas
medinis kryZius, prie kurio vyksta staciatikiy apeigos. Pa-
sakota, kad Kupoliy naktj ezero vandenin nardinami ne-
dideli mediniai kryziai, o kita diena (liepos 7) ant kranto
vyksta ,fiesta” (¢pacm) — liaudies Svente.

2002 metais liepos 7 apie 12 val. dienos mes nuo Bely-
ni¢iy pusés privaziavome prie Sepelevi¢iy kaimo. Prie§
misy akis kairén | miSka viena paskui kitg suko masinos.
Masiny judéjimas misko keleliu nenusileido judéjimui di-
deliame mieste. O kryzkel¢je iSvydome net eisma regu-
liavusi milicininka, rodZiusj gausiems atvykéliams, kuria
kryptimi vaZiuoti ir kur statyti masSinas. Visas puSynas bu-
vo uzimtas palapiniy, pakinkyty vezimy, daug kas sédéjo
prie patiesty staltiesiy. Vietos valdZios riipesciu prie eze-
ro buvo pastatytos persirengimo budelés bei tualetai. Link
nedidelio ezero (apie 3 hektarus) iS visy pusiy leidosi me-
diniai grindinéliai. Daug Zmoniy maudési, murkde j van-
denj vaikus ir... Sunis. VieSpatavo bendra pakili nuotai-
ka. Atrodé, kad visa nepaliaujamai bruzda: vieni atvyks-
ta, maudosi ar semia vandeni, kiti jau iSvyksta. , Jovaro”
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nariai ilgai sukinéjosi tarp zmoniy, stebéjo, kaip susitinka
gimineés ir seni paZjstami, uZmezgamos naujos paZintys. Ma-
téme ir tokj Stai vaizdelj: pagyvenusios moterys plesé nuo
jauny azuoliuky paezeréje lapus ir merke juos vandenin.
Misy paklaustos jos atsake, kad paskui namuose jos pade-
da lapus uz ikony, ir Sie visus metus joms padedantys nuo
visokiy ligy bei nelaimiy. Pakalbéje su zmonémis suzino-
jome, kad pagal tradicija jau daugeli amzZiy Zmonés suva-
Ziuoja Cia i$ visos apylinkés amzdaug 20-30 km spinduliu.
Visi lauke atvykstant Sventiko, kuris jau kelinti metai i$ ei-
lés Cia atlieka ezero vandens pasventinimo apeigas. Mes
irgi labai noréjome pamatyti tokias apeigas, bet Sio jaudi-
nancio jvykio nesulaukéme: mums dar reikéjo suspéti prie
kity objekty, tarp ju —ir | senaji Drucka.

Daugelio Sventyjy ezery pakrantése archeology aptik-
ta pagonisSky Sventykly, pilkapiy pédsakuy bei kultiniy rie-
duliy. Viena i§ tokiy $ventykly itirta ant ,.Svento” (dabar
/lo6poe) ezero kranto ties Chodosovi¢iy kaimu Rogacevo
rajone. Vidury Sventyklos archeologai rado duobe nuo di-
delio stulpo, ant kurio stovéjes garbinamas stabas. Aplink
duobe uzfiksuota keturi lovio pavidalo idubimai, kuriuose
senoves zmones degino ugnj ir sudedavo aukas.

Baltarusijoje prie daugelio Sventyjy ezery esama ir
aukstumy — kalny ar kalneliy, irgi vadinamy ,,Sventais”.
Antai ties Kaplancy kaimu Berezinsko rajone biita ,,Sven-

»+2Akmeniné Boba” prie Dubianiy k. Borisovo r.

to ezero” (Ceamoe Bosepa), ,,Svento kalno” (Ceamas
Tapa) ir upelio ,,Sventycio” (Cesuiua). Ties Strelky kai-
mu Verchnedvinsko rajone esama ,Svento ezero” ir
,.Svento kalno”, ant kurio auga garbinama pusis, o neto-
liese teka §ventas altinis. Ant $io Svento kalno vietiniai
Zmonés nuo amziy Sventé Kupoles.

Apipinti padavimais ir ezerai vardu ,,Kurcias” (I'1y-
xoe). Tokie ezerai budingai turi antra varda — ,,Lauki-
nis” (Juxoe). Apie ,Kurcia” (,Laukini”) ezera netoli
Cervenio miesto (senasis pavadinimas — Igumenas) pa-
davimas pasakoja esg ezero vietoje kitados biita pago-
niskos $ventyklos («nozanckoe 6oasanuwes), kurioje su-
sirinkdavo daugybé Zmoniy. Karta pro salj vaziavo vie-
nuolé igumené (vienuolyno virSininké) i§ ,,Afonos kal-
no”. Ji jkalbéjo aplinkinius krikScionis Sventyklos vieto-
je pastatyti vienuolyna. Taip ir tapo padaryta. Taciau po
kurio laiko vietiniai gyventojai vél grizo prie savo prote-
viy tikéjimo — pagonybés. Uz tokiag nuodéme vienuoly-
nas prasmegges, ir atsirades ezeras.

Apie ,,Kurcia” (,,Laukinj”) ezera ties Kaupinskiy kai-
mu Diatlovo rajone esama padavimo esa Napoleonas Bo-
napartas traukdamasis ¢ia paskandino prisigrobtus tur-
tus. Naktimis i§ eZero gelmés pasirodas vaiduoklis ir smau-
gias lobio ieskotojus, méginancius iStraukti ji i$ vandens.

Po visg Baltarusija iSsibarste ezerai vardu ,,Bedugnis”
arba ,,Bedugne”. Padavimai apie juos jvairis, bet iSsiskiria
siuZetas su kunigu. Tokiose legendose pasakojama, kaip
kunigas, grizdamas i§ ligonio, uZsukes i vienus namus per-
nakvoti. Seimininké nusprendé pavaisinti sveia ir iskepti
kiausSiniene. Ji nu¢jo kiauSiniy ir pamate, kad vieno truks-
ta. Namuose nickuomet niekas nedingdavo, taigi Seiminin-
ke émeé plustis su namiskiais. Kunigas nutrauke barnj, atsi-
saké vakarienés ir pasaké tenorijs pailséti. Jis atsigulé ant
suolo po langu, o maldaknyge ir kryZiy pasidéjo ant stalo.
Austant kazkas pabeldes j langg ir liepes kunigui nedel-
siant keltis ir eiti. Ir taip tris kartus. Kunigas liepé savo
vezikui kinkyti arklj, ir jie i$vyko. ISvaziavus uz kaimo, ku-
nigas prisiminé ant stalo palikes savo daiktus ir pasiunté jy
vezika. Vel privaziaves kaimg vezikas pamate, kad jo vie-
toje jau tyvuliuoja eZeras, o vidury pliduriuoja staliukas su
maldaknyge ir kryziumi. Zmogus prisiartino prie vandens,
ir staliukas pats priplauke prie kranto. Kai Zzmogus pa¢me
nuo jo daiktus, staliukas iSkart nuskendo.

Baltarusijoje gana daug eZery tokiais pavadinimais
kaip Bazyweyxa, Bazdanaycrae, Ilaprasiwua, /135-
eouae, babina, Iepviwua, Jdvicae, SAnasa. Lepelsko
rajono Kamenio kaime apie nedidelj ezerélj vardu ,,Mer-
gelés” esama padavimo kitados per ezera ledu €jus mer-
ginas i Tris karalius (Badoxpwiwua) ir visas kartu pa-
skendus. Esama ir tokiy pavadinimy kaip Ba.zoge, Typ-
sozepa, Msdseedsv, Jle6edsw. Ties Orsa apie viena
nedidelj eZera pasakojama legenda esa jame gyvenes sli-
binas Volotas. Jis mites gyvuliais ir Zmonémis. Zmonés
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ilgai grimesi su juo, bet niekaip nepajége
nugaléti. Pagaliau atsirades toks acizax (ka-
ritinas), kuris uzmusé slibina ir sukapojo ji i
tris dalis — galva, liemeni ir uodega. Kiek-
vieng dalj jis palaidojes atskirame kape. Taip
ant ezero kranto atsirade pilkapiai.

Daugelis ezery turi tokius pavadinimus
kaip Knasxae eosepa ,, Kunigaikscio eze-
ras”, Kusokanxa ,Kunigaikstyte”, Kusoxo:-
na ,KunigaikStiene”. , Kunigaik$ciu” vadi-
namas didziausias Zitkovi¢iy rajono ezeras
Poleséje. Apie ji gausu padavimy. Pasak vie-
no i$ jy, kazkuris i§ Slucko kunigaiksciy
Olelkoviciy émes neapkesti savo jaunesnio-
jo brolio ir jkalings ji pilyje, pastatytoje sa-
loje vidury eZero. Per potvyni pilis sugriu-
vo, o kunigaikstis Zuvo. Apie ,,Kunigaiks-
¢io” ezera ties Babrusino kaimu Gluboko
rajone padavimas byloja jame nuskendus
kunigaikstj su savo arkliais. Nedidelis eze-
ras ties Druja Breslaujos rajone Zinomas
vardu Oavoxanxa. Pasak padavimo, kuni-
gaikStiené Olga jame krikstijo liaudj.

Daug ezery vadinasi beaae ,,Baltas” ir Yopnae ,,Juo-
das”. Be to, paprastai jie yra visai Salia vienas kito. ,,Bal-
tuose” ezeruose vanduo skaidrus, o ,,Juoduose” budin-
gai drumstas. Kai kuriy ,,Balty” ezery vanduo laikomas
gydomuoju. Taip pat esama ezery tokiais vardais kaip
Cinze ,Mélynas” arba Yuipeonae ,,Raudonas”.

Idomts ir tokie hidronimai kaip Yopmaea eosepa
,» Velnio ezeras”, Yopmasa eoxa ,,Velnio akis”, Boaramasa
6o3epa ,,Voloto ezeras”, Hdusesw ,Jotvingis”, Pazned3o
»2Rognedas”, I[Iadkxosa ,Pasaga”, /lynaii ,Dunojus”,
IHazons ,,Vytis”, bospuuvina ,,Bajoriskes”.

Apipintos padavimais ir legendiniy eZery salos. Apie
ezera prie Seno miesto pasakota jo salose gyvenus dva-
sias. Geroji dvasia gyvenusi didzZiojoje saloje, o piktoji dva-
sia — mazojoje. Bet paskui piktoji dvasia nugal€jusi gera-
ja ir atémusi i jos didZiaja sala. Sumilinsko rajono Goro-
densko eZere, pasak padavimo, kitados didikai rengdave
pasilinksminimus ir uzkase ten daug visokiy indy. Su Eze-
ris¢és ezeru Gorodoko rajone Vitebsko srityje susijes pa-
davimas apie pozemiuose pasléptus lobius. Pasakojama
ten uz geleZiniy varty gyvenus uzkeréta grazuole. Kart-
kartémis ji iSeidavusi | pavirSiy kartu su dviem milZinis-
kais $unimis. Zmonéms ji nieko bloga nedariusi. Mergi-
na pamilusi zZveja Janu$a Vechotka ir parodziusi jam sa-
loje didziulj sidabro bei aukso lobij.

I8 visko, kas pasakyta, galima padaryti iSvada, kad eze-
ry garbinimas susijes su vandens ir vaisingumo kultu. Van-
duo liaudies paziiirose yra vienas i§ pagrindiniy kosminiy
elementy (kartu su Zeme, oru ir ugnimi). Baltarusiy mi-
tologijoje, kaip ir daugelyje kity, vanduo siejamas su pa-

Stilizuotas Pasaulio medzio
— jovaro atvaizdas, paimtas i$
baltarusiy liaudies siuvingéjimy.
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saulékiira, kur jis simbolizuoja chaosa.
Ar ne todel daugelyje baltarusiy pada-
vimy bei legendy Dievas baudzia Zmo-
nes uz ju nuodémes biitent vandeniu?
Vanduo praryja zmogaus sutvarkytg erd-
ve — Sventove, kaima, namus, kar¢ema
ir t. t., taigi vél stoja visuotinis chaosas.

Apvalantis vandens vaidmuo iSreiks-
tas kalendorinése apeigose. Velyku
(Bsiauxaons, t. y. Didziosios dienos —
DidZiojo ketvirtadienio) pradZia bei pa-
baiga (Kynazze) biudavo palydima ritu-
alinio maudymosi arba apsiplovimo
apeigy (prisiminkime Chitimlios eZerg
ties Sepeleviciy kaimu).

Podraug vanduo - tai riba tarp ,,$io”
ir ,ano” pasauliy, kelias i ,,kita pasaulj”,
veliy ir velniy buveing, kas irgi paaiski-
nama vandens rySiu su pirmyksciu pir-
mapradziu chaosu. Todél Saltiniai bei
eZerai Baltarusijoje garbinami nuo seny
Senoves.
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FROM BELARUS

This issue provides the reader with two publications from
Belarus. The public organization “fsap” is discussed by Irina
Klimkovic in the first publication. The author starts with the
review of the Society that was registered in 1999 with its aim
being to cherish national consciousness, to educate young peo-
ple, to explore and revitalise ethnographical and historical tra-
ditions, and with its body involving regional ethnographers, sci-
entists and artists from various fields.

In the second publication the authors Liudmila Ducyc and
Irina Klimkovi¢ on the basis of the information from the field-
work of the Society “SIBap” gives a discription of Byelorussian
lakes the names of which are linked with the world “holy” as
well as of legends about these lakes.
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SKAITYMAI

Tai fragmentas is Viadimiro Bibichino, dirbancio Rusijos MA Filosofijos institute, knygos ,, Filoso-
fijos kalba” (A3pix dunocodpun. - Mockea, 1993), kurioje mastytojas aptaria seniai jam ripimus
minties ir Zodzio, odzio ir daikto, kalbos ir pazinimo, filosofijos ir religijos santykius. Siy temy uzuo-
mazgy aptinkame jau 1974 m. paskelbtame V. Bibichino straipsnyje ,Nama” (rinkinyje {3pikoBas
NpakTUKa W Teopus s3bika), kuriame gvildenama ir lyginama tikrinio vardo funkcijos Antikos ir
vedinéje Indijos kultiirose. Daug mety V. Bibichinas verté | rusy kalbg M. Heideggeri — 1993 m. isleista
jo versty Sio filosofo straipsniy bei pasisakymy rinktiné , Laikas ir biitis” (Bpemst n 6bITHe).

» Filosofijos kalboje” apzvelgiama placiausia minties panorama — nuo Heraklito, Sokrato, Platono
iki Heideggerio, Wittgensteino, Gadamerio, Losevo, — ir taip, kad nuolat jauti jq gyvq cia ir dabar.

Kalba ir zinojimas

Vladimir BIBICHIN

Vieningos visuotinés kalbos — ne vienos i$ kalby, o kal-
bos kaip tokios — misle kiek atskleidzia vertimo tritisas.
Kai mokame versti, puikiai suprantame, kad i$versti ap-
skritai nejmanoma. Atrodyty, vertimo negalimybé¢ liudija
visuotine kalbg neegzistuojant ne tik garso, bet ir minties
lygiu. Antra vertus, kai nemokame versti, t. y. nekeliam
sau tikslo tobulai ir nuodugniai i$versti, vertimas jvyksta
savaime (jei bent kiek mokame abi kalbas). Geriausiai ir
lengviausiai ver¢iame, kai net nepastebime, ka darome.
Antai skaitydami ar klausydami ivairiomis mums supran-
tamomis kalbomis apie mums jdomiausius dalykus, uz-
mirStame, kokia biitent kalba apie tai perskaitéme ar is-
girdome. Laisviausiai ir aiSkiausiai vercia dvikalbiai vai-
kai, apskritai nepastebintys leksikos ir paisantys tiktai
prasmes. Versti jiems — tiesiog itraukti kita Zmogy i ivyki,
ir jokiy keblumy nekyla. Tokiomis aplinkybémis vertimas
ne tik jimanomas, bet ir natiiralus kaip pati kalba. Vienin-
ga visuotiné kalba reiSkiasi fokiu vertimu.

Vertima pradedame suvokti kaip neijmanomybe susi-
diire su ,,kalbos barjeru”. Sis barjeras atsiranda kaskart,
kai kalba virsta zinojimo objektu. Kalba, tapusi Zinojimo
objektu, nustoja buvusi savimi; vertimas tokiu atveju tam-
pa intelektine operacija, atlickama su tekstu. Vertimas,
galimas ir biitinas, siekiant jtraukti kita i jvyki, tampa ne-
imanomas kaip intelektiné operacija.

Kodél kalba nustoja buvusi savimi, kai tampa Zinoji-
mo objektu? P. A. Caadajevas rao: ,,Filosofiniy metody
nepakankamumas ypac iSryskeja etnografiskai tiriant kal-
bas. Argi ne akivaizdu, kad nei stebéjimas, nei analize,
nei indukcija né kiek neprisidéjo kuriant Siuos didingus
Zmogaus proto jrankius? Niekas negali pasakyti, kaip tauta
sukiiré savo kalbg. Ta¢iau neabejotina, kad tikrai ne tais
budais, kuriy griebiamés savo loginése konstrukcijose™.!
Meéginimas iSmokti kalba ,,biidais”, kuriy griebiameés savo
»loginése konstrukcijose”, t. y. jprasto racionalaus pazi-

nimo priemonémis, prasilenkia su savo objektu. Kalba is-
sprista i§ Sity ,,budy”. Ji sukurta kitais ,,biidais”, kuriy
mes nezinome, nors ir niekad nesiskiriame su kalba.

UZuot greitai susidoroj¢ su kalbos apibréZimu ir per-
¢je prie filosofijos kalbos, mes vis giliau klimpstame j pa-
Cig kalba. O tai reiskia, kad isivéléme | esminius dalykus.
Jei dabar paprasciausiai privalome iSsikapstyti i ten, kur
iklimpome, tai turéty veikiau iSlaisvinti nei slegti. Jei me-
gindami kalba suvokti tik susipainiojome, vadinasi, jau
nebesame pavojingoje tuStumoje. Painiava, i kuria mus
jvele kalba, rodo, kad ji nepakliista jprastam supratimui.
Teisingai elgiamés, paskubom nesugriisdami kalbos j ko-
ki apibréZima.

Taciau ar gali buti, kad kalba, leidzianti mums supras-
ti viska, ka suprantame, pati nesileisty suprantama? I§-
ties veikiau taisyklé nei iSimtis yra tai, kad terpe, kurioje
matome viska, kg matome, pati liecka nematoma. Prisi-
minkime skaicius. Néra nieko natiiralesnio uz operacijas
su skaiciais, taciau kaskart pamégine skaiCiy apibrézti,
gauname tik tautologijas; kiekvienas skaiciaus apibrézi-
mas vienaip ar kitaip graZzina mus prie paties skaiciaus
arba juo grindziamy sagvoky — ritmo, mato, tvarkos, eilés,
serijos, skaiciavimo, dydZio. GrieZtai kalbant, skaiciaus
apibrézimo neturi nei matematika, nei filosofija. Skaicius
apibréZiamas per dydj, kiekj ir skai¢iavima, kurie savo
ruoZtu apibréZziami vieni per kitus ir galiausiai per skai-
¢iy. Gincydamasis su R. Dedekindu ir G. Cantoru, kalbe-
jusiais apie principinj skaiciaus neapibréziamuma, G. Fre-
ge tikeéjosi iStrikti i§ uzburto rato pavadindamas skaiciy
,»visy vienodo elementy skaiciaus klasiy klase™ ir apibréz-
damas ,,vienodo elementy skaiCiaus klases” ne aritmeti-
kos, o logikos priemonémis: tai klasés, tarp kuriy elementy
egzistuoja abipus vienareikSmis atvaizdis, t. y. toks, kai
vienos klasés elementai kitos klasés elementams priski-
riami be dviprasmybiy. Taciau tenka paklausti, kas yra

60



pats ,,klasés elementas” ir ar galima jj apibrézti, apeinant
skaiciy? Ka jau kalbéti apie tai, kad tariamai grynai logi-
né ,,abipus vienareik§mio atvaizdzio” koncepcija apima
pirmapradZio skaiciaus — vieneto — savoka! Tad Sitaip api-
brézdamas skaiciy G. Frege anaiptol neiSvenge, kaip ir jo
pirmtakai, skai¢iaus apibrézimo per skaiciavima.

Tautologijos pacios savaime néra béda. Daikty prad-
menys nesiduoda apibréZiami. Béda — kai nesugebame ar
atsisakome matyti tautologija ten, kur ji neiSvengiamai
yra. Padétis, kai terpe, kurioje ir per kurig ka nors pazjs-
tame, pati lieka nepazini, ne tik imanoma, bet ir bitina,
norint pasiekti tikro pazinimo, vedancio prie paciy daik-
ty. Jei pazinimo terpé pati blity pazini, t. y. reikalauty
paZinimo, ji liautysi buvusi skaidri.

Ar kalboje slypi zinojimas? Slypi, ir ivairiais lygiais,
nuo garsy megdziojimo ir etimologijos iki sistemin€s, tur-
tingiausios ir atspariausios, iprastos Zodzio reik§mes, | ku-
ria jaugame nuo mazens (sisteminés, kadangi Zodis visa-
da susijes su kitais Zodziais ir vienaip ar kitaip visad juos
mena). Taciau reikSme, tvirtai ir daugeliu sluoksniy sly-
pinti kiekviename Zodyje, turi keista statusa, kuris reika-
lauja paaiskinimy.

IS tikryjy Zenklas neiSvengiamai susijes su Zinojimu:
juk vien tam, kad bity Zenklas, Zodis reikalauja Zinoti,
kad jis — zenklas. Tad atrodo, kad zinojimas netgi uzbéga
Zenklui uz akiy. Tik jsitiking, kad miisy suvokiami pavi-
dalai yra Zenklai, galime priskirti jiems reikSme. Taciau
atkreipsime démesi: jau $io pirminio Zinojimo apie Zen-
kla (kad miisy suvokiamam pavidalui priskirtina kalbinio
zenklo reik§me) nieku biidu negalima kildinti i§ paties
pavidalo, jis nepriklauso jam. Ne zenklo pavidalas savai-
me ar savimi teikia Zenklui reikSme; kaip tik prieSingai,
Zenklas atsiranda tik tada, kai tam tikras matomas, girdi-
mas ar kitaip miisy suvokiamas pavidalas prisipildo reiks-
mes, priklausancios ne Siam pavidalui, o jvykiui.

Jei Zinojimas, kad Zenklas yra Zenklas, uzbéga uz akiy
Zenklui ir neiSgaunamas i jo paties — t. y. jei pavidalas
netampa Zenklu, kol nepripildomas jvykio reikSmingumu,
— ar priklausomybeé nuo reik§mingumo apskritai nei$plin-
ta, apimdama viska, kas glidi Zenkle? Ka i$ tikryjy su-
prantame, suprasdami zZenkla? Ji pati? Situacija? Ji ir si-
tuacija kartu?

Tarkim, Zmogus i§ tolo mums moja. Zmoguje mums
viskas reikSminga, pradedant paprastu jo buvimu ¢ia. Ki-
tas dalykas — to, kas reikSminga, reikSme. Anaiptol nebi-
tinai ji mums i§ karto suprantama. Galime dvejoti, ar pa-
matytas gestas reiskia besiartinancia audra, kvietima ,,pa-
ziurekite, kaip aplink grazu”, konstatavima ,,viskas klos-
tosi taip, kad blogiau nejmanoma” ar dar kg nors. Be to,
konkreciai Siam gestui galime nepriskirti ir jokios reiks-
més. Prie§ klausiant, kaip jvyksta Zenklo, kurio reikSmeé
dar neapibrezta, supratimas, reikia nuspresti, ar biitinai
zenkla tas supratimas lydi. Veikiausiai vis délto ne. Zen-
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klas nesusijes su supratimu kaip priezastis su padariniu.
Zenklo gali nelydéti nei supratimas, nei netgi méginimas
suprasti. Jei vis délto toks méginimas nutiko, tai jis vélgi
yra ne paties Zenklo, o miisy susidoméjimo juo padari-
nys. Ir reikSminguma ar ne, ir pasirinkima pameéginti Zen-
kla suprasti ar ne, lemia ne Zzenklas, o ivyKkis.

Galiausiai Zenklo supratimas anaiptol néra nei jo
struktiiros, nei jo prigimties ar pavidalo ypatybiy suvoki-
mas. Sakydami ,,Zenklo supratimas” turime omeny anaip-
tol ne jo supratimg kaip §tai Sio konkretaus daikto, tokio
Stai pavidalo. ,,Suprasti daikta” — tai jdémiai jsizitiréti j ji
ir iSvysti, koks jis i§ tikryjy yra. PrieSingai, Zenklg prade-
dame suprasti tada, kai liaujamés koncentravesi i jo pavi-
dala (kaip kad greitai skaitydami ,,ryjame” zodZius) ir pra-
dedame matyti anapus jo — tai, kq jis nurodo; kai Zitirime
jau net nebe i Zenkla, o nukreipiame Zvilgsni nuo jo kaz-
kur kitur.

Galima papriestarauti: stengdamiesi ,,suprasti daikta”
juk irgi nustojame matyti tik jo pavirSiy — isistebime i jo
esme. Daikto esme nurodo ir Zenklas. Todel daikto var-
das yra pats daiktas. Rusy ,,vardo §lovintojai” (P. Florens-
kis, A. Losevas, tévas S. Bulgakovas) teigia: Dievo vardas
yra Dievas. Dievas yra Savo varde. AnalogiSkai kiekvie-
nas daiktas yra savo varde tokiu mastu, kad tenka paklaus-
ti, ar jis apskritai esti kitaip nei varde. Daiktas arba iSvis
esti per savo varda, arba vardas yra antspaudas, patvirti-
nantis daikto buvima. Tad, regis, anaiptol nenusigrezia-
me nuo zodzio atsigrezdami | daikta, jeigu jau Zodis — pa-
ties daikto neSama Zinia ar net jo biitis pasaulyje. ISeity,
Zodis arba apskritai néra Zenklas, arba tai toks Zenklas,
kuris nurodo pats save ir pats pasirodo esas tai, kg nuro-
do. Daiktas reikSmingas tuo, kad jis yra, o yra jis visai ne
be ZodZio.

UZuot toliau seke Sig minties gija, susimastykime apie
tai, kas darosi. Mes blaSkomeés, tai visiSkai atskirdami Zen-
kla ir daikta, tai sutapatindami varda ir daikta. Kodél zen-
klas rodosi kartu ir visai nesavarankiskas, ir daikto dalis;
ir nukreipiantis i kita, ir sutelkiantis démesj | save? Su
kuo gi mes ¢ia susidiréeme? Ar neuztikome pédsaky kaz-
ko ypatingo, su kuo susidurti visai nebuvome pasirenge?

Zenklo savybe nurodyti patj save ir bet kokj daikta,
buti skaidriu daiktui, iSkelti bet kokj daikta j bities sritj,
sutapti su juo jo regimybéje ir esméje, paversti daikta sa-
vimi, buti daikto kitu, nukreipiant nuo saves j daikta, —
pavadinsime Zenklo visagalybe. Ne ta prasme, kad Zenklas
pasizymi kazkokia visagalybe, o ta, kad pats Zenklas tam
tikru biidu ir yra visagalybe. Visagalybé reiSkia sugebéji-
ma atsirasti i§ nieko. Zenklas atsiranda i§ nieko, nes bet
koks daiktas, bet koks gestas (garsas irgi yra ,,gestas”) ir
net jy nebuvimas gali biiti Zenklas.

Dabar reikia ryztingai parodyti vieta samonei, jau se-
niai reiSkianciai savo teises | Zenkla. Mat, pasak jos, reiks-
minguma daiktams priskirianti kaip tik ji, misy sgmone,
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kaip tik ji iStraukianti daiktus i§ ,,indiferentiSkumo rezer-
vo” ir suteikianti jiems prasme visai taip, kaip proZekto-
rius, apSvieciantis atskirus objektus. Tarsi nebiity reiks-
mingas pats pasaulis arba iSvis nebiity pasaulio iki miisy
samongs ir be jos; tarsi samone galéty iSpesti i saves ir
apdovanoti pasaulj reikSmingumu, nesutikusi nieko reiks-
mingo gatvéje. Kildinti reikSminguma i§ samonés akto,
tariamai suteikiancio daiktams prasme, reiSkia vengti at-
sakomybés prasmeli, kuri tiesiog yra ir nelaukia, kad sa-
mon¢ ja sankcionuoty atskiru aktu. Atliepti Sig prasme
samonei reikSty atsisveikinti su savo karaliSka padétimi
daikty Serdyje. Samonés pretenzija laikyti save instanci-
ja, apdovanojancia reikSmingumu ir kuriancia zenklus, ne-
Sokiruoja kaip absurdas tik todel, kad pirmiau apkurtina
tokio pareiSkimo didingumu. Sunku patikéti, kad blefas
gali bti toks didingas. Netelpa i galva, kad uz §io blefo
gali biiti tusciausia tuStuma. Naiviai suteikiame samonei
avansa: gal ji ne veltui tiek daug imasi, gal dar parodys
savo galybe, pavyzdziui, integruodamasi i kazkokig ,,pla-
neting samone”; arba, pasitelkusi joga, prisijungdama prie
»antsamones”; arba dar kokiu nors triuku jaudrinusi sa-
ve iki ,,noosferos”.

Natiirali kalba natiirali yra ne todél, kad igimta mums
i§ prigimties: kad buty kalba, jai nereikia pildyti kazko-
kiy iSankstiniy salygy. Jai ,,natiiralu” biti kalba; zodis reis-
kia, uzsimena, nurodo bei nukreipia ir be iSankstiniy kaz-
kieno susitarimy. Mes nesitariame zodziuose girdeéti, ka
juose girdime. Perzengti priimta reikSme trukdo papro-
tys. O paprotys — visai kas kita nei samones aktas, salygis-
kumas ar susitarimas.

Zinoma, susitarimas paprotj gali laikinai i§stumti. Na-
turali kalba iSplaunama, kaip iSplaunamas ir i§pustomas
humusas. IStisi Zodyno laukai jgauna salyginiy Zenkly po-
budi. I§ Zodziy iSstumiama jy jprasta, nesumeistrauta
reik§Sme; ideologiné samoné priskiria Zodziams naujas
reik§mes. Taciau Zodis visada prieSinasi spaudimui, nors
kaskart, sgmonei atsinaujinant, perdirbti j salyginius zen-
klus i§ esmeés planuojama visa Zodyna. Jgyvendinti §j keti-
nimg kaskart sutrukdo tai, kad ideologiné samoné, kuriai
niekada nepakanka energijos uzbaigti savo iniciatyvas, yra
skystablauzde.

Stai kokia Zenklo savybé neleidzia paversti jo salygi-
niu: Zenklo supratimo nediktuoja pats Zenklas, jis neis-
plaukia iS Zenklo kaip padarinys i§ prieZasties. Antra ver-
tus, natiiralios kalbos iSplovimas, pavertimas terminy sis-
tema, jos atsizadéjimas, kai ji nepasiduoda manipuliaci-
joms, — irgi procesas, kurio nejmanoma sustabdyti susita-
rimu. Kalba yra tokia natiirali, kad negalima net susitarti
laikytis jprastos zodzio reik§meés. Atsisakius zodzio ,,Ru-
sija”, Sis to nepastebéjo ir tesé savo egzistavima kartu su
jo zymima esybe. Priskyrus Siam ZodZiui salygine ideolo-
gine reikSme, jis toliau neoficialiai gyveno su pakeista
reik§me. Taciau jei dabar jam oficialiai nurodys grizti prie

senosios reikSmes, jis jau i§ pasakniy taps salyginiu Zen-
klu ir nustos ,nattiraliai” reiksti tai, kg reiskia, nes kas-
kart su ideologine samone teks derinti, ar i§ tikryjy pras-
me, kuria ketiname pavartoti §j zZodj, yra biitent ,,jpras-
ta”, ,priimta” prasme. Kai samon¢ ima priziiiréti, kad Zo-
dis biity vartojamas biitent savo natiiralia, jprasta pras-
me, kalbai nebelieka vietos. Nattrali, taigi gimtoji kalba
nezino, kokia ji turi bati: ji tiesiog yra tokia, kokia yra.

Zodziy perdirbimas j salyginius Zenklus i§ esmés vyksta
tada, kai samoneé pavercia svetima kalba pazinimo objek-
tu. Tad kalbos barjeras vertéjui — ne tiek svetimos kalbos
nezinojimas, kiek, prieSingai, jos paZinimas, t. y. jos nati-
ralaus statuso atsizadéjimas. Kalba, tampanti paZinimo
objektu, iSsprista. Kalbos pazinimas palieka mus uZ jos
slenkscio.

Tipiskas pedagoginio priekabiavimo pavyzdys — klau-
simas, ,,ar mes pazistame savo gimtaja kalba”. Dingsciy
gédytis laukiamo atsakymo (,,nepazistame”) yra daug ma-
Ziau nei jtaria specialistai pedagogai. Toks atsakymas, Siaip
ar taip, teisingas: gimtosios kalbos nepazZjstame. Mes ja
kalbame. Juk nesakome, kad vaikas ,,paZino” gimtaja kal-
ba; jis tiesiog ja prakalbo. Prie atsakymo ,,gimtosios kal-
bos nepazjstame” deréty stabteléti su juo susitaikius. IS-
vedant morala (,,padarykite gimtaja kalba savo pazinimo
objektu”), i§ karto elgiamasi taip, tarsi biity nuspresta ir
nustatyta, kad gimtosios kalbos dirva — ne pati miisy es-
mé, o tik miisy Zinojimas, misy samone. Uz §io raginimo
slypi samones, tariamai disponuojancios kalba, saviklio-
va. Nesuvokiant, kad gimtosios kalbos i$ tikryjy nepazjs-
tame, atsiveria tiesus kelias ,,nerastingumo likvidavimo”
strategijai. ,,Nerastingumo likvidavimas” — tai pirmiausia
kalbos politika, nuostata pajungti kalba samonei. Dar ne-
greit ,,nerasStingumo likvidavimas” i§ tikryjy ko nors is-
mokys Zmogy, taciau nuo pirmy zingsniy jis palauZia pa-
sitikéjima natiiralia kalba. Peréjus prie taisykleémis nusta-
tytos kalbos, sgmonei atrodo, kad ji ivaldé universaly jran-
ki, kuriuo nuostabiai lengvai operuoja. Jai apmaudu, kad
mases nepasirengusios ir blogai suvokia universalizmo dis-
kursa. ,, Teisingos” kalbos strategijai masiy lygis visada pa-
sirodo besas fataliSkai Zemas. Taciau tas ,,Zemas” lygis at-
veria Sansg susitikti su pacia kalba. O Zinojimas, kuris ne-
Zino, kad gali biiti Zemiau neZinojimo, tik trukdo patirti
kalba tokia, kokia ji yra.

Kalba néra pazinimo objektas, ir jsikiirusi ji visai ne
samoneéje. Uzsienio kalbos paZinimas pastato tarp miisy
ir jos neperzengiamag kalbos barjera, dél kurio uzsienio
kalba (unocmpannwiii a3vix) nenustoja buvusi keista
(cmpannwvui). Atitinkamai keista tampa vertimo kalba.

Zinoma, paika biity mokytis uZsienio kalbos miegant.
Taciau idéja mokytis kalbos miegant kaip tik savo absur-
diSkumu atsveria kita id€ja — kalbos kaip pazinimo, iSmo-
kimo objekto idéja; ji parodo, kad mokytis kalbos néra
taip paprasta; kad ,,mokymasis” Siuo atveju yra kazkas
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ypatinga. Uz idéjos mokytis kalbos miegant kaip tik ir slypi
tiesa, kad kalba néra pazinimo ir Zinojimo dalykas.

Isiskaitykime | Caadajevq: ,,Filosofiniy metody nepa-
kankamumas ypac iSrySkéja etnografiskai tiriant kalbas.
Argi ne akivaizdu, kad nei stebéjimas, nei analize, nei in-
dukcija né kiek neprisidéjo kuriant Siuos didingus Zzmo-
gaus proto irankius? Niekas negali pasakyti, kaip tauta
sukiiré savo kalba. Tac¢iau neabejotina, kad tikrai ne tais
bidais, kuriy griebiamés savo loginése konstrukcijose”.

Beveik kiekvienas sutiks, kad kalba néra loginé kon-
strukcija. Taciau kodél ,nei stebéjimas, nei analize, nei
indukcija” neprisidéjo kuriant kalbas? Juk Zavimeés Zo-
dzio ,taiklumu”, butent ,liaudies” zodzio, apie kurj pir-
miausia ir kalba Caadajevas. Atrodyty, taiklumas reika-
lauja pastabumo, taigi — stebéjimo. O Caadajevas pabré-
Zia: ,nei stebéjimas, nei analizé... né kiek neprisidéjo”.
IS kur taiklumas be steb&jimo?

Mes visada pasiruose patogiai atsikratyti sutrikimo,
kurj mums sukelia mastytojas. Matyt, Caadajevas kazka
teisingai ,,uz¢iuope” kalbos stichijoje, taciau pernelyg ,,isi-
jaute”, savo mintj privede iki ,,kraStutinumo” ir émé pats
sau ,prieStarauti”. Ka gi, tyrinétojo pareiga ,,atskleisti”
mastytojuy ,,prieStaravimus”. Kazkodél daZniausiai sau
prieStarauja kaip tik didieji mastytojai. Jy minties uzmo-
jis neapsaugo nuo nenuoseklumo. Uztat jy sekéjai, isto-
riografai, visada pakankamai jzvalgis, kad paaiskinty, kas
»leme prieStaravimus”. Mastytojui atleistinas jo azartas.
Tyrinétojas privalo biti kritiSkas ir neisijausti.

Antai akivaizdus prieStaravimas: argi galima teigti, kad
stebejimas ,,né kiek” neprisideéjo kuriant kalba — Zmogaus
proto jrankj? Ar vis délto surizikuosime drauge su Plato-
nu patikéti, kad eikos sophon dndra me lerein — didelio
proto Zmogus vargu ar nusikalbés. Caadajevo protui bi-
dingi lokio gniauZtai; jis retai tik slysta daikty pavirSiumi.
Sie gniauZtai gal ne itin vikris, tadiau tvirti — viena mintj
visada nuosekliai seka kita.

Stebéjimas. Kokia prasme jis prisideda kuriant zodj?
Snekamojoje rusy kalboje galima isgirsti: nepedsuzaii
xocmu judink kaulus”, t. y. ,eik grei¢iau”. Bozouyumo
xocmu ceou ,vilkti savo kaulus”, pasak Vladimiro Dalio
Zodyno, reiskia ,,karsti, biiti paliegusiam, sunkiai paeiti”,
t. y. ta pati, kaip ir ,,vilkti kojas”. Taciau ar stebéjimas
pavercia kojas kaulais? Dar vienas pavyzdys: Snekamojo-
je kalboje zodis dpame reiskia ir ,,dirti, draskyti, plésti”,
ir ,,sprukti”. Ar stebéjimas parode, kad sprukimas pana-
Sus | draskyma, pléSyma? Vieng i§ ZodZio nosnams ,pa-
zinti” reikSmiy tas pats V. Dalis aiSkina pavyzdziu: ,,Ado-
mas pazino leva, savo Zmona, ir pradejes pagimde Kai-
na”. Ar stebéjimas leido suprasti, kad pazinimas panasus
| pradéjima, gimdyma?

Nereikia manyti, kad toks savoky rysys (,,kojos” —
Hkaulai”; ,,plésyti” — ,sprukti”; ,,pazinti” — ,,pagimdyti”)
atsitiktinis. Tai, kas atrodo tesa keistenybe, atsitiktinis $ne-
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kamasis ar net vulgarus reikSmes poslinkis, perkélimas,
metafora, i$ tikryjy kartojasi jvairiose kalbose, neretai ir
literatiirinéje kalboje, ne tik Snekamojoje. Vokieciy kal-
boje das Bein reiskia ir ,koja”, ir ,kaulas”. Senovés grai-
ky drapeteés reiskia ir ,,bégantis”, ir ,,purus” — velgi ,,bégi-
mo” ir ,,suirimo i dalis” sasaja. Lenky rychfy ,,greitas” eti-
mologiSkai atitinka rusy pwuxasii ,,purus, padrikas, iSti-
Zes”, ir abu ZodZiai susij¢ su musiSkiu pywums ,,griauti,
ardyti”. Lietuviy mukti reiskia ir ,luptis, nertis, tizti”, ir
»greit beégti, sprukti”. Angly Snekamojoje kalboje fear
away reiSkia ir ,atplésti”, ir ,greitai nubégti”. Vokieciy
vulgarusis abhauen — ir ,atkirsti”, ir ,,nubégti”. Totoriy
¢abu — ir ,pjauti, kapoti”, ir ,Suoliuoti, bégti”; kitu — ir
»atskelti”, ir ,,iSeiti, pabégti”; japony kakeru — ir ,,nutrik-
ti” ar ,,buiti nulauZtam”, ir ,,bégti, Suoliuoti”. Panasiai Zo-
dis 3namo ,Zinoti” bei jam giminingi kitose indoeuropie-
¢iy kalbose yra neatskiriamai persipyne su zZodziais, reis-
kianciais ,,gimti”, kaip kad graiky gignomai ,,gimstu” ir
gignosko ,,pazjstu”.

Panasus dalykai kelia nuostaba. Justi, kad ¢ia kazkas
slypi. Taciau sunku apibiidinti, kas biitent. Visai ne stebe-
jimui biidingas sutelktas démesys, analizé, dalyko esmés
izvalga. Uz¢iuopta kazkas kita, kazkas gal nepalyginti gi-
lesnio, nei jmanoma jdémiausiai stebint, bet kartu ir kaz-
kas kur kas skydesnio, pasklidusio prasmiy ratilais. Gal
»draskyti” reiSkia ,,bégti” todél, kad staigiai pleSiant iSsi-
laksto atplaiSos, kaip kad skaldant — skiedros? Arba gal
pats pabégimas — tai tarsi suirimas, subyréjimas tos gru-
pés, kuri buvo vieninga, kol kazkas nepradéjo bégti? Ar-
ba kitaip: bégantysis tarsi néra vientisas, susitelkes ir Sia
prasme ,subyra”, atsisveikina su buvusia sutelkta rimti-
mi? Arba bégimas numano grésme, sukrétima, tolygios
daikty eigos grititj — beje, rusy zodis 6ez ,bégimas” yra
giminingas graiky phebomai ,,bégu i§sigandes” ir phobos
»,baime”. Ar veikiau visas Sias prasmes sulydo kazkokia
keista draskymo ir bégimo jungtis?

Aisku viena: to, kas atsiveria ZodZio prasmeje, nepa-
vyksta racionalizuoti, susieti su vienareikSmiu stebéjimu;
antra vertus, negalima tokiy dalyky ir paprasciausiai ne-
paisyti kaip atsitiktiniy. Nesusimastydami pralekiam vir$
kalbos bedugniy. Kiekviena bedugné pradzioje atrodo
skaidri, taciau dugno nematyti, ir skaidruma greitai ap-
niunka.

Kojos-kaulai, pléSymas-bégimas, Zinojimas-gimimas.
Tokius kalbos mezgamus rySius pavadinti liaudies jzval-
gos padariniu reik$ty nematyti, kokie iki siaubo bedug-
niai, jziilus Sie rySiai. Paslaptingy, netikéty jy Suoliy ne-
apima nei ,,jzvalga”, nei ,,meninio vaizdo” ar ,poetinés
metaforos” jvaizdziai.

Galva jvairiose kalbose vadinama puodu, puodyne.
Pranciizy téte ,,galva” — nuo lotyny testa ,kauSelis”, pa-
naSiai kaip vokieciy der Kopf ,,galva” pradzioje reiske
»taure”. Ar reikia izvalgos, kad galva pavadintum puodu?
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Kojos-kaulai, galva-puodas. Galima biity jtarti juodajj hu-
mora, nitry nihilistinj poZiirj | Zmogy, jei kaip tik Siy sa-
voky rySys tvarkingai nesikartoty i§ kalbos i kalba. Rusy
e2on06a ,galva” etimologija néra iSaiSkinta vienareikSmis-
kai, taciau Sis Zodis skambesiu, ritmu ir metru mislingai
panasus j zodZius rus. xopo6 ,kraité, déz¢”, uepen ,kau-
Sas”, gr. kypellon ,,indas, bokalas”, lot. gubellus ,indas”,
vok. vid. aukst. kubbel, vélgi kazkoks ,,indas”. Zinoma, i
sasaja ,,galva-puodas” galime numoti ranka kaip i gruby,
palaida poksta arba kaip i priminima to nitraus fakto,
jog kadaise kaukolés kauSas buvo naudojamas kaip du-
benelis; net vienas Siuolaikinis poetas yra pasakes: ,,AS
gériau i$ tévo kaukolés”. Taciau atsizvelgiant i §j istorini
fakta, natiiralu buty tikétis, kad indai bus vadinami gal-
vomis, o ne prieSingai; vadinti galva puodu reiskia i§ anksto
laikyti ja btisimo virtuves rakando pusfabrikaciu. Many-
dami, kad rySys ,,galva-puodas” yra stebéjimo padarinys
— pavyzdziui, steb&jimo, kad i§ galvy gaminami dubené-
liai — niekaip neatsikratysime jspiidzio tokj ,,stebéjima”
esant nilriai trivialy. Be to, nepastebésime visiskai kitos
Sio rySio ypatybés: jo panasumo i sapno vaizdinius. Nuo
tokiy vaizdiniy visad sklinda bent keletas prasmés spin-
duliy. I8 tikryjy galva yra puodas toli grazu ne vien dél
iSorinio panasumo, bet pirmiausia dél to, kad ji verda. Is-
simokslinusi samon¢ linkusi numoti ranka j prastuoliska
pasakyma apie supratinga Zmoguy xKome0x gapum ,,puo-
dyné verda” kaip | grubiai pazeminantj kilny mastymo
sugebejima; ji pasakys kitaip: Zmogaus protas apdoroja
zalius tikroves ijspiidzius. Taciau kas gi yra ,,zalio apdoro-
jimas”, jei ne virimas? I$ antropologijos ir etnografijos
suzinome, kaip j Zzmogiskaja tikrove jauges skirtumas tarp
»Zalio” ir ,,virto”. Tam tikra itin svarbia prasme visa kul-
tiira — tai ,,Zalio pavertimas virtu”. Visame gyviinijos pa-
saulyje ,,verda” tik Zzmogus. I§ pazitiros grubus ,,galvos-
puodo” rysys jziliai ir negriZtamai jsikuria paiame zmo-
gaus vaizdiniy apie kultiira, apie sgmonés darbg apdoro-
jant tikrove, centre.

MaZa to. Galva-puodas — koks puodas? Ne tik tas, ku-
riame verdama, bet ir puodelis, i§ kurio geriama, pirmiau-
sia, — svaigalus per puota. ,,Bokalas”, nuo graiky baukalé
— dar vienas triskiemenis Zodis, vargu ar atsitiktinai pa-
nasus i zodj 20s106a (triskiemeniams Zodziams metatezé
yra veikiau taisyklé nei iSimtis: antai musiské eupisnda
ygirlianda” — ispaniskai hirnalda; mypaseii ,;skruzdéle” —
lotyniSkai formica, senovés indy vamra, senoves islandy
maurr [m-v-r]. Zodziy zoz0sa ir 6oxax giminysté telicka
hipoteze; pakanka to, kad lotyny testa — ne tik ,,puodas”,
bet ir ,,tauré”. Suprantama, jog kaip tik iracionalus meta-
tezés atvejis labai riboja mokslinés etimologinés analizés
galimybes. Vis délto néra pagrindo nekreipti démesio i
tai, kad kalbai tarsi ,,perdaug” trijy skiemeny vienoje Sak-
nyje ir ji nustoja stebé&jusi jy tvarka). Tad galva-puoda,
galva-taure persmelkia nauja prasme: galva — $ventas in-

das arba indas su svaiginamuoju gérimu, kaip ir protas —
biitent toji Zmogaus dalis, kuri pajégi ekstazei, pakylétai
beprotybei.

Ar i§ tikryjy visa tai glidi Zodyje 20s106a? BesiSako-
jantis prasmés labirintas mirguliuoja kaip sapne. Zino-
ma, tas pats zodis turi ir kity mijsliy, ir nereikéty labai
stebétis, jei paaiSkéty, kad zodis uesrogex ,,zmogus”, ku-
rio etimologija irgi néra aiski, prieSistoréje buvo susijes
su zo.s106a, jei tik Zmonés buvo skai¢iuojami ,,galvomis”.?
Zinoma, tai tik miglotas spéjimas; | miglas nei$vengiamai
panyrame vos Zengteléje i zodzio istorija.

O ir tada, kai nustojame girdéti Zodzio obertonus, ta
pati minties eiga ilgainiui vél, nepriklausomai nuo senojo
Zodyje iSlikusio pédsako, atkuria makabriSkas sasajas ,,ko-
jos-kaulai”, ,galva-puodas”, kai tarsi koSmaro sapne ar
rentgeno nuotraukoje zmogus i anksto pasirodo kaip ske-
letas. Antai vienas pranciizy autorius, siekdamas iSreiks-
ti nuolankuma bei nugaléti savo i§didy A4S, nusprendé elg-
tis taip, tarsi jau blity mires ir tik per kazkoki stebukla
pasilikes tarp Zmoniy. Mégindamas neprarasti tokios sa-
vivokos, jis vadino save le petit crdne ,kaukolyté”.

,Zmogus-galva-kaukolyté” — ne tick samoningas ste-
béjimas, kiek jkyrus, nevienareikSmis vaizdinys i§ sapny
stichijos. Kaip kalba néra stebéjimo ar ,,poetizavimo” re-
zultatas, taip ji néra ir analizés, juolab indukcijos padari-
nys. Kalba tik i§ pirmo Zvilgsnio atrodo esanti daikty kla-
sifikacija pagal gimines, skaicius ir t. t. Si klasifikacija su-
manyta tarsi uzsimojant kur kas placiau, i§ anksto apimant
klasifikuojanciais kalbos jrankiais ir tai, ko dar néra. Ta-
Ciau tvarkydama kalba i§ tikryjy teatlieka sutvarkymo ges-
ta, uZmoji, savo ryztu ir nerezultatyvumu vél primenanti
sapno gesta. Antai sapne bégame taip ir nepajudédami i§
vietos ir susidorojame su priesu, o jis lieka gyvas ir svei-
kas. Kalbos atlieckami sutvarkymai téra salyginis Zaidimas,
akivaizdziai nieko nesutvarkantis ir net tarsi pabréziantis
savo salygiska pobiidi, tarsi ty¢ia tam, kad niekas jo nepa-
laikyty tikru sutvarkymu, po kurio nebeprireiks kito, tik-
rojo. Kalba niekada ir niekuo nesuriSa mums ranky, ne-
trukdo greta kalbinés klasifikacijos ir nepriklausomai nuo
jos atlikti bet kokia kita. Atrodyty, kas gali biiti papras-
¢iau uz klasifikacija pagal gimines, juolab asmenis ar skai-
¢ius. Taciau kalba ne tik neatlieka Sios paprasciausios kla-
sifikacijos iki galo, bet ir tarsi tycia ja nutraukia. 9ma poi-
6a camey ,,8i zuvis — patinélis”: poi6a — moteriskos, camey,
— vyriskos giminés. B npydy naasanra pwiba ,tvenkinyje
plaukiojo zuvis” arba ,,Zuvys” — neaisku, viena ar daugiau
Zuvy plaukiojo tvenkinyje. Atrodyty, pradéjus klasifikuo-
ti pagal pozymi ,,vienas — daug”, reikéty eiti iki galo, ta-
Ciau kalba tarsi tyc¢ia nutraukia Sig klasifikacija. Apie an-
tra asmenj galima pasakyti: Jis, mat, nesupranta! Apie pir-
maji irgi: Tiesiog nezinai, kq daryti.

Gimineg, skaicius, asmuo kalboje — ne tikri giminé, skai-
¢ius, asmuo. Jie kalbiniai, Zaidybiniai, salygiSki, tai sapno
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giminé, skai¢ius, asmuo. Caadajevas teisus: ¢ia nekvepia
tikrovés analize, atsakingu grieZtu apibendrinimu. Tai tik
platus visuotinio sutvarkymo gestas, tarsi tuoj pat ispe-
jantis: viskas kol kas salygiSka, vaiduokliSka. Kalba tik uz-
simoja klasifikuoti, analizuoti, atlikti indukcija. IS tikryjy
ji apsiriboja pasitilymu atlikti Sias operacijas.

Kalba jziiliai uzsimoja atskleisti esme, daikty saran-
ga, sutvarkyti juos, taiau tarsi tik jvardija §j darba, palik-
dama jj nebaigta, atriSdama rankas jam nuveikti.

Kalba galety bent pati save sutvarkyti. Betgi ne.
Odumnouxa ,vienisius” — vyriskos ar moteriskos giminés?
Kaip sudaryti Zodzio no6esxdaio ,nugaliu” busimajj lai-
ka? Kaip reikia sakyti: sdeudno ar zasiiono ,,pavydu”?

Netgi mitas palyginti su kalba daugiau stebi, tvarko,
klasifikuoja. Mitas —jau kalbos racionalizacija. Taciau net
ir mitas — dar ne stebéjimas, ne analize ir ne indukcija.

Kalba néra zinojimas ir nesileidZia pazjstama todéel,
kad sudaryta ne kaip protas, o kaip sapnas. Grazi roman-
tiska kalbos kaip folkloro samprata, tez¢ ,,menas — ta pati
kuiryba ta pacia prasme, kaip ir Zodis” (A. Potebnia)? pa-
teikia jau tik kalbos versija, uzstoja kalba estetizavimu.
Dél savo ,,gery nory” tokia kalbos samprata pavojinges-
né net uz sampratg ,.kalba — Zenkly sistema”. Kalba anaip-
tol néra zmogaus ,,poetiskai sukurta”; jei mégintume api-
brézti kalbos kilme ir statusa, ji Zzmogui veikiau prisisap-
navo ir tebegyvuoja su sapnui bidingu itikimumu.

Sakydamas, kad ,,Zodis yra menas, biitent poezija”, A.
Potebnia teisus tik tuo, kad protestuoja prie§ utilitarini
santykj su zodziu kaip laisvai klijuojama etikete. Pati sa-
vaime teze ,,Zodis yra menas, biitent poezija” — taip nepa-
grista, kad A. Potebnia Cia pat griebiasi kito apibrézimo:
Zodis yra ,,poezijos medZiaga” — taigi, matyt, dar ne po-
ezija; paskui kalba apie ,,meno iSskyrima i§ ZodZio” — tai-
gi, matyt, pats Zodis dar néra menas. Tai kas gi jis? Jis —
,hesamoninga kiiryba”.

Apie tokia kiiryba pagal apibrézima nedaug ka Zino-
me. A. Potebnia kalba apie jg maziau nei apie ,,vidine
Zodzio forma”. O ,,vidine ZodZio forma” jis laiko tai, kas
atitinka jo romantisSkai poetiSka supratima: jei Zodis —
poezija arba poezijos medZiaga, tai vidiné jo forma —
irgi kazkas poetiSka, vaizdinys, metafora. O, kad biity
taip! Jei vidiné zodzio forma (pvz., Zodzio cmon ,.sta-
las”) i§ tikryjy apimty ,visada tik vieng pozymi”, $iuo
atveju — kazka patiesta, paklota (npocm.aannoe — cmon
nuo cmeaumn tiesti, kloti”), ir tokj vaizdini poetinj bran-
duolj galima biity apCiuopti kiekviename Zodyje ar bent
daugumoje juy, filologijos mokslas turéty rakta j tikra kal-
bos poetika. Taciau kalba nesiduoda redukuojama ir i
,poetika”. Tokia kalbos redukcija — irgi tik redukcija.
Siuo atveju A. Potebnia, pozityvizmo priesas, ir pats se-
ka pozityvizmu, méginusiu suvesti tikrove i jos ,slaptas
spyruokles” (toks buvo pagrindinis XIX a. ir didesnés
XX a. dalies uzsiémimas). Taciau ,,vidiné” zodzio cmox
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forma mena ne tik npocmunanue, nocmuianue ,patie-
simas, paklojimas”, bet ir cmosanue ,,stovéjimas”, tvirtas
spastatymas”;* be to, zodyje npocmunanue slypi
npocmupanue ,is(si)tiesimas, nu(si)driekimas”, kuris gi-
miningas su graiky sternon ,kritine”, kaip placioji kiino
dalis, taip pat vokie¢iy Stirn ,kakta” ir galiausiai rusy
cmpana ,S8alis”. Senoves rusy kalboje cmos reiSke ir
npecmon ,sostas”, kazkas pastatyta. Slovény stol — irgi
,kréslas” bei ,,stogo gegnés”. Stabilus pastatymas, iStie-
simas, nudriekimas — prasmes, turincios akivaizdy rysi:
driekiasi tai, kas pa-stovu. Junginyje xxsxeckuii cmon
»kunigaikscio sostas” girdéti abi reikSmés, ir tvirto pa-
statymo, ir driekimosi. Zodis nesitenkina vienareik§miu
vaizdiniu, kaip noréty A. Potebnia.

Pasak jo, oxro ,langas” — akivaizdi poetiné metafora:
tai namo ,,akis” (oxo0), pro kuria ziiirima arba pro kurig
jeina Sviesa. Taciau langas ir pats ,,ziliri”; tiksliau, savo
langais Ziiri namas kaip gyva biitybé.5 Sis prasmés lanks-
tumas — i$ namo Zzilirima, j namg galima paziliréti, pats
namas Ziiiri — viding Zzodzio oxno forma (oxo) skiria nuo
poetinés metaforos. Kad tai biity metafora, nepakanka
kryptingumo. Toks iSskydimas primena sapna, kai nela-
bai skiriame, ar patys kalbame ir zitirime, ar | mus Ziiiri-
ma ir apie mus kalbama; juk sapne tas, kuris i mane zilri,
gali virsti manimi paciu.

Kodél zodis i$skysta, kai méginame susitelkti i ji? Jis
kryptingas tik tol, kol kalbame; iStrauke ji i§ konteksto —
iskart sutrinkame. Zodzio pagrindas — jo reikimingumas,
tapatus jvykio reikSmingumui. Jvykis visada vienaip ar ki-
taip yra pasaulio jvykis. Reik§mingumo pilnatve atitinka
pasaulj. Taciau negali pasakyti, kas yra toji pilnatve. Klaus-
dami, kas tai, atsisveikiname su ZodZio pagrindais. Reiks-
mingumas yra anks¢iau uzZ savo Zodi, jeigu taip galima
pasakyti. Zodis, koki ji girdime, apauga pusinémis pras-
mémis — panasiai ilgiausias sapnas susirikiuoja i trumpa
nubudimo akimirka. Vos tik nubundame, su ta akimirka
jau nebesame susije. Ji neapc¢iuopiamai iSsprista, ir lie-
kame su tuo, kas ta neapc¢iuopiama akimirka susikaupe.

Bet koks ZodZio paZinimas, jskaitant ir jo vidinés for-
mos pazinima, téra jo istorijos dalis — nei atspirties taSkas
paciame zodyje, nei raktas i ji i$ Salies.

Versta iS: bubuxun B. B. A3bik ¢punocopun. -
Mocksa: Ilporpecc, 1993. - P. 47-71.

I5 rusy kalbos verté Austéja MERKEVICIUTE

NUORODOS:

1. Yaazaes II. 4. Crarbu u nuchma. - Mocksa, 1987. - P. 17.

2. [Rusu zezro (psn.) Siaip jau savaime reiskia ‘kakta, veidas, galva’.
— Red. past.]

3. ITote6usa A. A. Cnoso u mud. -Mocksa, 1989. - P. 16, 176, 177.

4. [Tokios yra dvi alternatyvios rusy zZodZio cmo. ,,stalas” etimolo-
gijos. — Red. past.]

5. Ilore6us A. A. Min. veik. - P. 97.

65



LEIDINIAI

Lietuviu uzkalbéjimai

XX ir XXI amziu sanduroje

Daiva VAITKEVICIENE

Tautosakos rinkimas ir tyrimai didele dalimi priklauso nuo
jiems palankaus laiko. Palankus véjas jau bene desimtmetj pucia
i lietuviy uzkalbéjimy bures: po ilgos pertraukos imta skelbti
straipsnius ir originaliy teksty publikacijas (M. Zavjalova, R. Bal-
kuté, D. Cerniauskaité), apginta M. Zavjalovos disertacija, Lietu-
viy literataros ir tautosakos institute sukaupta uzkalbéjimy duo-
meny bankas (sudarytoja D. Vaitkeviciené), rengiamas akademi-
nis jy leidinys. Lietuvoje uzkalbéjimams stinga démesio, $io Zanro
tyrimy istorija netolydi, su dideliais pertrakiais. Nuo uzra§ymo
pradzios jie sulauké daugiau uzsienieciy susidoméjimo? A. Be-
cenbergerio, E. Volterio, A. R. Niemio, V. J. Mansikos. Uzkalbé-
jimai buvo publikuojami Vokietijoje, Suomijoje, Rusijoje. Tik
1951 m. pasirodeé J. Balio i$ Lietuviy tautosakos archyvo fondy
parengta rinktiné Liaudies magija ir medicina. Bet ir $is leidinys
buvo ileistas ne Lietuvoje, o Bloomingtone (JAV)... Naujausioji
uzkalbéjimy publikacija? Ritos Balkutés elektroninis leidinys Liau-
dies magija: uzkalbéjimai, maldelés, pasakojimai XX a. pab.? XX|
a. pr. Lietuvoje. Sudarytoja Rita Balkute; spec. redaktoré Marija
Zavjalova [CD-ROM]. — Vilnius: Lietuviy liaudies kultdros cen-
tras, 2004. Leidéjas — Lietuviy liaudies kultGros centras, taCiau
pati kompaktiné plokstelé parengta Maskvoje, bendradarbiau-
jant su Rusijos moksly akademijos Pasaulinés literataros institu-
to Saltiniy tyrinéjimo ir informaciniy technologijy skyriumi. Lei-
dinio mokslinis konsultantas ir techninis redaktorius yra $io sky-
riaus vadovas habilituotas daktaras V. Kliausas, pagarséjes kaip
slavy uzkalbéjimy sistemintojas, slavy uzkalbéjimy siuzety duo-
meny bazés karéjas ir sisteminiy rodykliy sudarytojas. Specia-
lioji redaktoré — M. Zavjalova, lietuviy ir slavy uzkalbéjimy tyri-
nétoja. Leidinj iliustruoja nepaprastai grazas dailininkés Dalios
Lovcikienés piesiniai.

Publikacija unikali visy pirma tuo, kad didZiaja jos dalj su-
daro vieno Zmogaus, pacios leidinio sudarytojos, uzrasyti teks-
tai. Tai vienas i nedaugelio atvejy, kai profesionalus rinkéjas,
suvokdamas savo darbo verte, sugeba jj padaryti prieinama ty-
réjams ir visiems besidomintiems. Sis darbas dar karta jrodo,
kad vienas Zmogus sistemingai dirbdamas gali labai daug nu-
veikti. Jei ne §i publikacija, niekas nepatikéty, kad XX ir XXI
amziy sandaroje dar galima uzrasyti tiek teksty (leidinyje i§ vi-
so paskelbta per 500 garso /vaizdo jrasy; i$ jy ne maziau kaip
puse — uzkalbéjimy, kiti — pasakojimai, sakmeés, tikéjimai, apeigy
aprasymai). Palyginti su LLTI sukaupta lietuviy uzkalbéjimy duo-
meny baze (apie 1400 lietuvisky teksty), Rita Balkuteé, uzrasiu-
si ir paskelbusi ne maziau kaip 200 lietuvisky uzkalbéjimy, pa-
didino negausy uzkalbéjimy fonda net septyntadaliu!

Antra vertus, leidinys stebina ne tik medziagos gausa, bet ir
retais ar iki Siol visai neuzfiksuotais uzkalbéjimais. Pavyzdziu
galety bati Sal¢ininky rajone Mistany kaime uZradytas tekstas,
kuriame uzfiksuota tradiciné maginé formulé ,perkant vaika”:

Vieno Zmogaus vaikai vis miré ir miré. Tai tokius burtus da-
ré. Mano mamos vaikai — kiek buvo, kiek gimé, ciek suaugo ir
ti kito zmogaus [irgi kiek vaiky buvo, ciek suaugo]. Tai mano

Liaudies magija: uzkalbéjimai, maldelés, pasakojimai
XX a, pab. - XXl a. pr. Lietuvoje

mamy paémé uZ ,mamy”, o kity Zmogy — uz ,tévy”, ir [jiej
buvo] ,pirkciniai tévai”. [Jie ty vaiky ,pirko”]:

— Parduok man 3ity vaiky.

[O jau tévai sako:]

— [Pirk].

Nu ir dave, kap seniau, uz lenky ti zloty, ti paskiau nunesé
tuos pinigus baZznycion, an apiery padéjo, nu ir uZaugo [tas
vaikas]. Tai Sitep ,pirkciniai” tévai [buvo]: kam dera vaikai, kam
auga, [tiems] pardavinéjo. Mes buvom sepcynios ir visos uZau-
gom. Tai buvo Versecko Stasys ir mano mama ,papirkti” (Patei-
ké Veronika Gineviciené-Verseckaité, g. 1915 m.)

O stai kitas variantas uzradytas Noskany kaime, Varénos
rajone:

— Ka reikia daryti, jei vaikas gimsta ir mirsta, neauga?

— Nu tai, sako, raikia, kad kas papirkt jj. Mas ir mama sake,
kad vienai moteriskei... Tokis Liudvikas Juzas buvo. SkerdZius
buvo ar kap ti. Dar atajo, sako, o mirsta ir mirsta vaikai, tai
dabar motuté sakys:

— Liudvikai, pirkim vaiky.

— Oj, 0j, Monikula, ky as darysiu?

— Pirk, pirk, pirk, bus mis.

Ji isémeé pinigy [ir padaveé]. Nu ir liepé tuos pinigus bazny-
¢ion an apiery nunes¢ ir padéc.

(Pateikeé leva Turoniené-Zalanskaite, g. 1911 m.)

Tradicinis prekybinio sandério dialogas liaudies magijoje
daznai buvo vartojamas norint nugydyti karpas, niezus ar kitas
odos ligas, tac¢iau jo vartojimas vaiky gyvenimo bei mirties ap-
linkybémis yra unikalus. O Liaudies magijoje paskelbti net ke-
turi variantai!

Ne tik medziagos unikalumas ir gausa yra labiausiai kren-
tantys j akis naujojo leidinio bruozai. Tai bene pirmas interak-
tyvus elektroninis lietuviy tautosakos 3altiniy leidinys. Cia pa-
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teikti ir tekstai, ir nuotraukos bei faksimilés, ir net trys valandos
(1) filmuotos medziagos. Filmuota tautosakos medziaga iki $iol
i$ viso nebuvo publikuojama skaitmeniniu pavidalu, tad tai di-
delé naujoveé. Uzkalbéjimy vaizdo jrasai labiau negu bet kurio
kito Zanro turi nejkainojama verte. Visi anksc¢iau daryti garso
jrasai buvo atlikti ne realaus ar imituojamo uzkalbéjimo metu,
bet uzrasinétojui prasant padiktuoti teksta. O Liaudies magijo-
Jje yra apie 20 vaizdo jrady, kuriuose uzkalbétojas demonstruo-
ja patj uzkalbéjimo atlikima (dalis uzkalbéjimy Siuose jrasuose
atliekami lenky ir rusy kalbomis), imituodamas gydymo situa-
cija. Vaizdo jrasuose uzfiksuota daug subtiliy detaliy, kuriy nie-
kaip nepavyksta uzrasyti vien klausinéjant pateikéja.

BesidZiaugiant interaktyviu tautosakos leidiniu, norétysi pa-
kalbéti apie tokiy leidiniy privalumus. Elektroninio ir tipografi-
nio leidinio galimybés labai skiriasi, kiekvienu atveju yra savi
privalumai ir trakumai. Kaip Liaudies magijos elektroniniame
leidinyje panaudojamos skaitmeninio formato galimybés?

Didziausias skaitmeniniy leidiniy privalumas yra jvairiapuse
paieska. Tarkim, jei informacija sukaupta duomeny bazés pavi-
dalu, atlikti paieska galima pagal daugelj parametry (pvz., tauto-
sakos pateikéjas, uzradymo vieta, laikas ir t.t.). Elektroninés kny-
gos neretai bana PDF formatu, tokiu atveju galima atlikti ribota
paieska; pavyzdys? Lietuviy religijos ir mitologijos Saltiniy | to-
mo elektroniné versija (Cia galime i$ turinio keliauti tiesiai | rei-
kiama skyriy; atsispausdinti reikalinga fragmenta ir t.t.). Liaudies
magijos elektroninis leidinys vartotojui nesuteikia jokios paies-
kos galimybiy. Leidinys sukonstruotas kaip geografinis medis,
ant kurio Saky suverti tekstai, vaizdai ir garsai, taCiau juos pama-
tyti ar isgirsti galime tik i3 léto uzkope kamienu, slinkdami nuo
Sakelés ant 3akelés, kol pamatome pumpura — uzkalbéjima vie-
nu i$ trijy pavidaly; ir tik jj praskleide, suzinosime, ar tai tekstas,
ar garso / vaizdo jrasas (tiesa, jei kompiuteryje néra atitinkamy
programy, vaizdy ir garsy galime i viso nepamatyti). Visas leidi-
nys paremtas geografiniu principu: pvz., nesunkiai surasime uz-
kalbéjimus ir pasakojimus i§ Marcinkoniy k., taciau tikrai ne-
lengva bus perziaréti visus uzkalbéjimus nuo gyvatés jkandimo:
turésime susirasti 3ia pozicija rodykléje, pavadintoje ,Zanrai”,
kur nors ant popieriaus pasizymeéti vietoves, i$ kuriy surasta uz-
kalbéjimy nuo gyvatés jkandimo, o tuomet jau naudotis geogra-
finiu medziu, ieskoti visy pasizyméty vietoviy, ir tik tada rasime
tai, ko ieskome. Kadangi kiekvienas tekstas / jrasas yra atskirame
dokumente, tokia perzidra uztruks labai ilgai. Cia kur kas grei-
¢iau baty vartyti tipografinj leidinj....

Analogiskas kelias laukia naudojantis rodykle ,Kalba”, per-
ziarint, pvz., tik rusiskus, lenkiskus ar latviskus duomenis (lat-
visky uzkalbéjimy uZzraSyta i$ Kretingos rajono latviy — kursi-
ninky). Kiek lengviau bus susirasti reikalinga pateikéja, jo teks-
tus ar jrasus. Bet ir ¢ia reikés keliy Zingsniy: pirmiausia susirasti
reikalinga asmenj abécélinéje pateikéjy rodykléje, o po to, jsi-
déméjus jo gyvenamaja vieta, keliauti geografiniu medziu.

Taigi paieskos galimybés leidinyje apsunkintos, o perzitros
sistema irgi vercia kelti klausima, ar geografinis raktas tikrai yra
efektyviausias pristatant lietuviy maginius tekstus. Tokj pasirin-
kima gal lémé slavy uzkalbéjimy tyrimo tradicija? Stengiantis
aprepti Rusijos platybes, geografiniai duomenys tikrai labai svar-
bas. Tuo tarpu Lietuvoje vargu ar turime pagrindo skirti areali-
nes uzkalbéjimo tradicijas.

Atskiro aptarimo vertas folkloristinés metodikos klausimas.
Ilvade, parasytame sudarytojos R. Balkutés ir dr. M. Zavjalovos,
glaustai, bet profesionaliai apzvelgtas uzkalbéjimy Zanras, tyri-
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néjimai, Saltiniai. Pristatant leidinio sudarymo principus, atkrei-
piamas démesys, kad leidinio pagrindine medziagos dalj suda-
ro uzkalbéjimai ir nuo jy gana sunkiai atskiriamos maldelés, o
,kity magijos formy medziaga Cia pateikiama ne kaip savaran-
kisky Zanry (daugeliui jy, be jokios abejonés, reikéty skirti at-
skiras publikacijas), o tiek, kiek ji yra susijusi su uzkalbéjimo
tradicija: paaiskina ja (pasakojimai, sakmés, tikéjimai, draudi-
mai), yra artima paskirtimi, raiska (maginiai veiksmai, apsau-
gos priemonés, barimai)”. |vade trumpai apibadinamas kiek-
vienas zanras; kai kurie apibrézimai yra verti ir rimtesniy moks-
liniy diskusijy. Stai ,maginés apeigos” apibtdinamos kaip ,ma-
ginis ritualas, kuris nebatinai yra lydimas uzkalbéjimais. Tai
veiksmai, kuriy déka stengiamasi pasiekti tam tikro tikslo: isgy-
dyti liga ar paveikti ora ir t.t. Kartais tokiy apeigy metu kalbama
minimaliai (pavyzdziui, skai¢iuojami uzrisami mazgeliai ar su-
kalbami poteriai) arba i$ vis nekalbama”. Magine apeiga patei-
kiamas anksc¢iau masy cituotas pavyzdys apie vaiko ,pardavi-
ma”. Kyla klausimas, kodél toks standartinis dialogas traktuoja-
mas ne kaip uzkalbéjimas, o ,maginé apeiga”, juk analogiska
dialogine struktdrg turi ne vienas uzkalbéjimas, tarp jy ir leidi-
nyje daugeliu varianty reprezentuotas uzkalbéjimas nuo grizo
(imituojamas grizo kirtimas kirviu, vienas klausia ,Ka kerti?”,
kitas atsako ,Griza!”).

Neaiskumy yra ir skiriant kitus Zanrus. Ypac¢ daznai painioja-
mi sakmés ir pasakojimo Zanrai; pasitaiko ne vienas atvejis, kai
pasakojimas apie uzkalbéjimus ar uzkalbétoja pavadintas sak-
me (pvz., Sakmé ,Apie uzkalbétoja ant véjo”, Sakmé ,Kaip Sa-
kolnykas i§ Inturkés uzkalbéjo koja” ir kt.). Nors jvade isskiria-
mas barimo Zzanras, leidinyje barimai painiojami su uzkalbéji-
mais (plg.: Uzkalbéjimas, kad susapnuotum basima vyra, uzkal-
béjimas, kad susapnuotum mylima ir kt.). Zanry ribas nustatyti
kartais isties nelengva, tad persasi mintis, kad sudarant leidinj
gal ivis nereikéjo stengtis grieztai apibrézti teksty zanry, juo la-
biau, kad, kaip pabréziama pacioje leidinio jvado pradzioje, lei-
dinyje néra pretenduojama j galutine Zzanrine klasifikacija.

Ir dar viena akivaizdi problema, neleidZianti netgi Sioje re-
cenzijoje korektiskai pacituoti vieno ar kito pavyzdzio: leidi-
nys neturi nei puslapiy, nei teksty numeracijos, tad nejmano-
ma perteikti tiksliy nuorody! Su $ia problema pirmiausia susi-
durs tie, kurie norés pasinaudoti vertingais leidinio tekstais. O
tokiy atsiras tikrai nemazai.

Tuo galima baty ir uzbaigti §j rasinj, dar sykj primenant apie
didele leidinio verte ir Siek tiek apgailestaujant dél kai kuriy
nepatogumy. Bet kur kas svarbiau, manau, pasveikinti leidinio
sudarytoja, publikavusia pirma tokia stambia savo kolekcijos
dalj, ir isreiksti viltj, kad po $io leidinio seks ir kiti.

PUBLICATIONS

Lithuanian exorcism in the clash
of the 20" and 215t centuries

Daiva VAITKEVICIENE

Author gives a notice on the newest publication of incan-
tations, which is the most updated electronic edition titled
Folk magic: incantations, prayers, stories in Prussian Lithuania
in the late 19" and 21 centuries. Compiler Rita Balkute, edi-
tor Marija Zavjalova [CD-ROM]. — Vilnius, Lithuanian Folk
Culture Centre, 2004. Overall, irrespective of some drawbacks
in terms of technology the publication is very innovative and
revolutionary.
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2004 m. folkloro , Aukso paukstés”

kepsteltieji

Zitry Sventadaineés
Broné STUNDZIENE

Ziary kaimo (Varénos r.) folklorinis ansamblis susibare
1970 m. ir tebedainuoja iki $iol. Ne vienam i§ masy tiek jo
koncertai, tiek isleistos garso kasetés bei kompaktinés ploks-
telés buvo pirmoji paZzintis su pietiniy dztky dainy repertu-
aru. Juk tik siek tiek véliau ziariskiy pavyzdziu koncertuoti
pakils Marcinkoniy giesmininkai bei kiti $io krasto dainy
puoselétojai...Kaip anuomet, taip ir dabar minéto kaimo an-
sambliy pradininko koncertiné programa sudaryta vien i
savo kaimo jvairiomis progomis skambéjusiy dainy. Ne tik
dainuojantiems, bet ir klausantiems toks repertuaras atrodo
tarsi savaime atsirades, nes nuo mazumés girdétas, tiesiog
pasikeitus aplinkybéms i3 rugiy palaukés, pieska barstytos
gimtosios ulycélés perkeltas ant pakylos ar i$ adventinio va-
karojimo nuZenges j scena, o kartu su ja jau pakylétas visai
i kita aukstj bei kitas, kur kas platesnes erdves. Tas Ziariskiy
éjimas j scena toks tikras ir paprastas, lyg dainuojanc¢ioms
moterims tebaty like vien susitarti, kuria giesme jos pradés
visada jas jaudintis ver¢iantj pasirodyma, kad ir $imtajj kar-

ta jis kartotysi. Batent ia nuostata — beveik nekintanciu,
stabiliu, pagrindinés dainavimo stilistikos neprarandanciu
dainavimu ansamblis ir patraukia klausytoja. Kitaip sakant,
tarp tustéjanciy ir kasmet vis labiau senstanciy Ulos pakran-
¢iy kaimeliy ziariskiai ir toliau atkakliai ir su meile saugo
savo dainuojamaja tradicija, kuri visais laikais dztky kraste
i$ kartos j karta buvo vertinta kaip kultarinis prioritetas. Siuo
atzvilgiu Ziarai beveik niekuo neissiskiria i3 kity pietiniy
dzaky, kuriems dainavimas nepaisant nei paciy dainy na-
taralaus gyvavimo kaitos, nei nuolatinio bei nei$vengiamo
ju atsinaujinimo tebéra prestiziné laikysena.

Ziary ansambliui beveik nuo pat jo jsikarimo vadovau-
ja Marcelé Paulauskiené, niekada nestudijavusi kokiy nors
specialiy, muzikinj issilavinima teikian¢iy moksly. Taip jau
nutiko, tokia, matyt, buvo $ios kirybingos moters, turin¢ios
grazy balsa, lemtis: telkti ir burti apie save dainuojanciuo-
sius. Kaip paaiskéjo, net repetuoti Zmonés mielai renkasi
jos namuose. Ten kartu su visais ansamblieciais derinamos
programos, kuriami planai, kaip turiningiau jsijungti j Varé-
nos apylinkése aktyviai pulsuojantj kultdrinj gyvenima. O
pasitarti yra dél ko, nes ir prasalaiCiui aisku, kiek laiko ir
pastangy, jau nekalbant apie finansinius isteklius, prireikia
kaimo ansambliukui isiruosti kad ir j netolimas koncerti-
nes iSvykas. Juk neatsisakysi dalyvauti nei Dzukijos nacio-
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Zitry kaimo ansamblis. 2005 m. Mato BANIUNO nuotrauka
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nalinio parko renginiuose, nei naujy mady atnestame ,gry-
bavimo ¢empionate”. Kaip ir anksciau, taip ir dabar — kur
didesnis susibdrimas, ten ir dainy reikia. Taip ir gyvina an-
samblis kone visas vietines dziky $ventes, savo dainomis
primindamas, kad Zidrai tebéra ,slaunas kaimas”. Kaip pa-
sakyty dabartiniy folkloriniy ansambliy Zinovai, Sis ansam-
blis i3 tikryjy yra labiau vietinis geraja Zodzio prasme: jo
dalyviai nesiverzia j ,tarptautinius vandenis” ir neiesko ko-
kiy kity pramoguy, jy vietiné misija yra paprasta, nors ne
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maziau svarbi — visomis iSgalémis palaikyti senaja dzaky
dainavimo dvasia vis sparciau nykstancios kaimo bendruo-
meneés akivaizdoje. Tad ir regime zitriskius vis taip pat vie-
nodai, su nepraeinanciu jauduliu, puslankiu iskilmingai su-
stojusius, kad pagiedoty savo Sventadaines sau ir kiekvie-
nam Salia esanc¢iam. Vien todél 2004 m. ,Aukso pauksté”
bus neatsitiktinai nutdpusi ir suradusi jai derantj prieglobstj
ant zaliuojancios gyvybingojo Ziary folklorinio ansamblio
dainy medzio 3akos.

Tokis didelis
pasiutimas grajyti
Gaila KIRDIENE

Lazdijy kultiros namy kapela ,Dziedukai” (vadovas Ro-
mas Mazétis), suburta 1991 m., aktyviai koncertuoja presti-
Ziniuose renginiuose Lietuvoje (2003 m. pasaulio lietuviy dai-
ny Sventéje ,Mes”, 2004 m. tarptautiniame instrumentinio
folkloro festivalyje ,Griezyné”) ir uzsienyje (Lenkijoje — Puns-
ke, Seinuose). ,Aukso pauksté” sSitos kapelos sodelyje nutd-
pe dar ir todeél, kad ji deramai reprezentuoja savo krasto in-
strumentinio muzikavimo tradicijas, i3 kuriy yra isaugusi.

Kapeloje vokiska ,Hohner” armonika arba smuiku gro-
ja tikras liaudies muzikos virtuozas Albinas Bartnykas (g.
1926 m. Lazdijy valsc¢iuje, Buniskiy k.), tristyge basedla (dar
boseliu, karve vadinama) — jo stnus Rolandas Bartnykas,
smuiku griezia kapelos vadovas Romas Mazétis (g. 1950
m.), didelj bagna su lékstémis musa Vytautas Galvanauskas
(g. 1930 m.). Tokios sudéties kapelos (su dviem smuikais,
armonika arba akordeonu, boseliu ir dideliu bagnu) Lazdi-
ju kraste populiarios tapo apie 1950 m. Ankstesnio laiko-
tarpio dztky kapelose dazniausiai badavo muzikuojama sty-
giniais instrumentais: smuikais, cimbolais, boseliu, sieto dy-
dzio bagneliu. XX a. pradzioje net ir vestuvése dar uztek-
davo smuiko ir bagnelio, o kadangi taip muzikuota kiek-
viename vestuviy pulke, Siems susiéjus (kai jaunasis atva-
ziuodavo pas jaunaja) susidarydavo smuikininky duetas.

A. Bartnykas Siuo metu yra kapelos asis, per kuria sklei-
dziasi giliausios, vertingiausios Lazdijy krasto muzikavimo
tradicijos. 1992 m. per instrumentologine ekspedicija $j ke-
lis Simtus vestuviy pagrojusj muzikanta teko sutikti besisve-
¢iuojantj Marijampolés rajone. A. Bartnykas zinomas ir kaip
muzikos instrumenty, daugiausia armoniky, meistras. 1994
m., kai lankémés jo namuose, jis teigé pragyvenantis i$ meist-
ravimo. Visi jo tévo pusés giminaiciai buvo tkininkai ir mu-
zikantai. Tévas Jurgis Bartnykas (mires 1945 m.) griezé smui-
ku. Pats Albinas smuikuoti pradéjo piemenaudamas: bada-
mas SeSeriy mety issidrozé lentelés skripkele, susilenké lan-
kelio smicela. Véliau buvo pasidares dar du skobtinius smui-
kus, lanka su pasle, boselj (Sis pateko j Povilo Stulgos lietu-
viy tautinés muzikos instrumenty muziejy Kaune). Tévas

turéjo kelias skripkas. Pasak A. Bartnyko, ,viena tikrai gera
buvo, ir grazi — prie rusy praleidau, labai noréjau akordeo-
na insitaisyt. Vokieciy fabriko darbo pas mus daugiausia
buvo instrumentai”. Prie$ karg armonika (vokiska ,Hoch”)
pirmasis jsigijo dvaro ponaitis, tuomet buves medicinos stu-
dentas. Jis draugavo su vyresniuoju Albino broliu, todél ir |
svecius su armonika ateidavo. Albinui tokio brangaus in-
strumento ir j rankas paimti neduodavo. Per kara paplito
rusiskos armonikos. Rusiska atbuliné buvo ir pirmoji Albi-
no armonika, kurig brolis jam nupirko i$ Zmogaus, radusio
ja miske, palikta per kara pasitraukusiy rusy. Tai atsitiko
savaités viduryje, o kai sekmadienj Seima éjo j baznycia,
jaunasis muzikantas jiems jau truputj pagrajino — ,va kokis
pasiutimas mokytis buvo”. A. Bartnykas tapo nepaprastai
virtuozisku armonikininku: jam uzraicCius Velniapolke ir ko-
jos pacios trepsi, ir negali atsizaveti ugningais, dzakisku ko-
loritu persunktais pasaZais, juos kartais pertraukianciais su-
détingais akordais.

I$ tévo repertuaro A. Bartnykas groja ,Vilniaus valcg”,
keleta polky, prikeltuviy marsa ,Labas rytas masy jaunie-
jiem”, fokstrotélj. Tais laikais fokstrotus drausdavo kunigas,
nes Sokeéjai Sokdavo per arti sustoje. A. Bartnyko kartos mu-
zikantai jau prisiminé tik senyjy cariniy Sokiy (Aleksandra,
Biedna, Karobuska, Kukanuska, Lezginka) pavadinimus. Nuo
1950 m. A. Bartnykas muzikavo su puikiu smuikininku An-
tanu Labensku (1926-1997), kurio ir senelis, ir tévas buvo
smuikininkai. A. Labenskas griezé pirmu, A. Bartnykas —
antru balsu, ilga laika jie muzikavo kapeloje su cimbolinin-
ku Antanu Valenta. Jei kapeloje badavo trys smuikininkai,
jie pasiskirstydavo trimis balsais. Treciasis (arba antrasis)
smuikininkas griezdavo beveik jokiy pauziy nepertraukia-
ma bosijima dviem stygomis. A. Bartnyko su A. Labensku
,aukso fondas” — polkos (,Diedulis”, ,ISej diedas Sieno
pjaut”, A. Labensko sukurta polka ,Per batvinius”, ,Polka
su paskambinimais”, A. Valentos polka, senoviskos, c¢iud-
nesnés polkutés is A. Bartnyko puseés), valcai (,Visos Zuvys
ezere miega”, ,Rudenélis”, A. Bartnyko valcas, Senoviskas
valcas, ,Beganydamas Zalmarge”, ,Alles russen raus”, t.y.
,Kaip grazu miske” variantas, iSmoktas per kara; ,prie vo-
kiec¢iy” atsirado ir ,Sugrjzki, jaunyste”), vestuviy marsas ,Jau
mano dukrelé”, prezidento Smetonos marsas ,Du broliu-
kai”, Naslys (Nasliukas), Suktinis, fokstrotai. Smuikuodami
Sie muzikantai i$ linksmumo ne tik trepsi, bet ir Sakcioja. O
kiek jie pripasakojo apie muzikanty burtus (baikas)!

69



LAUREATAI

A. Bartnyko ir A. Labensko duetu pasmuikuota muzika
transliuojama ir radijo bangomis, jy grieziamus karinius (pa-
vyzdZiui, ,Nasliuka”, polka ,lI3ej diedas Sieno pjaut”) pa-
mégo ir Vilniaus folkloro ansambliai. Siy muzikanty grie-
ziamas ,Nasliukas” skamba Evaldo Vy¢ino sudarytoje smui-
ko muzikos kompaktinéje ploksteléje ,Smuikas” (Lietuviy
tradiciné muzika. — Vilnius: Tautos namy santara, Vilniaus
ploksteliy studija, 1998).

A. Bartnykas pazjsta natas, ne karta pats vedeé kultiros

Lazdijy ,Dziedukai”.

namy kapelas. llgameciai Lazdijy kultdros namy darbuoto-
jai yra V. Galvanauskas ir R. Mazétis, kuris, nors ir baiges
Marijampolés aukstesniaja pedagogine muzikos mokykla,
smuiku griezti pradéjo i$ klausos, pirmasis jo mokytojas buvo
KrikStoniy kaimo muzikantas Julius Petrauskas.

Linkime ,Dziedukams” dar daug graziy renginiy, stiprios
sveikatos ir energijos: ne tik patiems linksmai muzikuoti, bet
ir jaunimui jpasti ,pasiutimo”, kad tradiciné Lazdijy krasto
instrumentiné muzika dar ilgai gyvuoty ir mus dziuginty.

Mazlietuvisky
liuteronisky tradicijy tasa

Pasakoja Klaipédos miesto savivaldybés
etnokultdros centro ir Lietuvininky bendrijos
,Mazoji Lietuva” vaiky ir jaunimo folkloro
ansamblio ,Vorusnélé” vadoveé

Dalia KISELIUNAITE

Kaip susikaré ,Vorusnélé”? Kokie isskirtini pagrindiniai
ansamblio gyvavimo istorijos etapai?

Studenty folkloro ansamblyje ,Vorusné”, kuriame dai-
navau studijy metais ir badama déstytoja, pradéjo dainuoti
mano keturmeté dukra Julija ir aStuonmetis stinus Eugeni-
jus. Matydami scenoje mazylius, Zidrovai juokavo, kad au-
ga ,Vorusnélé”. Kaimynystéje gyveno kelios kolegy seimos,

kurios panoro, kad liaudies dainy bei Zaidimy pamokyciau
ir jy vaikus. Tokj poreikj Sajadzio pradzioje jauté daugelis
inteligenty. 1989 m. geguze ,Vorusneélé” iséjo | scena su
programeéle ,Eisiu j girele”. Tada tai buvo kiemo ansamblis.
Pirmiausia jj papildé lietuvininky vaikai, nes tais paciais
metais jsikaré Lietuvininky bendrija ,MaZoji Lietuva”. Pen-
kerius metus repetavom mano namuose, bet jau atstova-
vom Lietuvininky bendrijai. Tai mus jpareigojo ir renkantis
repertuarg. Jokio atlyginimo niekas nemokéjo, rabus (iskart
Jteisingus”, vadovaujant E. Matulionienei) pasisiuvom uz
JAV lietuviy aukas. Dabar esam ir Klaipédos etnokultiros
centro kolektyvas. Tai gerokai palengvina misy gyvenima,
bet kartu ir jpareigoja: uz mokesCiy mokétojy pinigus pri-
valome teikti jiems tik kokybiskas paslaugas (karybinj jau-
nimo aukléjima). Per 15 mety susiformavo ansamblio ,vei-
das” (repertuaras, sceniné laikysena, gyvensena), iSaugo na-
riy skaicius, susiklosté santykiai kolektyve, vadove jgijo pe-
dagoginés, vadovavimo, vadybos patirties. Rengiame jau
14 -aja programa. Beveik visos istisai arba didZiagja dalimi
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remiasi Mazosios Lietuvos folkloru. Keliaujam, dalyvaujam
festivaliuose ir miesto etnokultdriniame gyvenime, stovyk-
laujam, mokomés, Svenciam, leidZziame ploksteles.

Kuo pasireiskia miestietisko, batent klaipédietisko, maz-
lietuvisko kolektyvo, veikiancCio XXI a. pradzioje, specifika?

Pirmiausia tai repertuaras ir pastangos maksimaliai pri-
artéti prie autentiskos tradicijos. Miesto ansambliai yra nu-
skriausti tuo, kad negyvena tradicijas pagimdZiusioje ap-
linkoje: negirdi tarmés, nesupranta kaimiec¢iy mentaliteto,
sunkiai jsivaizduoja folkloro rysj su vietiniu peizazu. Klai-
peédiskiy folklorininky gyvenima dar labiau apsunkina tra-
dicijos nutrakimas dél Zinomy istoriniy aplinkybiy. Visa,
ka galima padaryti, — tai studijuoti medziaga i$ rasytiniy
Saltiniy (beje, ir i$ vokisky) ir draugauti su islikusiais senai-
siais krasto gyventojais. I3 jy mokomés ne nukopijuoti kari-
nj, kurio jie patys daZniausiai néra girdéje (jrasy kopijavi-
ma laikau rizikingu dalyku), o uzc¢iuopti vidine ,tiesa”; tai
rezisieriaus pareiga — vadovas turi pats studijuoti jrasus, per-
prasti tradicijos branduolj ir atskleisti jaunimui jo paslaptis.
Mes nedainuojame ,seniy” balsais, o daina ,perleidziame”
per save — su atitinkamam amziui badingu individualiu su-
vokimu, balsu, charakteriu. Kitas pozymis galéty bati pro-
gramy vientisumas — ,sukaltas” sceninis karinys, apgalvota
dramaturgija, todél kartais sunku trumpinti programa, kad
nesuirty vienove. Zitrovai neturi nuobodziauti klausydami
lyriniy aukstos meninés vertés dainy. Masy uzdavinys — pa-

LAUREATAI

siekti dvasinj pakyléjima, ,suprogramuota” pacios medzia-
gos. Scenoje mes siekiame isryskinti ne save, o folkloro tu-
rinj (a$ pati scenoje daZniausiai pasirodau tik baigiamajai
giesmei ir padékoti ziGrovams).

Kokios svarbiausios ,Vorusnélés” veiklos kryptys?

,Vorusnélé” pirmiausia — sceninis ansamblis, programos
skirtos zitrovams, todél meniskumas ir atlikimo kokybé —
vienas i$ svarbiausiy tiksly. Taciau tikrai ne vienintelis. Sce-
na tarsi galutiné stotelé. lki jos reikia mokytis, jsilieti j folklo-
rinj gyvenima, pereiti riba, skiriancig nuo kity zanry. Moko-
meés visomis formomis, jauciamés esa neatskiriama Lietuvi-
ninky bendrijos dalis — ekskursijos, baznytinés ir pasaulieti-
nés Sventés, konferencijos, paskaitos, vestuvés, laidotuveés,
pasisédéjimai prie pyragy — visa tai mus turi priartinti prie
senyjy klaipediskiy taip, kad pasijustume tarsi tikrieji jy pa-
veldétojai. MaZosios Lietuvos etniné kultira yra neatsiejama
ir nuo protestanty baznycios. Reformacijos postulatas — skelbti
Biblija gimtaja kalba — atvéré kelius ne tik Svietimui, bet ir
tiesioginiam kaimo Zmogaus dalyvavimui baZznycios kulta-
roje, todél liaudies talentai pritaikydami liaudies melodijas
kareé ir verté religines giesmes, daugelis europietisky choraly
Jsulietuvéjo” taip, kad jy autoriai tikriausiai nebepazinty. An-
samblis yra vienas i§ aktyviausiy lietuviskos protestantiskos
tradicijos skleidéjy, esame parenge nemazai giesmiy progra-
muy. Liuterony baznycioje jauciamés savi, kriksCioniskos ver-
tybés yra masy dvasingumo gairés. Darome visa, kas Zzmogy

]
Adminisi
B

,Vorusnéele”

71



LAUREATAI

dvasiskai augina: giedame baznyciose, skautiskai stovyklau-
jame, rengiame iSvykas j gamtg, dalyvaujame ekologinése
programose, koncertuojame nejgaliesiems, seneliams, lan-
kome muziejus, kurdami vidines kolektyvo tradicijas puose-
[éjame savo ,$eima”.

Kaip j ansamblj buriate vaikus ir jaunima?

Vaikai patys atveda draugus, be to, kartais skelbiame pri-
émima per spauda arba tévai vieni kitiems parekomenduoja.
Kadangi ansamblis Klaipédoje zinomas, dideliy pastangy re-
klamai nereikia. Priimami visi norintys, bet po kurio laiko
savaime ,atsisijoja”. Atéje vien pasilinksminti ar pakeliauti
turi nusivilti: keliauti galés tik gerai pasirenge, o linksmumas
repeticijose kiek priblésta, kai reikia daug karty kartoti kari-
nius. Lieka iStvermingiausi vaikai ir, svarbiausia, jy tévai. Jie
turi aukotis: priziareéti rabus, vedZioti vaikus j repeticijas, ly-
déti | koncertines keliones, tenka tvarkyti ir buitinius reika-
lus. Ne surinkti, o islaikyti jaunima yra sunku. Paaugliy tévai
neretai nuleidzia rankas ir pasiduoda vaiko spaudimui, esg
bendraamziai $aiposi. Miestuose jaunimui veiklos pasirinki-
mo galimybés didesnés, deja, ne tik teigiama kryptimi. Be to,
gabus jaunimas yra aktyvus, uzsiima jvairia veikla, ,uzkieté-
je” folkloro mégeéjai paprastai mokosi gimanzijose, siekia stu-
dijy, jie turi daug laiko skirti mokymuisi. Taciau, peréje kri-
zés laikotarpj, nesigaili, kad liko ansamblyje, pervertina ne
tik folklorine veikla, bet ir save pacius.

Ar derinate ansamblieciy veikla pagal amziy?

Su vaikais iki 14 mety dirbama atskirai: pradedama nuo
vaikisko repertuaro, zaidimy, rateliy, instrumenty. Gabes-
niems skiriamos sunkesnés uzduotys: sudétingesnés melo-
dikos dainos, ,rimtesni” instrumentai, artistiskiausi gauna
vaidmenis. Misraus amZiaus kolektyve siekimas uzaugti ma-
tosi kaip niekur kitur: mazos mergaités tarsi netycia iSmoks-
ta ,paneliy” dainy ir nekantriai laukia, kada scenoje joms
tai bus leista atlikti, o prie paauglystés artéjantys berniukai
ima ,trintis” apie vaikinus ir i$ jy ne tik mokytis repertuaro,
bet ir kopijuoti elgesj. Ateina laikas, kada maziai nebenori

dainuoti apie Zvirblj, jam ,antrajj gyvenima” suteikia vy-
resnieji, kurie j tokias dainas ziGri humoro akimis. Bendro-
se programose visi turi savo vieta ir laika, vyresnieji supran-
ta, kokj zavesj kolektyvui suteikia mazieji, ir juos palaiko.
Kelionése ir uzkulisiuose ,seniams” tenka pareiga ne tik ap-
rengti mazuosius, bet ir jaudulio aSara nusluostyti, panéséti
ju daiktus, o kartais ir juos pacius... Ansamblyje draudZzia-
ma destruktyvi veikla vienas kito atzvilgiu: uzgauli kritika,
skundai, pasaipos, pyktis, apkalbos. Sveiko ansamblio kli-
mato pagrindas yra meilé, pagarba, teigiamy savybiy pa-
stebéjimas, neesminiy trikumy toleravimas ir humoro jaus-
mas. Teise kritikuoti turi tik vadové, ir jos kritika bus nu-
kreipta ne j asmenj, o j situacija, kuria reikia istaisyti. Kol
kas dziaugiuosi jy santykiy darna.

Kaip vaikai ir jaunimas per ansamblio veikla jauga | tra-
dicine kultarg?

Folkloras aukléja, taciau be vadovavimo Siuolaikiniam
Zmogui tai néra lengva suvokti, nes tam nepadeda nei ap-
linka, nei Seima, be to, folklore vartojami kiti kalbos jran-
kiai. Mano jaunystéje folkloras, be kity funkcijy, buvo ir
rezistencijos priemoné pries totalitarinj rezima, juo mes reis-
kéme tautinj solidaruma. Dabar jo kitas uzdavinys — tai pa-
sipriesinimo prie§ Zzmogaus nudvasinima, nusmegenéjima,
j kurj stumia popkultdra ir vartotojiska ideologija, priemo-
né. Kiekviena nauja karinj analizuojam — kas jame slypi,
kokia jo vieta konkrecioje programoje, kokia menine verte
turi Simtmeciais iStobulinta dainos forma, stengiuosi jteigti
jos nuotaika. Tai savastimi tampa ne i$ karto. Tik gilios ir
jautrios asmenybés jvertina sudétingas lyrines klaipédiskiy
dainas, taciau nuoseklus ir kryptingas darbas pasiekia tiks-
la. Man didZiausias darbo jvertinimas yra tada, kai liaudies
dainas jaunuoliai ima dainuoti neprasomi, ne scenoje, o
patys sau, kai jos atgimsta kaip individualus arba kolektyvi-
nis dvasinis poreikis.

Parengé Juozas SORYS

Karidny apsupty,
dainy stkury

Zita KELMICKAITE

Siais metais ,Aukso pauksté” nutlpé | Lietuvos kariuo-
meneés Vilniaus jgulos karininky ramoveés folkloro ansamblj
Vilnele”. Sis dainuojanciy, griezianciy ir labai smagiai $o-
kanciy pusamziy Zmoniy kolektyvas draugén susibaré 1996
m. Nuo pat pirmos dienos jam émeési vadovauti tikra tradi-
cinés kulttros patrioté ir didzioji romantiké Laima Purlie-
né. Ne taip jau paprasta ant Vilniaus miesto bruko islaikyti
kadaise tikruose, autentiskuose kaimuose gyvenusius kai-
miecius, dabar jau — krasto apsaugos darbuotojus, ekono-
mistus, inzinierius, medikus ir kt. Stebétina ir pagirtina, kad

nemazai ansambliecCiy tebe$neka savo krasto tarme ir tuo
didZiuojasi.

Taciau kuo galétum issiskirti tarp daugybés kity Vilniaus
folkloro ansambliy? ,Vilnelés” Zmonés émé ir pasigamino
puikias tradicines UzZgavéniy kaukes. Ka ten pasigamino!
Jie tiesiog tapo labai tikroviskais, smagiais Uzgavéniy per-
sonazais. Negali akiy atitraukti nuo gauruotosios keréplos
meskos, taip ir norisi pakibinti grazuolius oZius (gaila, kad
oziams traksta pagal tradicija priklausanciy dideliy ,daik-
ty”, bet inteligentiskoji kaukeés stilistika pasiteisina), koks
galantiskas ,Zzydas”, kiek aistros ir pasiutimo ,jkrauta” j ¢i-
gony elgesj ir Zvilgsnius, kokia ,$arminga” ilganoseé kreiva-
nosé ragana, o kur dar daktaré su visom klizmom, termo-
metrais ir stebuklingom liekarstvom? Batent UZgavéniy kau-
kés, Sios ziemos kalendorinés Sventés repertuaras ,Vilne-
lei” ir suteikia savituma, iSskirtinuma. UZgaveéniskajj reper-
tuarg kolektyvas nuolat papildo naujomis isdaigomis, ne-
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piktais pokstais, ubagy giesmémis ir pan. Liaudiskojo kar-
navalo, savitos lietuviskos misterijos prasmé ir esmé atsi-
skleidé ansamblio dalyviams nuvykus j Italijoje labai popu-
liary Venecijos karnavala. Net ir ketvirta desimtj perkopu-
sios moterys pamaté ir suprato, kad nebatinai grazi esi tik
apsinuoginusi, nes ir lietuviskas ubages, raganaites ar ozky-
tes paciupinéti noréjo ne vienas italas. Lietuvisky kaukiy
savituma, ypatinguma sustiprino prasalaic¢iy démesys ir nuo-
staba, kad tokios tradicinés $ventés dar teberengiamos kaz-
kur Lietuvoje.

,Vilnelé” dalyvavo tarptautiniuose folkloro festivaliuo-
se Sveicarijoje, Belgijoje, Danijoje, Latvijoje, Rusijoje. Man
patinka aiskus ansamblio nariy apsisprendimas ir suprati-
mas to, ka jie daro. Ne vienas jy yra dainaves jvairiuose
kituose folkloro ansambliuose, tad tradicinés kultaros pra-
dziamokslis jau iSeitas, todél neiskreipto folkloro populiari-
nimo tikslai svarbis ne tik ten, kur kviecia, bet ir koncer-
tuojant Lietuvos kariuomenei. 2004 m. kolektyvas isleido
dvi kompaktines ploksteles (,Tai daili grazi masy kariuo-
mené”, ,Anoj pusej azera”).

Manau, kad ,Aukso pauksté”, nutapusi j §j draugiska ir
darbsty ansamblj, bus mylima ir globojama, kaip ir jy va-
dové Laima Purliené, kilusi i$ Kaisiadoriy apylinkiy, tebeti-

,Vilnelé” prie Prezidenttros.

kinti, kad visa Lietuva vis délto tebedainuos tradicines dai-
nas. Linkédama naujy dainy, Sokiy, smagiy muzikanty ir
gerai Sokanciy vyry (amzinojo deficito...) viliuosi, kad kas-
met atsiras dar bent po vieng originalia UZgavéniy kauke.

LAUREATE
The Golden Bird folklore nominees

By presenting four brief review articles the best Lithua-
nian folklore ensembles of 2004 have been dealt with in the
article. Ethnographic ensemble of the village of Zitrai (Varéna
distr.) has been presented by Broné StundZieng, its establish-
ment being linked with the Soviet times when the people of
the city of Vilnius, the cherishers of national culture, were in
search for spiritual values in the Dzukai countryside nearby
the rivers of Ula, Merkys and Gruda. Motives of how to fos-
ter folklore have been discussed in Juozas §orys’ interview
with Dalia Kiselitnaité, the leader of the children and youth’s
ensemble “Vorusnélé” from the community of the Lithua-
nians “Lithuania Minor”. A brief review on artistic route and
style of the folklore ensemble “Vilnelé” of the officers’ club
of the Vilnius garrison at the Lithuanian armed forces has
been presented by Zita Kelmickaité. Gaila Kirdiené’s notice
has been on the style of music making of the band
“Dziedukai” at the culture centre of Lazdijai district.
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ETNINES VEIKLOS REALIJOS

Kaip itaigiai vaikams perteikti etnines

kulturos vertybes?

Plungés akademiko Adolfo Jucio pagrindinés mokyklos mokytoja
metodininke, etninei kultdrai mokykloje skirty metodiniy leidiniy
,Po azuolo $akom” ir ,Zemaitoku Zaidamé Zaidémaa” parengéja
Rita BARNISKIENE kalbina Juozas SORYS.

Ar vaikystéje buvote susiju-
si su etnine kultdra per Seima,
gimine, gimtasias vietas? Kas ir
kaip ,uzkabino”, kad Siuo metu
esate ne tik mokytoja, jvairiais
badais ir formomis propaguo-
janti etnine kultara pamokose ir
po jy, bet ir niekieno neragina-
ma rengianti jos déstymo meto-
dines priemones?

Esu gimusi Raguviskiuose
(Kretingos r.), mokykloje, kurio-
je direktoriavo mano mama. At-
simenu, vaikystéje laukdavau
pertrauky, kad galéciau pazais-
ti su mokyklos vaikais. Mokykla
veiké sename name, kurio savi-
ninkas buvo istremtas j Rusija
(véliau nuosavybe atsiémé). I3
Raguviskiy véliau persikrausté-
me j Senaja |piltj (Kretingos r.) —
mama Stanislava Grudzinskiené
ten ir dabar tebedirektoriauja
(nuo 1971 m.). Senojoje |piltyje
vél gyvenome mokykloje. Zo-
dziu, mokykloje gimiau, augau, ir dirbu mokykloje... Ma-
ma ir dabar tebegyvena mokykloje, o as nebegyvenu mo-
kykloje, tik joje dirbu. Kokiu ypatingesniu $eimos santykiu
su etnine kultdra negaliu pasigirti. |[domesné mano bociy
(tévo tévy) gyvenimo istorija. Kretingoje yra gyvenes jdo-
mus zmogus ir Zymus vaistininkas Vladas Grudzinskas, Kre-
tingos atstovas rinkimuose | Steigiamajj Seima, net rinkes
pinigus pirkti ginklus kovotojams uz Lietuvos Nepriklauso-
mybe. Jo brolio sinus véliau bendravo su Antanu Smetona.
Zodziu, anas vaistininkas dabartinéje Kretingos aikitéje tu-
réjo vaistine, valgykla, be to, su broliais Raguviskiuose bu-
vo nusipirkes maltna. Jame dirbti buvo priémes brolio sa-
ny, kuris buvo mano bocius. Susituoké (romantiska istorija:
jam buvo astuoniolika mety, jai — septyniolika, tévai uzdrau-
deé vedybas, bet jie pabégo i namy), véliau dédé jj priemé |
maldna. Gyveno jdomiai: pasistaté laiking trobelyte, turéjo
pirma kaime radijo aparata, pirma dviratj ,balioniniais” te-
kiniais. Apie tai pasakodavo mano babyté, kurios vyra per

Mokytoja metodininké Rita Barniskiené.

kara vokieciai buvo iSveze darbams | Vo-
kietija. O ta laikinai pastatytoji trobelé taip
ir liko. Ji gana jdomi — virtuve, vienas kam-
barys, laiptai | virSy — | palépe (kartais ja
sapnuoju). Siuo metu ji jau parduota, nu-
sipirkes Zmogus ja iSgriové, like tik rémai,
karkasas. Babyté irgi buvo savita, pavyz-
dziui, visa gyvenima bociui rasé laiskus:
pasiilgau tavo bucinuky...

O Jums augant ar dar buvo tradicija
susirinkus dainuoti, pasakoti istorijas, pa-
davimus, sakmes?

Tokio bendruomeniskumo jausmo ne-
bebuvo — juk augau tarybiniais metais.
Liaudies dainas atradau studijy metais mo-
kydamasi Vilniaus pedagoginiame institu-
te. Véliau atlikinéjome praktika — perrasi-
néjome | korteles mjsles. Neseniai skai-
¢iau, kad daro studenty perrasyta katalo-
ga (ten jdéta ir mano darbelio). Nuo tada
labiau susidoméjau tautosaka, émé rapéti
ir etniné kultdra. Tuo dométis skatino ir
masy kuratorius institute, dabar profeso-
rius Stasys Skrodenis. 1988 m. atvaziavau
dirbti lituaniste | Kretinga. Gerai pakliu-
vau, nes tuo metu Kretingoje veiké jaunimo folkloro ansam-
blis, ir as iskart jsitraukiau j jo veiklg.

Kodeél apsisprendéte ten eiti?

Todél, kad as visada visur einu... Jei Zmonés kazka daro,
ir man pasidaro jdomu. Paklausé, ar nenori dalyvauti an-
samblyje? Aisku, noriu... Pradéjau su visais dainuoti, Sokti,
vaziavome $nekinti senuky, praséme, kad parodyty, kaip jie
$oko, dainavo.

Tai jau turéjote nebloga supratima apie liaudies daing,
kad galéjot iskart dainuoti?

Buvau dainavusi mokykloje, ir normaly balsa turéjau. Ne-
galiu pasakyti, kad nemokeéjau dainuoti, bet supratimo, kaip
dainuojamos liaudies dainos, dar neturéjau. Nesuvokiau jy
specifikos, kad jas kitaip reikia dainuoti... Tik pirmyjy mety
pabaigoje dainuojant ansamblyje pajusdavau, kad jau man
daina graziai suskamba, per kiina nueina Siurpuliukas, ir Zi-
nai, ka tai reiskia... Pamégau ir Zemaitiskus Sokius, pavyz-
dziui, ,Jonkelj”. Junti jo Zemaitiska dvasia.
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Mano bocius i$ tévo pusés buvo Zemaiciy bajoras, turé-
jo bajorystés dokumentus. Buvau nuvaziavusi j Gintaliske
(Plungés r.) ir atradau jo bociaus Kajetono Grudzinskio
(1820-1898) kapa... I$ Lenkijos mums parsiunté dokumen-
tus su giminés herbu. Mano proprobocius buvo atvaziaves |
Gintaliskés dvarg dirbti Gkvedziu.

|domu, kad ir mano bocius Juozapas jau, matyt, véliau
buvo Gintaliskés dvaro (Plateliy dvaro padalinio) akvedziu,
0 mano tévas yra gimes dvaro pastate, buvusiame prie Sa-
teikiy kryzkelés.

Grudzinskiai j Gintaliske buvo atsikéle i§ Lenkijos. Pir-
masis i3 jy palaidotas Gintaliskéje, radome jo kapa. Paskui
ju gimine pasklido po Zemaitija. Tai suZinojusi émiau pla-
¢iau dométis giminés genealogija. Pavyzdziui, iSsiaiskinau,
kad mano bocius buvo i§ keturiolikos vaiky Seimos. Plati
gimine, daug baby, visos jau senos... Nueini ir sakai mociu-
tei, tolimai giminaitei: ,Gal galit papasakoti, kaip buvo anais
laikais, gal turit ka parodyti?” Rodo sena nuotrauka ir klau-
sia, ar pazjsti?¢ Nepazjstu. Ir sako — ¢ia masy Stasys stovi, ¢ia
Smetona... Jiems tai priprastas dalykas, o a$ stebiu akis is-
plétusi, nes man tai — relikvijos. Kiek galéjau, persifotogra-
favau senas nuotraukas, susirinkau giminés istorija.

Ar ilgai dalyvavote Kretingos jaunimo folkloro ansam-
blio veikloje?

Ansamblis gyvavo kelerius metus. Jo dainy tada buvo
jsirases ir Lietuvos radijas.

Ar galima sakyti, kad per ang ansamblj subrendo Jasy
etnokultariné savimoné?

Be abejo, ansamblis daug man davé. Be to, gal po mety
buvo imtos rengti Ramuvos stovyklos. Kiekvienais metais va-
Ziuodavau j Kelme, ir tas bendravimas su ramuvieciais veélgi
daug davé. Pirmaisiais metais ten plado visi, kas tik galéjo.
Atrodé, kad visiems mirtinai reikia to, kas ten buvo daroma,
ko buvo mokomasi, kaip bendraujama. Dar jautési Atgimi-
mo pakilimas. Kai tik suzinojom, kad Kelméje vyksta tokios
stovyklos, ir iSvaziavom. Buvom susibarusios kelios ka tik
pradéjusios mokytojauti merginos. Gal trejus metus vaZia-
vom, atsimenu, kad kazkuriais metais Kelméje nebetilpom,
buvom idvezti j uzsiémimus, kurie vyko Tytuvénuose. Daug
davé paskaitos, jvairis pasakojimai, mokymasis pinti i$ Siau-
dy ir daug kas kita. Po to émiau ieskotis literatdros, kad dau-
giau suzinociau. Ir taip vis daugyn ir daugyn... Emiau kryp-
tingiau dométis ir kaupti medziaga. Emiau ieskotis ne tik to,
ko man reikéty, ne tik ziniy alkiui patenkinti, bet ir to, ka
galéciau panaudoti pamokose. I$ pradZiy turéjau etninés kul-
taros barelj vyresniesiems mokiniams. Tuo metu komjauni-
mo jau nebebuvo, o skauty dar nebuvo, todél vaikai neturé-
jo kur eiti. Jei pakviesdavai, jie ir ateidavo, ir domédavosi.
Véliau su mokytojais pasikalbéje nutarém, kad vaikus su et-
nine kultara, tradicijomis, folkloru reikia kryptingiau supa-
zindinti. Mokyti papildomai. Desimtoje klaséje mokymo pro-
gramoje buvo numatytas tautosakos kursas, bet i§ esmés nie-
kas i§ vaiky nesuprasdavo, ko i$ jy norima, o mokytojui juk
reikia isaiskinti, kas yra ta liaudies daina, ka ir kodél taip
dainuodavo, ka tai reiskia. Kartais su viena dainele pravargsti
visa pamoka, vaikai jdémiai klauso, bet matai, kad mazai ka
supranta. Pasitliau, kad galéciau déstyti sustiprinta lituanis-
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Rita Barniskiené su tautiniais rabais Plungéje.

tinj kursa, o i$ jo viena pamoka skyrém parengiamajam kur-
sui — etninei kultarai. Rasiau programa, seniau ja reikédavo
tvirtinti ministerijoje. Viskas ,praéjo”, buvo patvirtinta, bet
dariau kitaip — nors buvo numatyta per savaite turéti viena
pamoka visus metus, bet a$ visa atlikdavau per pirmajj tri-
mestra. Turédavau per jj 36 pamokas. Tik po to imdavausi
vadovélinio tautosakos kurso. Vaikai pagrindus jau Zinoda-
vo. Padainuoji daina, ir vaikai iskart komentuoja: ,Mokyto-
ja, ar pastebéjot badinga motyva — tai mergvakario daina”.
Su taip parengtais mokiniais buvo lengva dirbti, nes jie jau
buvo supazindinti su dainy specifika, tradicijomis ir papro-
Ciais. Tie vaikai ir kitais metais pageidavo panasiai mokytis,
bet tada persikéliau gyventi j Plunge. Gaila jy buvo, dar vé-
liau pas mane jie atvaziuodavo... Zinau, kad panasy kursa
ir dabar Kretingoje norima atgaivinti, bet tai padaryti dabar
sunkiau. Mano buvusi mokykla, Kretingos Jurgio Pabrézos
gimnazija, nupirko 30 mano sudaryty metodiniy knygeliy.
Pagal ja skaito, iesko, renka, dirba pamokose — dZiaugiuosi,
kad mano buvusios kolegés tesia seniai pradétus darbus.

Lituanistams lyg baty suteikta privilegija | skirty pagal
programas pamoky turinj jterpti etnine kultirg (nors, mano
supratimu, jai turéty bati skiriama atskira rimta pozicija), ar
iSeity ja integruoti ir | kity dalyky pamokas?

Manau, kad igeity. Turiu panasiy minciy. Snekinu tam
dailés mokytojus. Ankstesné metodiné knygelé ,Zemaitoku
Zaidamé zaidemaa” parengta kartu su dailés mokytoja Asta
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Abramauskaite. Tiesiog mokytojams kartu susédus reikéty
aptarti, ka etninés kultGros déstymo labui gali lituanistas,
istorikas, dailés ir muzikos mokytojai. Nebatina visa tai |
vienerius metus sukisti. DeSimtmetéje mokykloje visa kursa
galima iSdéstyti nuo penktos iki deSimtos klasés. Tarkim, vie-
nais metais — karpiniai, kitais — ornamenty piesimas, treciais
tegu talismanus ar amuletus daro... Ir istorikas, ir muzikas,
ir lituanistas tegu prisideda, ir tada galétume kryptingai ug-
dyti bendrajj etninés kultiros supratima. Nes dabar vaikai
jos beveik nesupranta, nors i§ esmes tai jiems jdomu.

Suzinojau, kad Plungéje yra namas, laikomas seniausiu
mieste, jam daugiau nei 150 m. (statytas 1849 m.). Jj zada
nugriauti, nes trukdo jvaZiuoti j kiema. Verslininkas yra pri-
zadéjes ta nama nuvezti | kaima ir perstatyti. Su vaikais
nuéjom prie to namo — kiekvienas noréjo nusifotografuoti.
Taip pasireiskia vietinis patriotizmas — Zinau, kur yra se-
niausias mano miesto pastatas, esu prie jo stovéjes. Penk-
tokui nuo to blizga akys.

Vaziavom pas zinoma liaudies meistra Justing Jonusa, ku-
ris yra pririnkes daug senoviniy daikty. Vaiks¢iojom ten ir
sutaréem, kad vaikai pasirinkty po daikta ir jj i$ visy pusiy
apzvelgty: kaip vadinasi, kam buvo naudojamas, kaip atsi-
spindi tautosakoje. Kad surinkty duomenis, mokinys turés
eiti pas bocius, kaimynus ir klausinéti, rinkti medziaga. Vai-
kai noriai tai daro, yra tiesiog uzsidege panasiais tyrinéji-

Etnologijos birelio nariai prie Perkiino azuolo Plungés parke.

mais. Turiu ir mokykloje prikaupusi seny etnografiniy rakan-
dy, darbo jrankiy, ir vaikai pazadéjo dar daugiau jy prinesti.
O kai Justinas Jonusas atvedé prie savo tévy statytos trobos
ir paminéjo metus, kada ji statyta, visi kaip vienas pasiprase:
»~Mokytoja, gal galit prie tos trobos nufotografuoti?” Vadina-
si, vaikai ima suvokti, kas yra vertybe.

Su tais vaikais dabar dirbate kaip su etninés kultdros ba-
relio nariais?

Tai barelio vaikai, su kuriais dirbu po pamoky. Beje, mo-
kyklose padaugéjo vadinamujy specialiyjy poreikiy vaiky
su intelekto ir emociniais sutrikimais. Mano barelyje pernai
tokiy buvo apie 15 proc. Gal etniné kultara jiems suteikia
saugumo jausma?

Grjztant prie to, ka seniau dariau. Kai man reikédavo
medziagos, niekur jos nerasdavau, vargau, skolindavausi kny-
gas, persiradinédavau. Ir galvodavau, kaip tai pateikti vai-
kams. Noréjau, kad jie Zinoty esminius dalykus. Dariau taip,
kaip nereikia daryti — déstydavau nuosekliai, taip, kaip per
paskaita. Pasakodavau ir dar liepdavau uZsirasinéti. Ir vai-
kai imdavo sakyti, kad pavargo rasyti. O paskaityti nebuvo
kur. Buvo dideli, deSimtokai, bet vis tiek po kurio laiko da-
rési nebejdomu dél istisinio pasakojimo.

Kodél nebadavo kur pasiskaityti?

Provincijos miestuose néra reikalingy knygy. Bibliote-
kos tuscios. Knygos, leistos nedideliu tirazu, neprieinamos,
nes jeigu ir buvo gautas koks egzempliorius, tai bus prapuo-
les ar suniokotas. Negaliu pasiysti vaiky | biblioteka knygy
pasiimti, nes Zinau, kad vis tiek negaus.

O mokyklos biblioteka?

Mokyklos bibliotekos apskritai beveik nieko neturi. Se-
niau statyty mokykly bibliotekos dar i§ seniau §j ta buvo
sukaupusios, o naujosios visai apgailétinos, beveik nieko
nebegauna.

O etninés kultdros pakraipos knygy ar gaunama?

Beveik nieko néra. Dabar tik vadovélius begaunam. At-
seit triksta lésy, todél nebeuzsakomos knygos.

O centrinés rajoninés bibliotekos?

Ir Kretingoje blaskiausi, ir Plungéje einu ieSkodama. Pa-
sitlo, galim uzZsakyti, atves i$ Vilniaus. Ir atveZé viena — visa
vis tiek teko atsiSviesti, bet tai man brangiai kainavo. Turiu
sau tg atSviesta egzemplioriy, o vaiky juk ne vienas, visiems
nepaduosi. Dabar jau knygynuose naujy knygy galima nu-
sipirkti, bet i$ kur gauti seniau leistasias, tarkim, Norberto
Véliaus ar Marijos Gimbutienés knygas. Nors biblioteky ka-
taloguose jos ir jrasytos...

Ir a8 pasakojimais perteikdama medziaga supratau, kad
vien Zodziai vaiky reikiamai nepaveikia, reikia jiems duoti
ir praktiniy uzduociy, tiesiog duoti daryti patiems. Emiau
sudarinéti kryziazodzius i$ to, ka gaudavau, rasdavau — i§
knygy, i$ ,Liaudies kultros” Zurnaly. Rinkdavau, kaupda-
vau. Ir vis galvodavau, kaip jdomiau padaryti. Siunciau vai-
kus j kaimus, ypac tuos, kurie turéjo bocius. I3 jy pasakoji-
my buvo rasomi referatai. Masy medziaga paémeé ir Lietu-
viy literataros ir tautosakos institutas, gavom i$ jy padékos
laiska. Buvom pririnke lopS$iniy i$ senos mociutés, ji ir se-
ny nuotrauky davé. Vaikai aprasé, kokie ir i§ kur yra j nuo-
traukas pakliuve Zzmonés, kokias dainas i3 jy iSgirdo. Tai
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vaikams buvo labai jdomu, nes pastebéjau, kad
jiems i tikryjy su senais Zmonémis patinka kal-
bétis. Nors ir ne artimas Zzmogus, ne bocius ba-
ty. Seny Zmoniy pasakojimy jie klausosi be-
veik kaip pasaky. Vaikas pats turi suprasti, jam
j Sirdele turi ateiti suvokimas, kad tai svarbu ir
prasminga.

Visada klausiu (ir atsakau), kas yra etniné kul-
tara? A3, tu, mano tévas, tavo tévas, mano ba-
ba, bocius, tavo baba, bocius... Ir tai, ka jie kiek-
viena diena daro. Turi suprasti, kad tai yra tavo
ir mano gyvenimas. Tik blogai, kad mieste esam
pamete sengja troba, retas tegyvena su bociais,
vaikas nebegali pasikalbéti su autentiskiausiais
artimaisiais. NebeZino, kokie darbai seniau bu-
vo dirbami ir kam tai buvo reikalinga. Vyro ba-
bytés, gyvenusios Plateliuose, namuose rado-
me Simtmetinj rétj, kultuve, tokj tinginiy jrankj
uogoms skabyti (kad mélyniy nereikty ranko-
mis rinkti). Nusinesiau j mokykla, vaikai spé-
liojo, vargo, aiskinosi, kas tai galéty bati. Pas
Justing Jonusa buvom mate lyg panasia grady
bertuve. Svarsté — galéty bati skirta graidams pilti, bet kam
skirti nagai? Vargo kelios klasés, kol galop kazkas i3 vaiky
sugalvojo to tinginiy jrenginio paskirtj.

Kaip subrandinote sumanyma parengti metodinio po-
badzio knygele (Po gZuolo Sakom: j pagalba etninés kulta-
ros mokytojui / parengé Rita Barniskiené. — Ukmergé: UAB
,Valdo leidykla”, 2003. — 116 p.; recenzavo Klaipédos uni-
versiteto Meny fakulteto Muzikos istorijos ir teorijos ka-
tedros docenté Rata Vildzianiené ir Kretingos Marijono
Daujoto vidurinés mokyklos lietuviy kalbos ir literatiaros
mokytoja eksperté Aldona Kruseviciaté) déstantiesiems et-
nine kultara mokyklose?

Man, kaip lituanistei, darbui buvo reikalinga tvarkingai
sudéliota etninés kultiros medziaga arba vadovélis. Irenos
Cepieneés parengta knygelé buvo skirta daugiau istorinei ap-
Zvalgai, bet ,nekabino” konkreciy realijy. Yra ten Ziniy, bet
tarsi i3 kitos pusés. Man reikéjo vadovélio su pratyby sasiu-
viniu. Turéjau mintj, kad leidinyje bus tusti puslapiai, ku-
riuose vaikas galés jrasyti, ka galvoja. Bet kai suzinojau, kiek
tai kainuos, tos minties atsisakiau. PavyzdZiui, dedu patar-
les, o vaikams reikia sura$yti situacijas, kuriose jas tikty var-
toti. ,LieZuvis Slapioje vietoje guli”. Kada taip sakoma? Vai-
kas turi suvokti patarlés vartojimo aplinkybes. Arba ,Ko cia
gradi pipirus?” Kada taip sakoma? Vaikas turi apie tai pagal-
voti, pasnekinti namiskius ar kaimynus. Sudariau lentele, at-
SvieCiau, isdalijau vaikams, ir kiekvienas po kurio laiko turi
man atnesti savo atrastus aiskinimus.

Nuo tokiy lenteliy véliau galima eiti prie sudétingesniy
reiskiniy?

Tai patys pagrindai, minimumas to, ka reikéty Zinoti. Kny-
gelén sudéjau tai, ko nezinant dialogas apie etnine kulttra
sunkiai uzsimegzty. Stengiausi pateikti bendriausiy Ziniy apie
balty pasaulézitra, pasaulio sukdrima, dievus, $ventes, pa-
procius, tradicijas, tautinius rabus (stengiausi jdomiau pa-
teikti — padariau délione, ja reikia susiplésyti, sudélioti ir
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Adventinio ,Burty vakaro” akimirka.

atspeti, kokie tautinio kostiumo elementai priklauso konkre-
¢iam regionui). Daug démesio taip pat skiriame namy ap-
linkai, sodyboms, darbams, ornamentams, simbolikai.

Knygelé buvo sudaryta taip: prie kiekvieno jos skyriaus
dedamas tos temos tautosakos karinys. Gali jj skaityti, gali
praleisti, gali panagrinéti, jei jj paskaicius kils minciy. Gali
jas uzraSyti, pasakoti jsplidzius pamokose ir po jy. Paskui
eina citatos ta tema i$ rimty mokslininky veikaly, kurios nu-
sako, ka pateiktos realijos reiskia. Toliau — klausimai ir uz-
duotys. Kai kiekviena dieng dirbi su vaikais, tai, ko gero,
svarbiausia nuolat juos paklausinéti, kaip jie supranta tai,
ka jiems perteiki, be to, turi i3 jy gauti atgaline informacija.
Kad kasdien nereikéty sukti galvos, prigalvojau klausimy ir
uzduociy. Kiekvienas mokytojas jas gali pateikti savaip, ak-
centuoti kitas realijas ar reiskinius. Be to, prie kiekvieno sky-
relio pridéjau panasios tematikos mjsliy. Tarkim, Pasaulio
modelis, Gyvybés medis — yra pasaka ,Saulés, Ménulio ir
véjo svainis”, joje papasakota, kaip ir kodél taip Saulé, Mé-
nulis staté namus ir t.t. Ir véliau norima tema remiantis kon-
kreciu kariniu galima daug ir jdomiai kalbétis. Kazkas sake,
kad tai skirta tik pagrindinei mokyklai. Atsiprasau, vienuo-
liktoje klaséje jau nebereikia aiskinti, kas yra Saulé ir Ménu-
lis. Dirbome ir su vyresniais vaikais. Jiems tereikia paskaity-
ti, prisiminti, ir jau i$ tos temos gali rasyti referata.

Kaip knygele naudotis mokytojui, susidurianciam su rei-
kalu Zinias perteikti skirtingo amzZiaus ir pasirengimo moki-
niams? Siekiant pritaikomumo, matyt, reikalingas ir nuolat
,budintis” karybingumas?

Padariau sau atradima. Gal tai neteisybé, bet man taip
émeé atrodyti. Mokykloje darome 3ventes, kurios sujungia
visumon daug ka i$ etninés kultaros ir parodo paprocius,
gyvenimo bada. Viskas baty gerai, bet isryskéja béda, kad
jos yra tarsi parodomosios. Visuomet tai, ka darai, turi pa-
rodyti visiems. Ir mokyklos vadovybé nori, kad baty jtraukta
kuo daugiau visos mokyklos mokiniy ir kad apie tai visi
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Zinoty. Ir beveik visada yra reikalavimas $ventes daryti sce-
noje. Turi ten folkloro ansamblis padainuoti, pasokti, pagro-
ti, kokj zaidima ,sumesti”. O visi sédi ir ZiGri. A$ stengiuosi
$ventes daryti ne scenoje, bet saléje. Kas atéjo, tuos traukia-
me | rata ir — visi kartu darykim! Vis tiek Sventé neiSeina
visai natdrali, nes ji jau bdna atitraukta nuo etniniy Sakny. Ji
i$ esmeés skiriama tam, kad Zmonés susipaZinty, kaip btda-
vo Svenciama, ji atlieka pazintine funkcija. Kartais panasias
Sventes darau kelerius metus i$ eilés. Praeitais metais prie§
Kacias daréeme ,Burty vakarg” tam, kad vaikai Zinoty, kaip
ir kodél seniau badavo buriama. Susirinkome informacija ir
barémés visais mums Zinomais burtais. Pasakiau, kad susi-
rinkome netikrg Kaciy dieng, kad per Kacias nedera rinktis
svetimiems Zmonéms. Visi susédom prie vieno stalo, bare-
me ir su adata, ir su vasku, ir su Zirniais, Zingsniavom su
batais... Kai kurie burtai vaikams gana baisas... Pavyzdziui:
,Kas trumpiausia Siauda iStrauks, tas pirmiausia numirs”.
,Kieno adata nuskes, tas numirs”. Sutarém su vaikais, kad
Siek tiek burtus keisim, kad nebdaty taip baisu. Ir tokias Sven-
tes darydama galvoju, kad gal kitais metais veél reikés daryti,
bet kaip padaryti, kad baty jdomiau? Atéjo mintis, kad jei
$ventés seniau bty buvusios Svenc¢iamos vis kitaip, kazin ar
ju paprociai baty islike. Jy esmé — pasikartojimas. Su nezy-
miu kitimu. Kodél vis panasiai daré Zmonés? Kazkas iskrito,
nes nebuvo tas darymas iki galo suprastas arba nataraliai
uZsimiro. Emiau suvokti, kad paprotys i§ esmés nesikeicia,
bet keitiesi pats, augi dvasiSkai ir kitaip ta patj imi suvokti.
Kad vis i$ naujo atrastum tg patj.

Grjztant prie knygelés — mokytoja supras, kiek pasakoti
maziukui, bet jis kiekvienais metais aukstesniu lygiu gali
sugrjzti, pavyzdziui, prie kalendoriniy $venciy. Reikia i3-
girsti, ka ir pats vaikas sau yra atrades. Ir tai vis didesniu
kamuoliu pareina iki vyresniyjy. Man atsirinkti lengva. Zi-
nau, kad maziukai visada nori zaisti. Juos jtraukiu Zaidimais.
Siemet su jais éméme aiskintis, kas ir kodél yra troboje. Ka

Pas bitininka Sigita Stasikelj.
Nuotraukos i$ Ritos Barniskienés asmeninio archyvo

reiskia durys, langai, slenkstis, kodél jo negalima kapoti,
kokius ornamentus reikéty nusipiesti ant langiniy, kaip su-
kryZiuoti Zirgelius? Visi piesé, vargo, karé...

Kalbéjau su protinga dailés mokytoja. Ji yra sugalvoju-
si, kaip vaikui leisti pajusti simetrija. Abi rankas tegu suki-
$a j guasa ir tegu pabando abiem rankom vienodai iSpaisy-
ti! Visiems tai patinka, visi apsikleckioje... Kai piesém lan-
gines, kokiy tik ornamenty vaikai neprikomponavo. I$ juosty
ten bandém perkelti simbolius — vargo vaikai net susile.
Vaikus vis reikia stumteléti veiklai. Baty gerai ir trobos te-
matikai pasidaryti pratyby sasiuvinj. Gal prikalbinsiu dai-
lés mokytoja? Nupiesty langelius, lyg rémus su ornamento
pradzia, kad vaikas galéty pratesti. Kiek yra jvairiy etno-
grafiniy dury atmainy, jy puosybos elementy. Jei tai ir daug
ka kita pateiktume pratyby sasiuviniu, kaip uzkurtume vai-
ky vaizduote. Kazka darydamas turi nuolat duoti, kitaip
vaiky nesudominsi.

Kai artéja Sventés, vaikai jas atsimena, nori padaryti gera
darba. Mane pries Vélines jie agitavo eiti tvarkyti kapy.
Esas kalnelis kapinése, kurio niekas nevalo, ir penktokai
Juzsidegé”. Veélgi ,uzsivedém” sutvarkyti netoli mokyklos
esantj Meilés kalnelj. Tvarkykim, rinkim medziaga — suta-
rem. Nuéjau j muziejy — knietéjo issiaiskinti, gal buvo, gal
ne ten piliakalnis. Paminklosaugininkas nuvylé sakydamas,
kad galit nevargti, nieko ten néra, viskas jau iskasinéta. Nu-
mu$é mums pa, nes toks grazus mums buvo tas pavadini-
mas. Vis tiek valém!

Po Véliniy vaiky paklausiu: kas padarét gera darba? I3
pradziy tyli, paskui vienas, kitas, treCias pakelia rankas. Klau-
simas reiSkia — ar uzdegei ant uzmirsto kapo zvakele. Kiek-
vienais metais tokiy gery darby vis daugéja.

Neseniai Sventéme BicCiy dieng. 1§ pradziy surinkome
daug medZiagos apie bites, avilius, bi¢iy produktus, tauto-
sakos kariniy, kuriuose paminétos bités. Tada aplankéme bi-
tininka Sigita Stasikeélj, kuris noriai mums sutiko parodyti,
kaip gaminami koriai, kokie dabar daromi avi-
liai, pavaisino biciy produktais: duonele, me-
dumi ir net zaizdas gydanciu pikiu. Bitininkas,
susizavejes mokiniy domeéjimusi senove, leido
kiekvienam i$ vasko pasidaryti po zvake. Vai-
kai, savo rankomis pasidare Zvakes, uosté na-
taralaus vasko kvapa ir vienbalsiai nutaré Sity
zvakiy nedeginti, o pasilikti kaip prisiminima.
Véliau vedéme netradicine pamoka ,Biciy die-
na”, j kuria pasikvietéme ta patj bitininka, jis
priminé bickopio paprocius, mergaités vaisino
paciy iskeptu meduoliu. Dar ir dabar vaiky vei-
dus nusviecia gerumo Sypsena prisiminus eks-
kursija ir Bi¢iy diena. Vertinga yra ir tai, jog pa-
siskoline kamera nufilmavome bitininko pasa-
kojima. Galésime ir kitiems parodyti.

Knygelés medZiaga Jums, matyt, nataraliai
Lperlipa” j gyvenima, nes daugelj svenciy juk
realiai Svenciat?

Kadangi knygele pati parengiau, jos man be-
veik ir nebereikia. Pati Zinau, ko kada reikia pa-
klausti ir ka daryti. Pavyzdziui, dailés mokyto-
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jos prasiau, kad ji pamokyty karpiniy meno. Norim ismokti
karpyti Pasaulio Medj, kad juo vaikai galéty pasipuosti na-
mus. Muzikos mokytoja pagrodavo vaiky Sokiams ir dainoms,
pamoké 3okiy ir dainy. Sakém, kursim ansamblj, bet reikia
pinigy instrumentams, ribams... Esu paraSiusi projekta, bet
finansavimo nesulaukiu.

Pati einu j Plungés folkloro ansamblj ,Gondinga” (vado-
vé Dalia Stasikéliené). Ka nors i3 ten nuolat parsinesu. Ne-
seniai su vaikais Sokome zemaitiska ,Aukso galva”. Buvo
patenkinti, kad pavyksta susokti.

Ar renkant medziagq metodinei knygelei ir ja naudojan-
tis neiskildavo sunkumy dél to, kad kai kurios realijos ne-
vietinés, labiau bendralietuviskos?

Visada aiskinameés, kas badinga Zemaiciams, o kas dz-
kams, aukstai¢iams, suvalkieCiams, stengiamés visko ne-
suversti j vieng krava. Ir vaikai ima didziuotis esa Zemai-
¢iai, turintys tai, ko niekas neturi — specifine tarme, bada,
daug jdomiy Zodziy ir realijy. Daznai pasiremiu Igno Kon-
Ciaus tekstais, kurie man daug ka pasauléjautos poZitriu
sustato j vietas.

Pries isleidziant paciy vaiky surinkty zaidimy knyga Le-
maitoku zaidameé Zaidémaa” metus rinkom ir uzrasinéjom,
kaip reikia Zaisti zaidimus. Bet kokius, kokius tik vaikai
moka. Radom ir ,Vokietj”, apie §j zaidima buvau girdéjusi,
mama buvo sakiusi, kad jdomu zaisti badave, bet nemoké-
jau. Viena mergelé atnesé uZraSiusi, kaip musti ,Vokietj”.
Vaikai zaidimus stengeési surasyti Zemaitiskai, kas jiems ne-
pavyko, as padéjau. Teksta prie§ isleidZiant knygelés pavi-
dalu buvau nusiuntusi Juozui Pabrézai j Siaulius, kad pa-
tikrinty Zemaitiska rasyba pagal tuometinius reikalavimus.
Ir Leonardas Sauka Vilniuje pasaké — spausdinkit, jeigu jau
jas taip dirbat. Buvo pirmas blynas. Prisnekinau dailés mo-
kytoja, kad nupiesty nespalvotas iliustracijas, nes tokiame
lyg piesimo sasiuvinyje yra lapy, jvady j skyriy, kuriuose
galima piesti. Leidinys suskirstytas j skyrius: ,Zaidimai uz-
ristomis akimis”, ,Zaidimai uzmerktomis akimis”, ,Zaidi-
mai su daiktais”, ,Zaidimai su sviediniu” ir kt. Visi zaidi-
mai buvo nupiesti. Visi Zaidimy elementai atrandami pie-
Siniuose — dramblys, diena ir naktis, katé ir pelé, meskos,
bités. Atranda juos vaikai ir nuspalvina. O | Zaidimus i§
knygelés taip jsizaidzia, kad atéje sako — mes kieme nieko
kito ir nebezaidziam. Jei kartais koks vaikas nemoka skai-
tyti Zemaitiskai, tai, sakau, spalvink zZemaitiskai. Manau,
kad visi kartu padarém gera darbga tiems, kurie, turédami,
sakykim, penkiasdeSimt mety, galés sakyti: ,Ir a3 isleidau
knyga”. O kaip vaikai po isleidimo knygelés gale ieskojo
savo pavardziy! Zodziu, apie pora deiimciy vaiky tame
leidinyje pateiké 83 Zaidimus. Beje, pabaigoje jdéjome Zai-
dima , Trys bananai”, kuris atstovauja Siuolaikiniam folklo-
rui. Taip pat yra Zaidimas, kurj zaidém vaikystéje ir kuris
negraziai vadinasi — ,Pasubinys”. |déjom, nes mes tikrai
vaikystéje jj zaidém. Tiesa, jei dabar i$ naujo zaidimus rink-
tume, dalies senyjy jau nebeaprasytume, niekas jy nebe-
prisimena. O Zaidimus i§ knygelés vaikai ir namuose, ir
mokykloje per pertraukas tikrai mégsta zaisti. Arba kartais
zaidzia susiuolaikinta ,Vampyra”, panasy j senovines ka-
vones (slépynes).

ETNINES VEIKLOS REALIJOS

Istrigo Angelés Vys$niauskaités parasymas, kad lietuviy
kultdra yra medzio kulttra. Ta mintis nustebino iki tol nepa-
stebétu paprastumu. Tave pagimdo, jdeda j medinj lopsj, pa-
auges pasiimi medinj Sauksta, sédi ant medinio suolo prie
medinio stalo, dirbi arklu ir kitais mediniais jrankiais, nu-
mirsti medinéje lovoje, paguldo tave j medinj karsta ir ant
kapo jduria medinj krikstelj. Nebuvau taip jsigalvojusi, kad
be medzio lietuvis niekur ir nieko negali. Turiu sumanyma
surinkti daug mediniy jrankiy ir pasikabinti klaséje, kad jie
baty pries akis, kad panoréjes galétum apzidréti ir paciupi-
néti. Ir zinotum, kam jis buvo ar yra reikalingas. Kad batu-
me dar ar¢iau medzio. O vaikai labai noriai renka medinius
jrankius — visos giminaiciy ir kaimyny palépés kaimuose jau
is$mirinétos. Ir atnesa | mokykla, kas ka dar randa.

Per santykj su medZiu pasimato, kiek esam issigime. Me-
dis kei¢iamas plastmase, plastiku. Kalbamés apie tai su vai-
kais ir kartu susimastome, kaip esame prarade rysj su pirmi-
niais natdraliais elementais, gamta.

Ar etninés kultaros medZiagos perteikimui kuo nors svar-
bus Jasy dalyvavimas ,Gondingoje”?

Padeda neatitrakti nuo folkloro, palaikyti forma. Tiems
mokytojams, kurie dar tik rengiasi deéstyti etnine kultlra
mokykloje, sitlyc¢iau imti lankyti folkloro ansamblj. Jei pats
neini, kity neuzdegsi. Jei nelankai, tau gali atrodyti, kad ge-
rai darai, bet néra tarp tavo mazos bendruomenés to svar-
baus bendrumo jausmo. Kazko triksta, ir tai turi pajusti. Ne-
daug pazjstu mokytojy, kurie, nelankydami folkloro ansam-
blio, galéty mokyti vaikus etninés kultaros pagrindy. Vien i§
knygy labai sunku déstyti. Gali i3 rinkiniy perteikti tautosa-
ka, bet vis tiek reikalingas gyvasis rySys. PavyzdZiui, turiu
pati sau pasiruo$usi tautinius ribus. Savo rankomis i$sisiuvi-
néjau prijuoste, marskinius, skarele. Man gera, kai apsivel-
ku savo drabuzius. Ansamblis turi ir kity iSausty, vienody
raby. Man nepatinka visy vienodi ribai, mano yra kitokie.
Svarbiausia, kad jie yra mano, a$ pati juos iSsisiuvinéjau.
Ansamblj lankau kartu su savo vyru, kuris irgi turi savus tau-
tinius drabuZius. Masy ansamblio vadové Dalia Stasikélie-
né yra tvirtai pasakiusi: Zemaiciy moteris turi turéti savo tau-
tinius drabuzius. Aisku, tai ir garbés reikalas Zemaiciui. Jau-
ku man tiesiog eiti su savais tautiniais drabuziais. Ir mano
mokiniai taip daro — kokius tautinius ribelius beturéty, bet j
renginius eina tik su savais drabuzéliais. | pasirengimo pro-
cesa bana ,jkinkytos” ne tik motinos, bet ir babos.

ETHNIC REALITIES

What is the way of transforming suggestively
the values of ethnic culture to children?

In Juozas §orys’ interview Rita Barniskiené, a teacher
and methodist at the Academician Adolfas Jucys Primary
School in the town of Plungé who is a compiler of the two
methodical publications for schoolchildren “Under the
Branches of the Oak” and “Games played by the Zemai-
¢iai”, thinks of and schares her pedagogical experience
about how by introducing the greatest variety of leisure
entertainment and teaching forms to encourage children
to become interested in values of ethnic culture.
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Deimanciuky santraukos

Liudvikas GIEDRAITIS

Kiekvienas krusteléjimas vardan masy tradicinés kulta-
ros orumo, grazumo, iSmintingumo, savitumo, tautinio ta-
patumo ir tvarumo tebina jvardytas kaip deimanciukas. Ir
tebana jis vertas tokio jvardijimo, ir te visada atsiranda bent
jau ,vaizganciukas”, vis surandantis jj, paliudijantis dauge-
liui, kad démesio ir pagarbos verti ne tik ,nusikalstamo pa-
saulio autoritetai” bei ,skandalingieji” (t.y. patrauklas, jdo-
mas, spalvingi, vertingi, skelbtini stambiausiomis raidémis
didziausiuose dienrasciuose) siuzetai apie juos, bet ir doro
kultaros tritiso apjakéliai (btakim kuklas) bei derlas (gal net
taip) jy pastangy vaisiai.

Vasario 5-oji. Vilniaus mokytojy namuose — Marijos
Kruopienés (1920-02-02-2003-07-29), Pelesos krasto ir vi-
sos uzriby atsiddrusios Pietryciy Lietuvos lietuvybés gyne-
jos, kovotojos uz Gudijos lietuviy teises, Svietéjos, visa sie-
la ir atkaklia veikla nenuilstamai atsidavusios lietuviskojo
gyvastingumo palaikymui, patriotiSkumui, atminimo vaka-
ras. Tarybmeciu pas M. Kruopiene neidvengiamai vedeé visi
takai ty, kurie Pelesos, Gervéciy krasto likimui neabejinga
Sirdimi bent vienu Zingsniu perZzengdavo dabartine masy
sieng su Gudija. Nuo 1939 m. M. Kruopiené tvarké Pelesos
parapijos biblioteka, kai nebuvo ¢ia lietuviy mokytojy — da-
raktoriavo, nuolat rapinosi lietuviskyjy mokykly atkdarimu,
Pelesos subombarduotos baznycios atstatymu. 1958 ir 1961
m. ir véliau ji vezé | Maskva prasymus Sitais reikalais, o
1963 m. su T. lvanausku ir I. Valeika Maskvoje meégino jteikti
dviejy takstanciy vietiniy lietuviy prasyma Gervéciy ir Pe-
lesos krastus prijungti prie Lietuvos. 1988 m. M. Kruopiené
kalbéjo pirmajame Lietuvos Sajadzio suvaziavime. Pami-
nint tre¢dalio Vilniaus krasto griZimo Lietuvai 55-asias me-
tines, uz nuopelnus Tévynei M. Kruopiené apdovanota Ge-
dimino ordino medaliu. Tokios dvasios Zmoniy déka lietu-
vybé (Pelesos kraste — viena i$ seniausiy lietuviy $nekty)
dar pajégia rusenti, o stebuklingasis UZsienio lietuviy de-
partamentas Vilniuje net tokio vakaro vardan — né pisss...

Badama itin zingeidi (atsimenu, jos troboj knygy kap-
sojo visa didziulé stirta kambario kampe, nes spintos ne-
buvo), ji kaupé istorine, etnografine, atsiminimy medzia-
gy apie savo krasta. Visa tai iSdéstyta dviejose knygose
,Pelesos Radasta”.

,Kaip pripuola pauksteliai klételén

Taip ir mes svetimon 3alelén”...

Vis dainavo tirpstancio Pavalakés etnografinio ansam-
blio nepavargstanc¢ios moterys.

Vasario 24-oji. Kaunas, atrodo, visi$kai rimtai vertina,
gerbia savo dailininkus. Bent jau Virginijy Kasinska — tikrai:
didziulé Paveiksly galerijos (Donelaicio g. 16) apatiné salé

jo paveiksly parodos ,Zemés vartai” atidarymo proga — pil-
nut pilnutélé. Folkloro ansamblis ,Viesia” i§ Neveroniy (vad.
J. Balnyté) $viesiai, pakiliai liaudies dainom, marsais fojé ir
sale tvindé, tautiniy Sokiy grupé ,Kupolé rozé” (vad. B. Sa-
vickiené) graksciai Sokiais ,tapé”, kaimo kapela ,Vilkyné”
i$ Vilkijos (vad. O. Narmontiené) pakilumo teiké, Mantas
Savickas i3 ). Naujalio muzikos gimnazijos savo kompozi-
cijom, improvizacijom visy $vente kilnino. Menotyrininkas
Saulius Mikénas V. Kasinsko karyba apibtdina kaip viena
i$ originaliausiy Siuolaikinéje lietuviy dailéje. Karybinio ke-
lio pradzioje dailininkui svarbiausi atrodé zmogaus egzis-
tavimo, mirties ir virsmo po jos klausimai, siekis perteikti
vaizduojamojo veiksmo visuotinuma, amzinuma (ciklas
,Raudos”). Véliau persvéré pasaulio archetipiniy modeliy,
universaliy baties formy, pagrindiniy universaliy visatos kon-
strukcijy kertiniy dvasiniy elementy paieskos. I$raiskos pras-
me tai dailininka palaipsniui atvedé prie grieztoky geomet-
riniy struktary, abstrakcijy raiskos — gryno simbolizmo. Ta
liudija trys paveiksly ciklai — ,Zemés vartai”, ,Archajinés
kompozicijos”, ,Kosmogoninés kompozicijos”. Jokiy pasa-
liniy efekty — tik darnos siekis, tik, sakytum, pamatiniy pa-
saulio, visatos konstrukcijy, senoveés balty ,kodo”, masy tau-
tos, mitologijos, kultdros, istorijos esminiy Zenkly paieska,
suvokimas ir iSraiska.

,Oi tu saula saulala,

Tu rateliu tekéjai...”

Kovo 1-0ji. Lietuvos dailés muziejuje ,Kasdienio kelio
mylios ir mylios”. Kultros vakaras, skirtas prisiminti Akvile
Mikeénaite (1912-2001), paskyrusia gyvenima liaudies me-
nui puoseléti, Dailés muziejuje sukarusia Liaudies meno
skyriy, dailétyrininke, dalyvavusia parengiant ,Lietuviy liau-
dies meno” (audiniy, juosty, drabuziy) albumus, parengu-
sig lietuviy liaudies meno — (juosty, raiziniy, geleziniy kul-
to ir memorialiniy paminkly virstniy) katalogus, Zmoguy,
visa meile ir stropumu atsidavusj savosios tautos vertybéms
issaugoti (vien jos vadovaujamy ekspedicijy liaudies me-
nui tirti, eksponatams muziejui surasti, jsigyti priskaic¢iuo-
jama net 43!). Vakare pristatytos dvi knygos. Pirmoji, pa-
rengta Dalios Bernotaités—Bieliauskienés ir Zydrés Petraus-
kaités, — , Akvilé Mikénaité: Gyvenimo prasmé — liaudies
menas”, antroji — Dalios Bernotaités—Bieliauskienés ,Lietu-
viy motery drobulés”. Pasak pastarosios knygos autores, tik
Akvilés Mikénaités, jau nuo pokario fanatiskai atsidavusios
eksponaty rinkimui, déka muziejus Siandien turi netikétai
(esa net nezinota!) turtingus (apie 25 takst. eksponaty) liau-
dies meno (¢ia ir drobulés) lobius. ISyra masy Saknelés,
energija, pasak profesorés Viktorijos Daujotytés, nueina |
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,Liaudies kultaros” zurnalo redakcijos darbuotojai 100-ojo numerio proga nusifotografavo atminciai:

(i$ kairés) pirmoje eiléje ,Liaudies kultGros” zurnalo vyriausioji redaktoré Dalia Rasteniené, stilisté—korektoré Beatricé Rastenyte,
buvusi darbuotoja, stilisté—korektoré Biruté Soblinskaité; antroje eiléje — buve Zurnalo skyriaus redaktoriai Vladas Motiejiinas ir
Saulé Matuleviciené, rinkéja kompiuteriu Enrika Staneviciené, dizaineris Martynas Pocius; trecioje eiléje Zurnalo skyriy
redaktoriai Juozas §ory5, Dainius Razauskas ir Liudvikas Giedraitis. 2005 m. kovo 4 d.

praeitj ta pirminé ,basy kojy” (J. Meko terminas) kultara,
tad yra gili prasmé priminti, prisiminti kuklius, jautrius,
darbscius, reiklius tos kultiros vertybiy puoselétojus, gel-
bétojus, aukstintojus. ,Gera buty, jei galétum palikti kam
nors ta kultarinj kloda, kurj sukaupei per gyvenima,” — rasé
pati Akvilé Mikénaité. Neapvilkim.

Kovo 4-0ji. ,Masy (LLKC) namuose Siandien $venté”, —
Vidos Satkauskienés pirmasis teiginys, pradedant vakara,
skirtg ,Liaudies kultdros” Zurnalo ,8imtinukui”. Sveciy pri-
guzéjo tikrai dosniai, ir visi garbas. PradZioj — Zurnalo ,nu-
eitojo kelio”, jo raidos ,etapy” aptarimas. Vyriausiosios
redaktorés Dalios Rastenienés pozitriu, jie tokie: | — 1988
metais trys ,Kultarinio $vietimo” numeriai. ,Vyravo orga-
nizaciniai dalykai, ,diskusijos su Glavlitu”, ,kelionés” j
LTSR CK; Il — 1989-1994: Zurnalo jvardijimas ,Liaudies
kultara”, jo kdrimo, jo veido, krypties, turinio paiesky me-
tai; Il = 1994-1998: tapimas ,prestiziniu”, ramaus darbo
laikotarpis; IV — nuo 1998 mety mokslo darby skyriaus
jvedimas, moksliniy straipsniy recenzavimas ir V — dabartis:
bauginanti (tikekimés, nepagrjstai) komercine $meékla... O

tada — ir zvilgsnis | priekj, akademiko Romualdo Grigo
apmastymai apie tautos, valstybés tvarumo, ateities uztik-
rinimo paieskas, zurnalo kelig jose. Ta amzinoji tradicijy
ir modernumo saveika, nuolatiné pastanga, kad visuotinis
polinkis j naujoves nelikty tik ,nudvasintu uzkratu”, nei-
gianciu tradicinj dvasinj prada, o darnios saveikos su juo
déka kurty nauja kokybe, nauja forma ir turiniu jprasmi-
nancia, ,jtévinancia” pavelda... ,Liaudies kultara” iy pa-
iesky kely esa ,labai reiksminga”, nes tik tos tautos, civili-
zacijos buvo tvarios, ,kurios sugebéjo jprasminti, jtévinti
savo istorine, kultarine atmintj”, nuolat telkti ,dvasinj po-
tencialg”. Nes kai to atsisakoma, ,valstybé tampa nebe-
tvari, j ja jsimeta erozija”...

Pasak dr. Krescencijaus Stoskaus, ,gerai nuteikia zur-
nalo teminio, probleminio akira¢io” platumas. Atrodo, jau
néra temos, kuri Siame leidiny baty ,svetima”. ISvengta
siauro etnografiskumo, virsta masliu ,plataus profilio” et-
nologiniu Zurnalu, puikiai suderinant akademinius straips-
nius su populiariais, iSlaikant abiejy pusiy ,auksta ben-
drakultarinj lygmenj”. Taigi Stai kaip stebuklingai atsitiko:
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pasirodo, Lietuvoj galima padaryti ,gera daikta”, kuris jau
ir egzaminus nemenkus yra i$laikes. Tik vis iSlieka rapes-
tis (Vidos Satkauskienés antrinimu), kad kuo platesnis Zmo-
niy ratas $iuo zurnalu dométysi... Ir dr. Zilvi¢io Saknio
teigimu, — batina ,kultdrinti” jaunima, o ir ,visus kelti |
virSy”, nepasiduoti bendrai vidutinybés tékmei. Todél esa
ir moksliniai straipsniai tokiame leidiny batini. Be to, jie
spartina etnologijos, folkloristikos Lietuvoje plétra. Dr. Pet-
ro Kalniaus liudijimu, $is Zurnalas turjs ,daug didesnj skai-
tytojy rata” uz bet kurj kita humanitarinj akademinj leidi-
nj, nes jame sugyvena straipsniai i$ daugelio sriciy, nes tai
— ,aruodas visiems”, ir etnologams, ir muziejininkams, ir
kulttros praktikams, ir folklorininkams, ir choreografams...
Puiki jo savybé — diskusijos, kuriose ,nesusirieja, nesusi-
pyksta jvairios stovyklos”, puiku — pokalbiai su etninés kul-
taros mokslui, sklaidai nusipelniusiais Zmonémis, puiku —
brandds vertimai visuomenés mastymui formuoti, tad mes,
S$io Zurnalo artojai, esa nusipelne ,kokio nors valstybinio
apdovanojimo!” ,Dziaukimés turédami tokj periodinj lei-
dinj, padékime jam isgyventi”, — siuncia rastiska Zinig prof.
Angelé Vysniauskaité, — ,bakime, anot Vydano, tikri ,sau
Zmoneés”, nes ,besaikis svetimyjy pamégdziojimas — tai
saves zeminimas net ir jy akyse...”. ,Gyvuok ir Sviesk,
,Liaudies kulttra!” Dr. Marijos Zavjalovos nuojauta, taip
ir bus, — gyvuos tas leidinys, sulauks ir Simtmecio jubilie-
jaus, nes ,turi siela”. O Siandien jam, dr. Bronés Stundzie-
nés filologiniu ,paskaiciavimu”, tik 16 (!) mety, dar tik
»gauna pasa”, taigi branda, tikékimés, ,pries akis”. J. Se-
liukaité, toji Simtojo masy Zurnalo Aglala aukstuola, pa-
minétajj brendima mato ieskant bady, kaip ,kelti Zmones”
(antrakart $j deimantinj vakara tas teiginys i$sprasta, ma-
tyt, tikrai pribrendes — L. G.), reikia, kad ir mokslininkai
galvoty ne tik siauros specializacijos terminija, bet ir apie
tai, kaip etninés kultaros specialistams (,nuogiems dilge-
lése” — L. G.), tarkim, elgtis paciy jvairiausiy ,priesisky”
jégy poveikio, pasipriesinimo salygomis. Diskusijos, po-
leminiai straipsniai Siomis temomis ir galéty zyméti bent
viena i$ tos brandos takeliy...

O toliau — palinkéjimy ir kitokiy gérybiy trupiniukai:
»~Maziau galvojantiems apie kasdienybe, daugiau apie am-
Zinybe (tai jau vél — mums, Zurnalo ,kepéjams”), dékui
jiems”. ,Profesionali ir darni Seimyna...” ,Senuyjy balty die-
vy palaimos” linki dr. Rimantas Balsys i3 Klaipédos univer-
siteto. ,Laimés ir patvaros geidZiame tamstoms visuose pa-
déjimuose” (Vaizgantas, VDU $auniy atstoviy lapomis). Kol
toks zurnalas leidZziamas, Lietuvos pabaigos nebus” (Mar-
celijus Martinaitis)...

Kovo 10-0ji. Taikomosios dailés muziejuje — pirmosios
Vilniuje i8samios parodos ,Baltijos 3aliy sentikiy kultara:
ikonos, knygos, baznytinio giedojimo tradicijos” atidarymas.
Sentikiai Lietuvoje, Latvijoje, Estijoje — jau nuo XVII a. ant-
rosios pusés: persekiojami Rusijoje, nes atsisaké paklusti
naujoms baznytinéms reformoms, jie traukeé j Vakarus: ¢ia
dabar jy esama net dvidesimty Saliy, bet vesliausiai tarpsta
minétose. Sentikiams tradiciné dvasia — iki Petro | laiky.

Svarbiausius jy kultarinius klodus sudaro: Baltijos 3alyse sa-
vita ikony tapyba, metalinés ikonélés, altoréliai, kryZziai (ku-
riy iki Siol galima pamatyti sentikiy troby ,Sventame kam-
pe”, knygos (pomory giesmiy rankrasciai, religinio, pamo-
komojo, poleminio pobadzio bei saviti batent Baltijos Saliy
sentikiy sukurti tekstai, tarp kuriy ir unikalusis ,Deguciy
metrastis”). Spausdintinis Zodis (ypa¢ — ateinantis i$ laiky
iki XVII a. pr.), knygos sentikiams (jie turi net mums neisver-
¢iama zodj ,knyznostj”, kaip, beje, mes — jiems neidvercia-
ma ,knygnesysté”) itin svarbu ir reik§minga. Treciajj ju kul-
tarinio klodo savituma sudaro vadinamojo zenklinio (,kab-
linio”) giedojimo tradicija: nepripazjstant nei naujojo dau-
giabalsio giedojimo, nei naujojo naty uzraSymo penkliné-
se. Savitg sentikiy kultaros dalj sudaro ir vadinamosios dva-
sinés giesmés, perteikiancios liaudiskaja kriks¢ionybés sam-
prata, giedamos ne pamaldy metu, bet namuose.

Kovo 12-0ji. Tame didziuliame Parody rimy pastate, ku-
riame kovo 10-13 d. buvo jsikarus Knygy mugé, pasimesti
tikrai negudru (lengvau nei piemenukui miske), tad tik trauk-
damas Irmanto IndriGno birbynés raliavimo kryptimi galé-
jai bat tikras — pataikei kur troskai — j tautosakos naujausiy
knygy pristatyma: masy dienomis, deja, nepakanka pada-
ryt gera darba, reikia dar jrodyt, kad jis geras, o svarbiausia
— reikalingas ,mokesciy mokétojui”. Taip yra ir su tautosa-
kos knygomis, kuriy $iuo atveju pristatomas derlius toks:
Jono Basanaviciaus tautosakos bibliotekos pabaigtuvés —
,Burty knyga”, ,Rastai, antroji knyga”, Jono Balio rasty se-
rijos (parengé R. Repsiené) pabaiga, Balio Sruogos darby,
susiety su folkloristika, dvitomis, Dainiaus Razausko, ,pil-
nateisio lietuviy humanitarinés bendruomenés nario”, anot
Lietuviy literataros ir tautosakos instituto direktoriaus pava-
duotojos Bronés Stundzienés, knyga ,Véjiikas”, dvi knygu-
tés ir kompaktinés plokstelés su aukstaiciy ir suvalkieciy
tradicinés liaudies muzikos pavyzdZiais bei Literatdros ir
tautosakos instituto tautosakininky kasmetinius du laimin-
gus zingsnius paliudijantys ,Tautosakos darby” tomai (Siuo
atveju — XX ir XXI).

O. J. Basanavicius savo ,Juodajai knygai” (pats ja taip
pavadino) medziaga rinko jau nuo 1874 mety, pasitelkda-
mas ne tik kurso draugus, bet ir gyvendamas Bulgarijoje —
M. Slanciauska, G. Petkevicaite-Bite, J. Zemaite... Knyga
issistudijavusiems jau gal nebereiks né ,magijos seansy”:
lietuviskosios magijos ten lobiy lobiai, ,Dieve duok svei-
kam augti, turtingam karsti”...

ALL AROUND
Reviews of cultural events

Liudvikas GIEDRAITIS

Current cultural events and happenings have been
reviewed. The party that was devoted to the celebra-
tion of the 100" issue of Liaudies kultdra magazine,
a public show of cultural values of Baltic countries’
old believers, presentations of books, etc. have been
described.
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VagyscCiy epidemija

IS Siy dieny istorijos
Liudvikas GIEDRAITIS

Gyvenu Vilniaus priemiestyje Nemencinés miske. Visa
gyvenima as (tas, Kurs Gyvenu Miske), visa gyvenima taip:
nuo kadikysteés iki keturiolikos — taigoj ant Jenisiejaus skar-
dziy, po to gimtinéj Zarasy kraste prie misko, vasarom po
medzius besikarstydamas, eiléra$cius ten skaitinédamas, to-
liau — kariuomené Polesés miske tarp pelkiy, po to penke-
riy mety pertrauka (studijoms VVU), o tada ir vél Likimas
(acit Jam) taip lémé (kitaip iki Siol jau bac ir sunykes) Sit
trisdeSimt tretieji — miske: senas kirvarpomis grojantis rasty
namelis, apmustas dailylentém, 3alia i$ staciy lentgaliy su-
kaltas nuo pokario ,laikinas” sandéliukas (kad neapvirsty
paspirtas), bet — tarp kriimeliy, puseliy, visiems praeiviams
ir véjams viskas atvira, be tvory, be pikty suny: tik pusiau
kambarinis kudliukas Mikis (boloné), tik zvitrus pusiau ki-
$eninis Siausius, tik visiskai nepiktas Pik¢ius, ,pasaulio pi-
lietis”, visiems draugas Pincius, didelé ,rasti”, bet labai tai-
kinga ,niufé” Kandé... Visi, anot sgmojingojo mano Zento
Artaro, geriausiai mokéje tik Sypsotis. Tokia juy savybe iki
netolimyjy laiky, tiesa sakant, labiausiai ir vertinau: visa
tarybmetj (paskutinj jo dvidesimtmet;j) tikrai neprisimenu,
kad i§ kiemo ar namy bent kas baty pavogta. Sandéliuko
dvejos durys nebuvo né rakinamos: uz jy — koks dviratélis,
namy apyvokos rakandélis, o vienerios rakintos sprigtine
spynute, atSokancia nuo pirmo kauksteléjimo gelezte: uz
ju ten penketa mety stovéjo didZiausias to meto turtas —
uosvio padovanotas pagyvenes, bet visai Sauniai glerges
IZ-as su lopseliu. Atostogy, i$vyky metu viskas badavo taip
ir paliekama savaitém: nedingo né $lamstelis. (Tuo metu
maniau: neturtas mane saugo.) Gerumo ir ramybés gyveni-
me, zinoma, vis tiek nebuvo: klestéjo dvasiné vagysté. Ma-
no buity tai pasireiske taip. Kadangi neturéjau ,,nuopelno”
bent karta nueiti j tarybinius ,Simtaprocentinius” rinkimus,
rinkimy dieng, ziarek, ir aplanko karininkas (!) su ,urna”.
Karta taip prisistaté net du pulkininkai (!): nebyliai pikti lyg
uZtaisyti Sautuvai. Kai pabandziau kazka Zioptelt apie to
,balsavimo” beprasmybe, nesgi vis tiek 99,9 proc. bus —
,Uz”, nidriai nukirto — ,Beri” ir vienas paki$o pluosta po-
piergaliy, kitas urna... Tai Stai... Kadangi i$ paskutiniyjy
vengiau vadinamuyjy sbory (apmokymy kariuomenéje), nuo-
lat reikéjo saugotis Saukimy iSnesiotojy, atpazint juos, ne-
jsileist j namus. Kartg vienam tokiam, maciau, laikanciam
rankoje ,povestka” (Saukima) su mano pavarde, pro lango
stikla jrodinéjau: ,...ne, nér Cia tokio... ¢ia toks... Giedrai-

tis, sakai? — negyvena...” Ar gali bat ramu ir gera apie save
taip snekanciam! Galiausiai (metai kiti pries Atgimima) vie-
na Silta vasaros dieng j kiema, kuriame (taip atsitiko, suta-
po) buvom visi Seimynyksciai (mylimoji, a$ ir masy trys
dukriakstés), jlingavo juoda ,Volga” ir i$ jos islipo du kari-
ninkai, vienas, atrodo, majoras, kitas pulkininkas, ir priéjo
prie masy, sustingusiy. Ar Cia esa ,ziviot” Giedraitis Liud-
vikas? ,Ne, — atsakiau a$, — gyveno cia toks, bet issikelé”.
,Kuda?” ,Nezinau, — atsakiau, — neZinau...” — ir karininkai
nezinia kodél apsisuko, sukrito j volgiska juodumg ir iSva-
Ziavo... Kadangi per savo naivuma (matyt — taip) ir vis ,ne-
nora” zinot, kokiame pasauly gyvenu, dar tarybiniais lai-
kais namuose buvau suSaukes ,sibirioky” susitikima, tad
netrukus prisidéjo ir ,civilioky” lankytojy, klausinétojy...
Kadangi... Ne. Bet ne apie tai $j karta uzsimojau Snekét, o
apie dabartines dienas, Naujosios Nepriklausomybés lai-
kus, moksliskai tariant— ,vagysciy aspektu”. Kad viskas baty
nesumeluota, kaip tikras ,istorikas” pasikliausiu bent jau
vienu autentisku dokumentu — savo (visa gyvenima murk-
dausi to ,savo”, to ,as” akivarély, ir iki Siol nerandu jam
tikslesnio apibddinimo uz minétajj: Kurs Gyvenu Miske)
dienorasciu.

2003-08-18

... O Stai ir 8ig naktj — vél sapnas: netoliese — numano-
mas Zmoniy barys. Jis grésmingai neiSvengiamai artéja: bus
laidotuves, o as dar ,neparenges” mirusiojo, neturiu jo, tad
— pasimetes, susijaudines. ,Na S$tai, pagaliau, suradom!”
Man paduodamas suplotas, |Gzinéjantis, trupantis, skyli-
néjantis zmogelis i$ plastelino. Karstligiskai stengiuosi jj su-
rinkt, sulipdyt, nes laidotuvininkai $tai jau uz dury... Na
pagaliau, pavyko man — sulipdziau, iskéliau — nematoma
baltam karste aukstai. Ir Stai jau visi prie stalo sédi: lyg val-
go, lyg ne, o as nuosaly (lyg — gretimam kambary su atvi-
rom durim) prie savo lovio su jovalo rausvais mésos gaba-
liukais... Kai iSauso diena (tai jau nebe sapnas), iSvazia-
vom visi (atostogy metas) porai valandy j savo uzmirsta
kolektyvinj soda (prie N. Vilnios) surinkti ankstyvasias sly-
vutes, nuskinti gervuoges, grize radom apipléstus namus.
Vagys jlindo isdauze langa. Jau antrag karta Sia vasarg $i-
taip. Pirma karta (birzelio 19 d.), atrodo, a§ jiems sutruk-
dziau, netikétai grizes namo anks¢iau nei jprastai. |éjau
tada j savo kambaritkstj, noréjau suzinoti, kuri valanda, o
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rankinio laikrodZio (bendradarbiy dovanos 50-mecio pro-
ga), kurj labai tausojau ir buvo man jis mielas, laikiau ma-
tomoj vietoj ant stalo, kad dieng ar naktj ranka istieses vi-
sada galéciau pasiekt, — nér. Na — keisty keista! Gerg va-
landéle ka beveikdamas, ka bedarydamas, savo Ziopluma
nebyliai pakeiksnodamas (kur gi a$ ta laikrodélj galéjau nu-
kist!), pravériau duris j didjjj kambarj (sakykim — svetaine),
o Cia — net pastérau — jovaly jovalas: spintos iSverstos, is-
raustos, lango isoriné ,Siba” —
rémais iSversta ant grindy. Tik tada supratau, kur mano jau-
kusis laikrodukas... Spintoj buvo kiek pinigy — nér... Pa-
skambinau policijai. Atvaziavo, papypséjo prie namo kam-
po, iséjau — sédi trise masinoj ir nenori isljst. ,Skambinot?”
,Taip.” ,Tai kas cia atsitiko?” ,Vagys j namus buvo jsilau-
7e”. Ziari, sédinéja toliau ramiai ir abejingai. , Tai kaip ¢ia...
kur ¢ia...” ,Tai gal teiksités bent paziaréti,” — nebeistve-
riau. Teikeési. Suéjo | kambarj, bet, pasirodo, tik tam, kad
vel ir vél priminty: jei paradysiu pareiskima apie jsilauzima
i namus, turésiu labai daug rapesciy, daug laiko sugaisiu
kviecCiamas | policija... Jtikino. Nerasiau. Netrukus vienam
policininkui, stovéjusiam kambario vidury ir nezinojusiam,
ka veikti, j neSiojama telefoniuka buvo paskambinta esg —
vagysteé ar koks ten jsilauzimas, uzsiraseé jis ,jvykio” adre-
sa, pasaké ,Tuoj atvaziuosim”, ir visi iSvaziavo...

Si karta vagys turéjo laiko daug daugiau, tad inarse,
iSverté daug nuodugniau, iSnesé televizoriy, mikrobange,
fotoaparata, véliau pasigedom Siokiy tokiy Slamsteliy (as —
striukés, pirktos padéveétoj ,Humanoj” uz 45 litus). Tuscia
to ... Pirma karta tada visu nykumu pajutau, kaip skaudu,
kaip beviltiska (lyg batum apspjaudytas nuo galvos ligi ko-
ju) matyt Sitaip iSniekintus, iSverstus, nesvariy ranky su-
jauktus savo namus. Net lova — kaip $abakstynas... I poli-
cijos atvaziavo penkiese. Sjkart — kiti, matos, daug stropes-
ni: vaiksto apie namus, ziarinéja stikly Sukes, uzsirasinéja,
ka jiems sako mano... na taip — Zmona (nejaukus Zodis),
mylimoji... Negaliu... nepajégiu susitvardyt, istvert, sukio-
juos kaip grindy skuduras aplink, kaip susirietes $esélis,
slenku Sen, slenku ten — negaliu — kaltas kaltas, nevykes,
blogas Seimininkas... Galiausiai — atsisédu savo , kamaroj”
ant lovos ir styrau nuleides rankas, matydamas, girdéda-
mas, kaip Cia pat uz atviry dureliy kitame kambary suga-
Zéje atvaziavusieji klausinéja, apZziarinéja, nieko gero ne-
zada... Pazjstam esa mes tuos vagis, Zinom... Bet jy pilni
kaléjimai. Jei ka suimam, bandom elgtis kiek griez¢iau, ima
gasdint skundais j Strazbdra, primena ,Zmogaus teises”. Ir
Cia staiga — topt — galvon: tai $tai kokj vaizda Signakt ma-
ciau sapne...

Tokie tie sapniukai, toks tas gyvenimélis.

islauzta, o vidiné visa su

2003-08-20

Toliau gyvenam vagiy jbauginti, jerzinti... Reikéjo nu-
riedét dviraciu j pasta (0,5 km), keliolikai minuciy palikti
tusc¢ius namus. Net prie$ savaitines keliones niekad nebu-

vau patyres tokio jaudulio, nerimo, netikrumo jausmo, kad
gal surasiu namus apipléStus. Su savimi pasiémiau visus
turimus pinigélius, susikiSau j kisenes dokumentus, suslaps-
Ciau, kas liko nei$nesta i$ instrumenty... Absurdai...

Pries keletg savaicCiy sekmadienj basciausi po N. Vil-
nios apylinkes netoli buvusio Kuc¢kuriskiy popieriaus fab-
riko, ieskojau, kaip uzkopti j zemélapy pazyméta Barsuky-
nés kalna, nuo kurio N. Vilnia kaip ant delno. Zujau sen
bei ten — nieko. Prarades viltj surast savarankiskai, pasibel-
dZiau j vienos trobelés duris. Tyla. Pasibeldziau vél ir jau
ketinau trauktis, bet durys vos vos atsilo$é, smulki motery-
té émé mane rusiskai plGsti: néra esa cia jau nieko, viskas
iSvogta, ko Cia dar bastaisi pirmyn atgal, ko ¢ia ieskai, pa-
ziarék — plikos sienos, plika lemputé kaba... lenda ir lenda
vagys... néra Cia nei aukso, nei pinigy — nieko... nespéji is
namy iseit, lenda ir lenda, nieko gi mes neturim! Prasmek
tu esa greiciau i3 ¢ia su savo kalnais... ValdZios Zmonés ir
kitokie pralobéliai puikiai randa badus apsiginti, apsaugot
save ir turta, tad, vaidindami prie§ Vakarus ,Zmogaus tei-
ses” ir liberaluma, priiminéja, matyt, visiskai bedancius,
neveiksmingus, neapsaugancius Zzmoniy kasdienybés nuo
sukc¢iy, vagisiy, plésikautojy jstatymus... Kodél tai rasau ir
kam tai rasau? Ogi todél, kad parasiau — ir man ramiau,
nes tai jau paradyta, tad galima ir pamirst. RaSydamas tarsi
sakau sudie viskam, apie ka $j ta parases. Sudie, ir kad dau-
giau nebeslégtumét mano gyvenimo.

2003-08-21

Net slyvy savo saldziyjy ankstyvyjy be ragstumo, kuriy
vieninteliy nuo vienintelio masy sode medelio nebaudzia-
mas pilvo skausmu galiu viena karta per metus pasmali-
Ziaut, Siemet tik vieng kita nuciupau (vos pradéjus nokt).
AtvaZiavau, kai jau turéjo bdti visai prisirpusios — plikos
ja sukasu, pirmaja nupurskiu nuo ligy ir kenkéjy, net Zeme
po ja Zole iskloju: chroniskam gastrininkui — man ji savo
vaisiais — metiné atgaiva. Kai jie uzsibaigia, pradedu laukt
kito galuvasario... Tveriu tvora aplink namus. Taip ir baig-
sis mano atostogos...

2003-08-22

Penktadienis, tarp vienuoliktos ir dvyliktos valandos. Su
leva (dukra) buvom virtuvéj. Taku ramiai eidamas priartéjo
poaukstis juodai apsirenges vyrukas ir sustojo ties langu.
Kieme prirista éme loti Kandé. Jaudulys taip ir perliejo kra-
tine: vagis! ,Eik, — sakau levai, — tu paklausk, ko jam rei-
kia”. Nuéjo, pasnekéjo, grizo, sako: ,Vandens nori masi-
nai. Poros plastikiniy buteliy po pusantro litro”. 13¢jau,
émiau ieskot ty buteliy, neradau, sakau — duosiu vandens
su kibiru. ,Ne, — sako, su kibiru man nereikia”. ,Kur gi, —
klausiu, — jasy masina?” ,Toli, — sako, — a$ geriau paiesko-
siu buteliy”. ,Gerai, — tariau, — surask buteliy, vandens
ipilsiu”. Ir dingo jis. Ir nebegrizo. Sakau levai: ,Matém
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tikriausia vagj, patj tikriausia, gal net is ty, kurie jau buvo
¢ia jsilauze... Ziarek, kaip jis drasiai, lyg gerai paZjsta-
moj vietoj, nebijodamas né lojancio Suns, kaip jzaliai arti
lango priéjo. Jautési paZjstamam kieme”... leva net nu-
stéro. ,Maciau, kaip kitas liko stovét toléliau uz medzio”.
»Na, taip: Sitas atéjo tikrint, ar yra kas namuose. Jei baty
rades tuscius, be abejo, abu ,imtysi darbo”... O Sita ji
daznai matanti autobuse, vis islipa prie parduotuvés (Ne-
mencinés plente), buriasi su kitais panasiais, jis ten ,jau-
niausias”... Suprantama, jauniausias pasiunciamas istirti,
ar yra kas namuose...

Na $tai: vagiy apgultieji zmoneliai. Sestadienj, sekma-
dienj buvo ramu. Pirmadienj (08-25) prie$ pat dvylikta —
jau ir prisistaté vienas i% tos vagiy brigados tipelis. Sjkart
paklausé, kur namas gretimu numeriu... Antradienj (08-
26) namuose buvo tik leva. Grjzau pavakary: ,Na, ar buvo
vagys?” ,Buvo, — sako leva”. Akivaizdu, gyvenam, kas ka.
Esam kaip tie zebrai, gazelés ar antilopés (i$ telelaidy apie
laukine Afrikos gamta), nuolat stebimi plésrany. Visiska lais-
vé ir liberalumas! Galétume dziaugtis.

Treciadienj dirbau namuose. Kai grjizo i$ darbo myli-
moji (na, — Zzmona), po keliolikos minuciy i$vaziavau ma-
Sina ieSkot pagal skelbimus parduodamy varty. Po valan-
délés grizau. Zmona sako: ,Vos i§vaziavai, émé loti Kan-
dé. I$éjau | kiema — tik susmézavo kazkoks juodas, néré j
krdmus ir braskédamas nubégo... Pamané, kad namai liko
tusti. Baigtum tu iSvaZiuodamas pypsét... (,Ai, nelaiko jos
nervai”.) Nors tu skradziai Zemés ljsk: vagys siautéja.

Ketvirtadienj (08-28) likau vél vienas. Apie pirma pra-
déjau veziméliu veziot rastus, jau daug mety kravoj pap-
sojusius Salia kiemo. Vos nuriedéjau antrojo rasto (apie 50
m nuo namo), nejprastai éme inkstaut priristas Suo. Kai grj-
Zau su rastu, nuo sandéliuko | gatvés puse per miska sku-
biai nuzargliavo juodas vaikiscias. Pasiekes gatve, patrau-
ké ramiai lyg niekur nieko. UZviré mano kraujas, palikau
rasta ir émiau vytis. Pamates, kad jau prisiveju, sunerimo,
stabteléjo, atsigrezé | mane, atbulas nevalingai 3asteléjo
atgal: ,Ko norit i§ manes!” ,Noriu, — sakau, — labai gerai
jsiziarét”. Ir sustojom vienas pries kita: juody drabuziy, Svie-
siy plauky, su juodais akiniais, aukstas, kiek gunkteléjes.
(,Gera prielaida bati ir doram, ir laimingam Zmogui,” —
pagalvojau.) ,Labai labai gerai noriu jsidémét, — jsismei-
giau akimis j veida, — labai labai gerai...” Grjzau kaip mu-
se kandes... Patikrinau, ar buvau uzrakines namy duris.
Taip, buvau uzrakines. O net neatsimenu, kaip, kada tai
padariau. Iki Siol tokiais atvejais niekad nerakindavau...
Nebelaiko ir mano nervai.

Austa penktadienio (08-29) rytas. Nebemiegu nuo ko-
kios antros. Tysau kaip rastas, ir jokios kitos minties — tik
vagys, jokiy kity jausmy - tik apmaudo, tik pazeminimo,
suniekinimo. Galiausiai pradéjau ,gelbétis”— rasyt:

,Gerbiamas Prezidente.

Bene dvejus metus (su pertraukomis) gatvése abipus

ZMONES PASAKOJA

Nemencinés plento labai sékmingai dienomis ,dirba” ne-
baudziamy vagiy ,Sutvé”... Isdéstau, kokiu ,principu” tie
vagisiai ,dirba”. ,Nebeismanom kaip ir gyvent, virtom va-
giy jkaitais, nebegalinciais palikti vieny namy net pusva-
landziui...” Esa atrodo, ne kuo kitaip ir visoj Lietuvoj. ,Kur
bepasiklausai — vagys siautéja. Zmonés jauciasi pazeminti,
paniekinti to apiplésinéjimo, o niekas i$ valdzia turinciy-
ju nesiryZta imtis ryztingesniy veiksmy, kad palengvinty
jy buitj. Rinkimy j prezidentus agitacinéj laidoj per tele-
vizija paklaustas, kodél Jasy partijos emblemos erelis taip
labai rastus, ryztingai atsakeét: ,Perdaug brudo prisikaupé
Lietuvoj”. Tokie tiesos Zodziai teiké vilties, bet...” Néra
dabar prasmés nurasinét cia visa ,laiska” : niekad netiké-
jau, kad jj issiysiu, ir neiSsiunc¢iau, nes netikéjau né tuo
zmogum, j kurj kreipiuosi. Pasirasiau: ,Esantys tarp gir-
napusiy: apatinés (policijos) ir virSutinés (vagiy)”. Na, su-
rasiau, atlégo, tai ir tiek.

2003-09-22

Nesamoné. Dirbau namuose, Sifravau pokalbj su A. Vy-
Zintu, L. Purliene apie praéjusiag Dainy Svente. Sédéjau vir-
tuvej. Buvo prie$ vienuolikta, kai atsistojau atsikvept. 13-
éjau j koridoriy ir nustebau, kad didZiojo kambario durys
iki galo atlapos. Niekas niekada pas mus ty dury taip ne-
palieka. Suglumau: negi a$ taip galéjau padaryt, visiskai
nesamoningai! Praéjo kokios keturios valandos — vis ra-
Siau, vis ,Snekinau” magnetofono jrasa. O kai i$éjau j kie-
ma, net pastérau pamates, kad langas, pro kurj jau ir anks-
¢iau buvo linde vagys, vél isdauztas — abi ,3ibos”, ir viena,
ir kita. Nériau j vidy — nei$nesta niekas, nebesirausta, kur
jau du kartus Sig vasara iSrausinéta, nes Cia jau viskas ais-
ku: nieko doro nér. Bet dar yra virtuvé, dar yra kiti kamba-
riai... Nesamoné. Pasirodo, a$, zurzindamas magnetofo-
na, net neisgirdau kambario dauziamy stikly, negirdéjau
né masy Kandés (jeigu ji lojo), o vagis jlipo pro isdauZztas
,Sibas” j vidy, atidaré duris j koridoriy, isgirdo mano ,po-
kalbius” su magnetofonu, gal net pamané, kad ten yra keli
zmoneés, tad paskubéjo dingti, ,pamirses” ir duris uzda-
ryt... 1S darbo grjzusi mylimoji sako: ,Maciau Siandien vi-
siems zinoma Sutve”... Véliau grjzo leva, sako: ,Maciau
mdasy vagiy Sutve — trauké | $ig puse nuo parduotuvés”.
Tyléjau kaip uZzsidtas, tik langy sutvarkymui nebebuvo like
istisiniy stikly, tad Siaip taip paskubom ,uZlopiau” i§ gaba-
ly. Mylimoji tai pastebéjo, éme jtarinét, teirautis, kas Cia
buvo. Sakiau, — ,Nemaciau, a$ nieko nemaciau”. ,Ka, ir
vél —lindo?!” ,Nemaciau, — sakiau, — as tikrai nieko nema-
Ciau, stiklai tokie...” Stengiausi nemeluot, bet ir tiesos ne-
sakiau. Baigia jau uZgrauzt tokios tiesos ... Dékui teisétu-
mui, dékui, labai dékui...

2003-09-29
Namai virto kone ,psichiatrine”: visi jsinervine, jsitem-
pe. Rengiu zurnalui Dainy $ventés Folkloro dienos apta-
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rimo apzvalga. Kai reikia kur eiti i§ namy, jraso kasete ba-
tinai pasiimu su savimi: jei dings (pro langa) diktofonas, tai
bent jrasas (kas nepakartojama), sakau, nedings...

Pries porg dieny iSeidamas (kaip visada, paskutinis) j
redakcija (,Liaudies kultara”), mikrobangy krosnele (jau ki-
ta, pavogtoji negrjzo), radijyte bei dar viena kita ,poten-
cialy pavogimo objekta” sukisau j polietileno maisa ir pa-
slépiau (nesakysiu, kur). Apie tai, kvailys, nieko nejspéjau.
Zmona atéjo i§ darbo anks¢iau, pamaneé, kad vél viskas
iSvogta... O kad jj perkanai, o kadgi jj — tokj gyvenima!”
,Suk ji velnias — visg ta $lamsta (suprask — daiktus), suk jj
velnias, — kartoju ir kartoju, — i8ves i$ proto...” Einu dabar
ir iSeinu... Bet tam, kas grjZta namo pirmasis, visada nera-
mu, rapi pirmiausia apziarét, ar sveiki langai...

2003-10-07

Vél buvo vagys. Sétonai. Savo ,kamaroj” i§ pat ryto §j
ta rasinéjau (na meégstu a3 tokia tustybe), kai tolimame na-
mo kampe pasigirdo tylus pabeldinéjimas | sieng. Suklu-
sau. Po kiek laiko tylos — vél pasigirdo — j langa, kuris ar-
Ciausiai prie varty (prie$ tris dienas baigém tiest tvora, tik
nei vartai, nei varteliai dar nerakinami, bet suo nuo grandi-
nés jau paleistas, guli prie dury). Ant langy visur uzuolai-
dos, pro kurias nieko nesimato, bet ir taip supratau, kas Cia
bresta... |sibedziau vidury kambario ir laukiu. Tada pasi-
girdo daug garsesnis beldimas | langa, pro kurj buvo jljsta
pirma karta. Puse minutés tylos — ir jau visai trankus beldi-
mas | ta, pro kurj jau dukart buvo jljsta. O tada labai greitas
priartéjimas (Zingsniai girdéjosi) prie lango, uz kurio sto-
viu. lki palangés ten buvo prikrauta plyty, ant kuriy stovéjo
atremtos bereik§meés, plony viely, ,vaidybinés” grotos: pro
uzuolaidos plysj tepamaciau, kaip jos Svysteléjo ant zemés
ir j langa (prie jo ,prikaltas” stovéjau) trinkteléjo lyg griaus-
mas. Stiklai — labai keista — neisduZo, bet pagaliau sukluso
lauke prie dury guléjusi masy gerasirdé didziulé niufaund-
lendé Kandé. Sukruto nuo to trinkteléjimo ir pora karty grés-
mingai viaukteléjo. Po to nulipo nuo slenkscio ir émé ne
itin energingai, bet garsiai ir grésmingai griaudét, atsisuku-
si | besitrankantj prie lango. Po to viskas nutilo. Kiek pa-
laukes, iséjau i§ savo kamarélés pro kita langa paziarét |
kelio puse: tepamaciau, kaip trys juodukai (juodom striu-
kém, juodom kelném), jauni, kresni, labai greit Zengeé to-
lyn nuo varty plento link. I3éjau j kiema: tos mano simbo-
linés grotos — knidbscios ant Zolés, ¢ia pat numestas vos
vieng du kartus prakastas obuolys. Akivaizdu, kad jau bu-
vo ryztasi ,veiklai”.

Saunus gyvenimas... Ryta radijas prane$é, kad valdZia
ruoSiasi amnestuot, paleist i§ kaléjimy daugybe nuteisty-
ju. Bus, ko gero, dar Saunesnis gyvenimas. Prezidentas
vis $neka uZsibrézes vykdyt tautinio ir visokio kitokio Zmo-
giskojo orumo kélimo programa. Puikios yra tos progra-
mos, kai pasiklausai jas skaitomas i§ rastelio, visos pui-
kios. Stagaut norisi.

(O vidury kambario stovéjau vis laukdamas, kada gi pa-
sigirs Suns balsas, vis nieko nesumanydamas, ka gi reikéty
daryti, jei, isdauze stiklus, vagys imty ljst vidun. Vienintelis
gal tada zarsteklis, atremtas j krosnj, tikéjausi, baty pagal-
bininkas... O jau ,po visko” nei i$ Sio, nei i to pusiauja
émé raizyt diegliai: kad juos perkinai — nei atsistot, nei
atsisest... Akivaizdu, nuo nervinés jtampos — pos — pos —
pos... Salta %alta ir 3alta...

2003-12-08

Kambary atsidéjes redagavau straipsnj (Barkauskaites is
Kauno apie Dainy $venciy Sokiy dienas) — arsiai émé loti
sunys (senoji Kandé ir dar visai jauniklyté ,kiemterjeré” Tap-
sé (Lapsé) — savo pirmaisiais kiaukséjimais). Nekreipiau dé-
mesio, bet Sunytéms atkakliai netylant, zvilgteléjau pro lan-
g3 ir pamaciau policijos masing, $alia tvoros vieng juodu-
ka skustagalvij, greta jo — policininka. O ta skustagalvj, ro-
dantj | nama, fotografavo juodai apsirenges Zzmogus. Tiek
ir tebuvo.Viskas uztruko vos keleta minuciy. Atsidusau ir
net graudulys gomurj uztvindé: ai, galbat viena is ty terori-
zuojanciy ¢ia mus jsilauzeéliy vagisiy priciupo. Gal tai pir-
masis vilties Ziburélis. Gal baigsis priverstinis jsikalinimas
namuose, gal...

2003-12-25

Kaciy dieng Zmona grjzo i$ darbo pusiaudieniu (apie
13 val.). ,Maciau vagis, — pirmu zodZiu susijaudinusi sa-
ko, — kaip gaila, kaip gaila, negaléjau issokt i$ autobuso —
sulaikyt... Ogi tik dyria, tik dyria ties kino studija tie trys
(dviejy ir vardus ¢ia daugelis zino), vienas juodame plast-
masiniame maise nesa daikta didumu sulig mikrobange,
kitas — didesnj, stambesnj, panasy j televizoriy. Kad uzvi-
ré kraujas: bégt, pranest, sulaikyt...” ,Tai tau, sesul, $jkart
labai pasiseké, — sakau, — gal batum jsigijus iskart du fron-
tus priesy — policijos ir vagiy: uz jy sugyvenimo sutrikdy-
ma...” Sudie.

Pastaba po tuo, kas parasyta

Cia suminétos vagystés (mano paties patirtos per pasta-
raji Nepriklausomybés penkiolikmetj, kurio sukaktj Siomis
dienomis minime — ai, labai atsipra$au, kad taip man ,atsi-
tiko” sieti: Neprilygstama Vertybe su vagiliavimu), jos ¢ia
tik tos, kurios, sakytum, nekenké rasinio rislumui, neistes-
tumui, gal patrauklumui (gi man svarbu skaitanc¢iojo mano
zodj ,teisé” jei ir uZsnasti, tai ne i$ nuobodulio, o i$ malo-
naus nuovargio). Kitaip baty reikéje ty vagysciy, apipesio-
jimy, apiplésinéjimy vardijima pradét nuo pat pirmyjy Ne-
priklausomybeés (na, atsiprasau, juk iSvaduoti buvo visi, ir
vagys, — nuo griezto baudziamumo) dieny. Pradzioje, kai
amai suklestéjo spalvoto metalo vagystés, naktimis po visa
Lietuva buvo iskasami, iSpjaunami net rySio variniai ir ki-
tokie laidai, isardomi labai brangis Silutés kraste svarbiis
poileriai, kuriais ten kazkaip tvarkomas polaidziy vanduo,
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i$ kapiniy dingdavo ne tik spalvoto metalo statulélés, pa-
minklai, bet ir uzragai, dingo tada Vilniuje, Zirmanuose,
didziulés girnapusés fone rankas j aukstj iskéles mazytis
varinis zmogeliukas, vagiy rankomis (taip teigé radijas) po
nakties dingo tada net pats ,kapsukas”, Vilniuj, Rotu$és aiks-
téj, isdunksojes ne viena desimtmetj... O i§ mano (to, Kurs
Gyvenu Miske) kiemo ir sandéliuko pirmiausia dingo bet
kokie ,spalvotieji” rakandéliai, i$ kuriy praktine paskirtj ir
verte turéjo nebent du diuraliuminio katilai, kaupe lietaus
vandenj nuo stogo: skalbimui, darzui, gélytéms palaistyti.
Po to pirma karta buvo nusluoti skalbiniai nuo virvuteés tarp
dviejy puseliy. Po to, akivaizdu, skaudziai buvau apvog-
tas, sugalvojes pirkinj, apie kurj niekad nesvajojau, — masi-
nyte. Suslaves ligtolinio gyvenimo santaupas, Garitiny tur-
guj i$ tokio kukavine pypke mandrai papsincio ir graZiai
$nekancio kauniecio, pertempinéjancio i§ Vakary esg ma-
Sinas, nusipirkau (patiklus neiSmanélis), pasirodo, tik — ma-
$inos pavidala, o ir ta, akivaizdu, Vokietijoje istraukta i3
lauzyno. Kai pradéjau rapintis, kad tas lauzas vaZiuoty...
kai pradéjau taisyt (gelia $irdj prisimenant), seny autodaliy
didziuléj iki Siol klestin¢ioj (Savanoriy pr. 174) parduotu-
véj Siaip taip susiradau pirmiausia variklj: pirk visa, jei bus
blogas, pakeisim, tikrint neleidZziama. Autoservise nustateé:
visiSkai netinkamas, tikrai ne geresnis uz esantjjj. Atvezu
atgal — nepriima, gal tu esa pakeitei. Nepriima, ir tiek, ir
pinigy negrazina, ir net pagrasina teisésauga, kai paban-
dau truputj ,nemandagiai” nepasitenkint... Atboginau ta
variklj namo, isverciau j vietinj Siukslyng lauzynélj, is ku-
rio po keliy dieny — dingo, be abejo, ,metalisty” rankose
(net nuostabu, kaip greit aptiktas!) Na ir t.t. su ta masina.
Nepasakosiu: maudzia kratine. Aisku viena: apmulkintas,
apvogtas... Bet pries tai dar buvo tas su keliais milijonais j
Amerika iSmoves ,Holdingo” Petrikas, kurio apmulkintyjy
saraSe taip pat ,turiu garbe bat!” (Juk net pas PopieZiy jis
vaZziavo kartu su Brazausku!) O kai kartg sankryZoje pasu-
kau j kaire ,per geltong $viesa”, policininkai surasé simto
lity bauda, ir kai ja laiku sumokéjau, garbinga antstolé i3
Laisvés 77 i$ mano kiauros liesos saskaitos atsiémeé dar $imtg
su gabaliuku, o kai jai pranesiau, kad buvau laiku sumoke-
jes bauda — atskelé dar kita $imta! (Stai ir nebér pusés tavo
ménesinio atlyginimélio, ir kg tu jai... Gyvenk gyvenk!) La-
bai ilgai ,kovojau” su nevisavertiskumo, apvagiamojo po-
jaciu kratinéje ir kiekviena ,algos” gavimo diena... Jaucio
oda prirasytum ta tema, bet, manau, yra daug jdomesniy,
keistesniy Siuo rasiniu minétiny dalyky. Kai prie$ trejeta
mety Zmona neteko savo motinos (miré), visai netrukus
vidury baltos dienos éjusi takuciu Vilniuje, Zirmanuose,
Valakupiy tilto link — prisoko drimba, tvéré uz rankinuko,
ispléseé i$ ranky ir nubégo. Panasiai yra atsitike masy ger-
biamai profesorei A. Vysniauskaitei jos gyvenamojo namo
laiptinéje ir, ko gero, kas penktai masy moteriai. Zmona
savo atvejj aiskino apsaugos (motinos) netekimo Zenklu. O
kai miré jos tévas, paskutiniuosius savo gyvenimo metus
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gyvenes pas mus — batent ir prasidéjo Cia surasytieji daly-
kai. Zmona tai aigkino visisku (manykim — laikinu) jos ap-
saugos netekimu, bet pasklaidzius mitologijos $altinius Siuo
atveju galima ir paSiurpt: tai gal net, sakytum, — archetipis-
ka. Seny senovéj mirusiojo turtas badavo issvaistomas, reng-
ti raiteliy turnyrai, kuriuose laimétojams atitekdavo kuo
brangesni, tuo toliau paliekami mirusiojo daiktai. Uosvis
labai mégo staliaus darbus, tad buvo sukaupes jvairiy prie-
taisy prietaiséliy. Prasidéjo batent nuo jy. Pirmiausia din-
go jo elektrinis oblius, valandélei paliktas kieme... Na, ir
t.t. ,Raiteliai” pasileido...

Labai man paslaptinga ir dar viena smulkmena: kodél
vagys, kuriuos isvijo palaidos Kandés sugriaudéjimas (08-
10), ketino takart brautis ne pro langus, pro kuriuos jau
buvo jsidauzta (ten tai daryt patogiau), o per tretjjj, maZes-
nj (uz kurio kaip tik a$ styrojau).

Sutiktuosius jau seniai jprates vertinti pirmiausia kaip
galimus kokios nors ,medZiagos” (tarkim, etnologinés, tau-
tosakinés) teikéjus, pateikéjus. Tad kai vienoj etnology kon-
ferencijoj pamaciau dvi dar nematytas mergaiciukes, bati-
nai paripo ,istirt”, kas tai per basimosios mokslininkes,
kuo domisi... Priéjau, prisistaciau. Viena pasisaké savo
moksliniam darbui renkanti medziaga apie prietarus. Be-
mat paklausiau, ka reiskia Seriais j virSy atversti Sepeciai
kambary prie langy, pro kuriuos taikosi jsibrauti vagys. Pa-
aiskino, kad toks buvo senas prietaras, tikint kad tie Seriy
astrumai vagis sulaiko. Ir ¢ia man — topt — galvon: tai $tai
kur tos paslapties jminimas! Prie ,dauzty” langy vis maty-
davau (ir tebematau) Zmonos Sitaip padétus Sepecius, bet
vengiau jos ko klaust, ka sakyt, aitrinti ja, nebyliai jausda-
masis kaltas nesugebas apginti namus nuo vagiy... O pa-
Snekovei bemat patikslinau: ne buvo toks prietaras, bet yra
— ir pirma kartag Gmai pats pasijutau esas ,pateikéju”, stro-
piai, profesionaliai kamantinéjamu — kada, kaip, kur, kas...
Taigi $tai kur paslapties jminimas ir §tai kur jéga: prie any
dviejy langy styrojo tie man nesuprantami grésmingi ma-
giski Sepeciai. O prie treciojo — kas gi — tik as.

PEOPLE NARRATE
The epidemic of thefts

Present — day stories
Liudvikas GIEDRAITIS

Referring to his personal experience and the registered
instances from his diary the author intends to shed light
on the activities of a gang of thieves in the district of
Nemencinég, Vilnius district, where people are under a con-
stant stress experiencing the sense of insecurity. The au-
thor turns his attention to the situation of helplessness on
the part of the police. The author argues that many types
of crimes occurred and their scope increased over the years
of Independence, that because of pure prevention of crime
people connected with crimes do not get punishment, that
ordinary inhabitants of Lithuania shoulder the burden of
criminality.
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